Соодје 


Та 15 а фена! сору оГа Боок (ћаг жаз ргезегуса (ог гепеганоп5 оп Шгагу зћејусв ђегоге И ма5 саге Шу зсаппед ђу Сооге а5 рап оГа ргојес! 
(0 таке (ће уопа "5 Боок5 Фасомегађје опште. 

И ћаз зигмуед Лопг споџећ (ог (ће сорупећ! (0 ехрте апа (ће Боок (0 спег (ће рибнс дотат. А рибис дота боок 15 опе (ћа! ууа5 пеуег зибјес! 
(о сорупећг ог ућове Тега! сорупећи (епт ћав ехршед. УУћећег а ђоок 15 т ће рибис Фотат тау уагу соштшу (о соштку. Рабис дотат Боок5 
аге опг гагеууаув (0 (ће разг, гергезепите а санћ ог ћазогу, с! ште апа Кпомедге (ћаг5 оћеп а ћси о Ф5сомег. 

Магка, поганоп5 апа оћег тагетана ргезеп! ће опата! уоите мШ арреаг по Ме - а гепитдег ог 5 Боок'в Топг јоштеу Кот (ће 
рибизћег (0 а Нбгагу апа Апапу (о уоџ. 


Џгаве гшае пев 


(Соогје 15 ргоџа 10 раптег ић Ибгапе5 (о Фетихе риђис дотат тагепајв апа таке ет мдеју ассезаћ!е. Риђис Фотат Боок5 Бејопе (0 (ће 
рибнс апа ме аге тегеју (;ћетг сизгофапв. Мемемћеевв, (15 огК 15 ехрепзтуе, в0 тп огдег [о Кеер ргоу те (из гевошгсе, же ћауе (аКеп згерз [0 
ргеуеп! ађиве ђу сопитегста] рагпез, тејид те рјасте (есћииса! гевиснол оп ашотаед диегутг. 

Ме ађзо азк (ћаг уоџ: 


+ Маке поп-соттегста! ихе ој те јиез Хус дегтгпед Соогје Воок Зеагсћ [ог изе ђу тамаџај5, апа зе гедисз. фћаг уоџ иве (ћезе Нев [ог 
регзопа!, поп-соптегста! ригровез. 


+ Кејтат јгот ашотатеа диетута По пог зепа ашотаед диспез ог апу зог (о Ооогје'в зузгет: ТЕ уоџ аге сопдисипе гезеагсћ оп тасћте 
(тапзјаноп, ориса! сћагас!ег тесогпшоп ог оћег агеа5 уућеге ассев5 [0 а Тагве атошти оР (ех! 15 ћећрћш, рјеаве сотас! из. У/е спсоптаге (ће. 
изе о рибис дотат та!епај (ог Фћезе ригровев апа тау ђе абје (о ћејр. 


+ Матат аптђипоп Тће бооге “уакеттагк" уои вес оп сасћ Ае 15 езвепна! [ог пи оглипе реорте абош! а ргојесг апа ћејрте ћет Апа 
ада опа! тагепај5 гопгћ Ооогје Воок Зеагсћ. Рјеаве до по! гетоуе И. 


+ Кеер и Гега! УУћајсуег уоџг изе, гететђег (ћаг уоџ аге гезропз је Гог епште (ћаг мћа! уоџ аге дотг 15 Јега!. По пог азвите (ћаг јизг 
Ђесаиве же Бећеме а Боок 15 тп (ће рибис дотат [ог изег5 тп ће Опнеа Згагез, (;ћаг (ће уогк 15 а1в0 т ће рибис дотајп Гог изегв т оћег 
соппштев. Ућећег а Боок 15 581 т сорупрћ! уапев !тот сошпшу (0 соппшу, апа ме сап'! оНег гшдапсе оп мћећег апу зрестће изе оГ 
апу зрест с Боок 15 аПолсд. РЈеазе до пог аззите (ћаг а Боок'в аррсагапсе т Ооогје Воок Зеагсћ теап5 # сап ђе изед т апу таппег 
апумћеге т ће мога. Сорупаћит пеетеп. нађуцу сап ђе дине зеуеге. 


Ађош! Соогје Воок Зеагсћ 


ФСоогје'5 пиззјоп 15 [0 огеате (ће мола 5 теогтаноп апа (о таке и штуегваПу ассез5 је апа изећ. Фоогје Воок Зеагсћ ћејрз геадег5 
Ффасомег ће мола 5 Боокв ће ћејрта ашћогв апа рибизћег5 геасћ пез/ апфепсев. Уоп сап веагсћ ћгоџећ (ће ЕП (ехг о а Боок оп ће међ 
а(беЕр: //боокг . доодте . сол/ 
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КО ПРИЛОГА 6] 


домФкА нтвегнатн, ратврљамот" 
м радрашмот'. се ф ногах н р8- 
вднвише се н светих велтктих 
ста праткорнше ЕЂ К6А'ЕВВАХ, 
Пидете, н сихћ во далете от' 
Темљ нжденаше. Овм же прах о 
саное (тако) н кђ Дзанзев землм 
ма већ мажоу геднпород на смна 
љекрасоше, н одем тего просев- 
н весм тон нже н “'стио (таво) 
авте встрњмише се кљ вемвон 
Шимон увдвсемђ БожемЋ трос 
н нме светвн тронум прндн- 
уходет(") фекв н достиДМОТЉ 
а Раднслава(“) велно у'стљ 
ме м радостђ дадоше. Таже фа- 
а овм по Дал'матно н Дактв, 
по 6'свдв стормумо. Нави' же н 
ранах нлнртнскихђ но лнхнидон'- 
сков пр! крди етера охртг скаго 
0 (7) овнтвађ Мавмћ сљтвдрдетђ 
санлд дрхаггела но вевх сна не- 
овелмантемћ Благоуњстнваго цара 
ша н смма его Симеона цара, 
905). НО в'са Благовгод'на БОГБ 
Руатаст св Блажени Мазиљ 6Ђ 
и8 6Ђ рвућ кож!н првдадћ мћ- 
пратавлет се у'стнос ТВАО КО 
рех Хрнстова Климента охридљ- 








зАзт. 
аштва београдски звао се Боритакан 


Бокоо. 
1“ 


4 НЕКОЛИКО ПРИЛОГА 


скаго н полагдет св уљстно Ељ гросђћ от деснаго ЕЂСКТАА 
(тако) храма, Богљ же прославм его тподесамм вемтамн (тако) 
н 6'слкм Болвсти н е2м(") неувакетђ и ево наљганцетћ. 


П. 


У мене има једна рукописна књига, у Којој су описани 
животи четворице светаца (Дионисија и Јована Болоса, олимп- 
ских испосника, Јована Кодова и Јанићија Велибог, атонског 
испосника), једно чудо св. Богородице, историја од створења 
света до смрти јудејског цара ЈосаФата и пророштво за по- 
следњу десетину ХУЦ. века. 

У животу првог и последњег испосника имају два три 
места, која се тичу најстарије бугарске историје, и која је 
вредно објавити. 

1. У животу Дионисија, Боји је живео у време патри- 
јарха Јеремије, казује се, да је, после десето-тодишњег жи- 
вљења у Св. Гори, избран био за игумжна манастира Филотеја 
„да не тапастветђ н погненетњ до конњца“, јер је тада био 
„болгарекн“, те он одмах, чим је постао итумном, „УНњ 
водљгарскћни ЕЂ маше Ељунслн Благоупнје попетус же се но 
книгах да воџдатњ еллннскнв н о Ењсем елнкд 58Х8 НЕЖдЋНа 
н потрекна Фбнтелн“, али после неког времена, „понеже 
Баха неумшн Болгарн 2а0мсљантн, ниже вљхненавндвша прк- 
подовњнаго, ако нумани унић нх, 6 тЕеораха бм8 по Ењса дин 
пакостн“, — узме са собом „неких добродтелнех инок“ 
и отиде „Еђ скит берронскме“. 

2. У животу Јанићијеву има спомжена о војни између 
Бугара и Грка крајем [Х. и почетком Х. века. О војни во- 
ђеној за владе Константина УЛ, и матере му Ирине говори 
се у том животу овако: 

„Ељ оно време восваха дракћо Болгдри. Цафњ же рнм- 
ск!н поетњ коћ н велнкдго Подникта н проунхе МЕЖЊСТЊЕНМХ, 


(5) На дну аиста место ове речи долази: 6М'28. | 
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а вида. наредне конинкљ Бодниктн, 
мане но покрнвдше се Земле оуБН- 
ови Давид, њим нноплеменннк 0у- 
тво показа на тон Бранн, пко Ф6- 
прежде гонешти Болгари н сљсвцахВ 
г них гоннмнтн. Нанпаус же едннаго 
снлоо от рвкљ враљ светмн, нже 
теудхв с нем скоро, ДА НО НМаТА 


јуваштво обдари цар, Јанићије на- 
кравраго Болгдрина, нже стосше на 
п оувнваше многих Римлен, тко 
но оБедглавнвњ того, нже тоднкнхњ 
пара глави его, дафњ многоцввњњњ“. 
у животу Јанићијеву гласи: 

рофњ (802—811) царство, ељ враме 
мих пажиннхњ римских. Сне оуквдевљ 
шнн, вич желанте да нх наБдвнт от 
деже стрежахв нх вернгацн желњу- 
ти се прича, како их је чудом изба- 


ш. 

теци у Београду чува се, под бројем 
уве редакције за месеце септембар — 
а вреди да се објави: 

јела св. Илариона, епископа моглен- 
| септембра), чиј је живот опширно 
иније. Он гласи: 

потеднниз удрв вљгар'скома н прн- 
) Тракпо, Македонћо но Слада(“) н 


а место Једаде стоји: „Тривдам же н Даљ- 








ТЕ 
ЏЈ » 


6 НЕКОЛИКО ПРИЛОГА 


ННТО града многи, н дошњдиша до града меглен'скаго Њ 
тоге пртем'ша, оврте рака пркпедовмаго епископа Рла- 
рнона но сожљств пого рекностио раждег се, вљсхотћ пране- 
сти светаго мошти Бљ свон сма настол ишн царсткомошт!н 
граде Трвновљ, еже мн покел% сашт!ни же ПодЊ ОБАаСТИО 
вге. И двнгоше моштн сљ радостио скетаго ођ града того. 
Оџслишле' же патртар хв Транова града но вњсеје темме Бл- 
гар свљис приншњетвге светато, игмдбв с епископ нос кСкМЊ 
приу'том свонм но с мнопнмђ ндародош сљ севштамн н 
вадили но сћ вљсдкгами Благовхан нитима конмамн на срвтенте 
светаго, но коднесше положнше 6љ града Трњнов месеца 
сето „Ба. двиљ. Но мнноје штни многим Бременемћ, н 
вљепрнемњ цафсткта скуптрм нокм царњ Годниљ Асенњљ, 
смињ стараго Ан цара, и Бмс(тљ) нарстеоџен п фБладде 
изд Блер н Грин же н Фрзгм, Срљелн же н Хрва- 
идем, но Ксвмм града От мора до мора, нхколн се том8 
цара Тодниг сљаадати цркећ 6љ нме светмиха  келикомв- 
теникњ .м. Но тако пцркем сњуданић БмЕЛИН но оукрашен'нЕ 
БлдРолвпнЕ, ЕЂнесен'на Бмс(т.) рака с мошт ми трњелаже- 
н'наго Плдртона светитемд но положен'на сњ'љетио, подме 
ЦклЕм БЂрого КЂ нем прнходештим, сгоже молитВдмн 
да Ссподовнт нмн господњ удрстепо своемв("). 


2. Кратки живот и пренос теда (лист 185—188) „све- 
таго мн праведнаго Миханлл конна“, Бугарина из Потуке 
(успомена 22 новембра). 

Михаилок животопис слаже све готово у свему с оним 
који је објавио Хидеердинг по рукопису ХТУ. века, бугарске 
редакције (Собран. сочин. 1, 49—50; по томе рукопису пра- 
внује се његова успомена 12 септембра). Из описа овог увера- 
вамо се, да има скоро седам векова, како се на словенском 


(') По Јевтимију тело Идарионово пренео је у цркву 40 мученика Ка- 
дојан, што није истина, јер је речену цркву подигао Јован Асен П. 
Раковски, Асен 1. 9. 





ВЕКОЛИКО ПРИЛОГА Ц 


лу војнику оно дело, које побожна 
Ђорђу, т.ј. да је убио аждају и спасао 
во тога животописа(“): 


лажетии (вожтн) Михана Еше Ењ 
пара Миханла от града Потзкм, родом 
уако от нижнитиж, на ББсеБлаготстНа 
втрна рода сви, н преке от пракород- 
е 8 нарекоша реднтелте его свето дљте 
Жже% см ниже ну младости свое (8 н5 
чисто пожнењ жите н страх Божи 
ниче, инлестанцин же н постош, (по- 
|им' рнкоподатељ "и посатитедњ“ БолЊ- 
фењњ, н вњсактимн доБродктел мн оукра- 
) вњураста „ке. тЕимћ азтОм но по унна 
примиктрњ см над вон довол'невмн (7). 
је Ссетепманош н Агареном' на рмем'- 
хрнстћанскњне дрљжавм н царство; 6674- 
же се н) рмм'еутн модте сб мнотимњ 
гаренћи ПОШЊААШЕ, Н МНОЖЊСТЕВ БЕШЕ 
видеше же Рмммане ско поснамот 
гарвнљ н беТепмлне, на скорф вксн на 
кааше, ЗЕЖРСТЕН СЕ Даше" скрозћ (8 
ста, Свети же Михаило не оувол се, 





укљ, Тошљ ХХУШ. Ч. 1, 412 - 418, објављен је 
ка, па иу њему долави спожен Миханлу (22 но- 
оциса живота, ади се у тропару пева, вако је 
но му гааву и спасао „девојву“. — Штета шпо 
алов умакао пажњи Ст. Новаковића, кад је пио 
ју, ван врдо јевгрозиту расправу о св. Ђорђу 





у загради, друкчије гласи у Хилеердинга; што 
рукопису, стављено је између два крслића; што 
двнга, стављено је између две звездице. 
"мианин“, из чега је он извео, да су Грци па- 
Словене“. 1. си. 50. 


ад 





ми 
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Н покелћ фдев свовма отТитн сњ кон 
Равњ же вожта паде нињ на теммо (; 
Богоу, 'н' по моднтвк, ЕњстАвњ, но се 
удк едера свнстде н 6љувиШАШе се ви 
Ев „к., опашњ "же! его вшоштни по водк 
н открњаћ трош оџста. Светмн же пр 
у отсвте лзкавома Т фн ЋаЕ прнвнх 
свнењ) опашњ, оуддрн светаго 6љ десни: 
» рвиз Ти" рана емв сљтворн (сљтвортн) ! 
» (мало ветдоушњствовањљ) пакм скоро 6љ 
ве сговњ (его) такоков Одо вндвењ, те' 
Га мала. Граждане же наишњдвше #27 г 
каднлн на срвтенте светаго, славеште 
%даст роднтемем его (ек). 

16" пвтњ шњставе, прунде вљ дом свон, н 
мало д'нтн, прадаст Блажен'нио сво 
6 ну млада ВБХМОБН, Но прђиде ЕЂ нек 
Та же н уодесх многа творе, БАББНЊИС 
тим (првтевоштимњ) књ нем с Евро 
шта "велнкомој“ цзрв Калотолнив н 
првнесе светаго Миханла. Но смошањ г 
Ти! наде с вњсвмњ прнугтомљ Но БОЛА 
то, св сввштами н Жељ“ кадндн. Прик 
фаннњ н патртарукв, Ељнесоше (књхне« 
% (когоспасими царнградњ) Трновљ н | 
велнућ патртарухтн црбкем скетаго 6Љ7 
нашего Тисиса Хонста“ вљ раућ нокан, : 
ПОДдњ БОР НАШЊ да СПОДФЕНТ нМ пудр 


! опне мученичке смрти владика Ман 
и Леовта, војвода Јована и Леонта, Гав 





ише у „словено-бугарској“ историји Пајсије, да | 
г у цркву 40 мученика. Голубин. Истор прав. црв 


дик 
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ћ некмнхњ, нњ где ревност таковаз ' 
убменно вео не рдтлвудет се сљЕф- 
котљукства властва страх, н стровнт- 
жовлаго ради ковар'ства привафтет 
ускопоко, ес же вљнатрљ хрнсттднињ. 
, сего ради н посилдет књ христтл- 
# Ан не Би бмлћ христбднин, нб БН 
нмкита свод. бего радн во епископа 
„ не сверкшдетв; ес 60 правослак њњ. 
омв присномв патртдрхв мкста томв, 
а потржвд да Мартел БЊ ОКНТвАН, 
пенемњ пвнт се Бљркљ ДЕОММСЛЉЊ 8 
цаљж'имн еств оскрљентн св ако пр- 
Шшњ резе: пио прнешмен пророка књ. 
1; влаженнн же Ге(ан): вљедкњ де! 
. Хрнета, н протад, ОТ Бога ес; н 
ФТ вогд наст. Сего фадн, но скетал. 
увккв пртеммењ н вдовацет се; тл0- 
ја н ввдвштал никто же вкств, љупо 


А 
» мнлостино от господара оного, 
пода емЕ ДА сљдрњжит се 6љ хрн- 
те же того господара 6љ Мтар ин 
открмедетњ христбан'ство. Ва Благо- 
ишен, настоешта епископа, хоштете 
0 господ вољ да сљхраннтњ ЖИВОЋЉ. 
ке сб нншњ сапрнснтнмн рков'нонин 
посавдно кара его. НО рештн го- 
еднногадсно, Не ДАБАВАВ БЛАГОГОКЋ- 
н постинун, вљ прадстоднун скоемњ. 
њадантн вожтим, да вљрмогатњ ЕБСН. 

њше се. 


МЕ 
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Сште вљпроснше инеци: есвт лн проштени да давмот 
вношњ н Латношњ панагло поклонннкомњ. Ма же гал 
фањ, да давлте ишњ н анафорв, хрнстанњ 60 свт; сем 
' првходењ от толнкдаго(") футодњ на поклонени 
„нунем8 грокв но 860 Н рздемени СсвтЊ Фт нас рад! 
ан вљамскантн ввр н сВте МНОСАдЕНМН, нњ ко хрн 
им сњ вврово н влагоговантешљ просет оскештенте наше 
ан дажими всмм дати: уто 860 не даднте светад јомљ 
рочал; 0 некврнимхв реуе, сво ркуњ Токдеох же но сарл 
ожћ, во блмнож, в манткеохњ н ннах накмнхе ПОдОБЊИ 
зеште се христган'ствв не сиште христана 0 них' ж 
зув да накогда Ељхврашт ше се, поператњ нхб, но раз 
гиатњ нас жи 860 но свинте попнрмоштен, д нже сњ вћ 
но Благоговвнтешњ просештен светла н арпеммоште, „" 
таковши. Слмшните н господа гаагомошта : нже нвст н 
по кас кс; н гредвштало кб мнф, не нждена БЊњ. Ве 
је танн'ство притештента едино не даднте им. Аште л 
от нихњ хоштетњ остатв та, н ратволкв се, фтрехет с 
отњуљевње славм, нсповастњ же слдвв сљеор"нме цркве 
уокете его н того приуештен!а. Сте нест овнудн сљкор 
хрнсттан'скме цркве, помеже н светанштн патртархв 
Метвртсовааха, вљ праддинкохњ приходеште Армене 
анк св вљсдкмнмћ БАлГОГОВАНТеМ" на Мтаргио, не ндгл 
св. нхв, нб но приходеште сњ правослакнмнмн, покланвио 
се н узлиоште рзкв патртдр ињска, БЛАГОСЛОВММОТ С 
ММОТ ИМ н анафорв, ко же 860 зусници хрнсток! 
афгаљиљахв ВАНЊ КЊ мнмЊ приходештенхе. Докол'но 86 
„(ако вљ не проснте ни прнеммете освештенје от нихе 
еже ситв нносалкнм но рзадлени, њ аште онм просет 








' домикамго у рукопису 
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чоскештенте ет нас, даажим есте не отгандтн их, коже 
пртдрекохомћ. 
5 
Фипте плтрулрха Тервсалнињскмн нментешњ Бмвдетњ М 
Бмкаемћ нментем' стрит господв мастни, не свелажнанте 
се, нбе 6љ странахњ нашиха СТихњ продављет сб н капвет 
се архгефенство н еренство натљи"шв 248 сешн ОТА 
Номки'ше, н тамо вео нновкрнмн преммоштен низа, н 
дмоштен Фет нижде дмотљ, помеже не можетљ ннако да 68- 
де. бего ради уловњкомовте Бож!е праштдетњ ста Но ра- 
раљевждента. А нже уде Бмвлемад ест БЕЛНКЊ Грах, 
ке хрнстћанм свтљ, 8 продмоштен 8 капиоштен, н 
шот се праведнмимљ идкатантем кожтемћ. Колнко потљ- 
ум се згаснти 2л0 сте! Дадохемшњ 860 4 Ппрнтуо на- 
иманта, н оБраљњ. Ми Бо 860 херотонсахемљ кого 
моште от него, њњ н многмхњ сљтворнхешњ дрхнерее 
онаошњ нашомк, помеже евкв реем, ннемже н'равом 
шнимн но потркенџи. Ме ни тако вњхмогохош згаснти 
Н нео ниже еткрмедемњ страсти црков'нмнхњ паста. 
адамемоште тда но ввдеште танкоуестие скештен'над 
ма, њњ паус но сљпокрвлемњ Ста ДА не ББДеТЊ СЊБЛАа- 
вњ дашахњ модскмихе, ДА некако неравите пастмр'ско 
љнжћ књ првхранђе, млин 6њ разамшменје 0 ккрћ нан 
грашенное некљртв. ма књуимжешњ освжденте. н нспљ- 
6 на нас. еже не Бмван 0 мнозк праведњнњ, ДА не 
тевешн књ кркмењо ко свдет вљсн 7акопноположннун 
Ле. Вемм же, н ако 60 860 пркстапмоштен волкко 
ла архгерен, низт сад вож!и. Хрнсттан'скос же мОд- 
нматв мада ет нже књ нишњ Бллгоговвнта ужлв От 
Аште нео вћ тавшнмнхњ трвинмњћ но сљпокрмалем та- 
нже сат. колкно творнила, понеже не Кљамаглемњ 
вити мнего пате тамо, ндеже но неквдвнге множанше 
зужн многолатнан н нажда непраменнал. (та снце 





"~ 
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Н нина хрнсттан'ство подокно ест окоже н првжде 
Константина, ни ве удрство нмвемћ, ниже уркокћ своводна, 
ниже дрљхновенте коже н тогда. Тенкослокте же тогда 80 
где ст нхвоврктенној Мина же гест н6о 6њ кингахв, и 
вувн ннитоже ниже втен се, н пронхвоменје рахвиккмо- 
мвтрихљ вунтемен паста стадено. Фгда же н седе Прон2- 
воменте и РАДВМЊ, не можетћ свЕМОСТИ От АБТНМНХБ НЕЖАаХ, 
о нихже прадрете господњ нлињ (све Хргстос: тко предат 
такоше нижде, Мко БАуМОЖНО НО нтбодннме првањстити; 
првтрљаљемн же до конуа, тв сплсет се. Ма ни 22 сте подо- 
вдетћ петаловдти наш н Фудатн се, помеже ко не оврв- 
тлемњ ниих њикословта сквпостњ, но свмвштатн се 8 Нин 
сљивштати, не пате влдгодаритн кога, пио 66 таковошљ не- 
назтента н девелоста пржемелетњ христан ство 6љ многме 
уести демме но мнозахе родахћ, 8 езмукхћ многих, н сме 
КЂ напастељ мнозах Ф невђрнехћ с8тћ. Н оваус множљ- 
ство напасти не сљтвлрдетњ улокљим 8Елоннти се Ф врм, 
не готовми свтњ зирети егда прикмотнт се. Кто смвет ре- 
ши нмћ, илео не нмвта мауеннуљско пронхводенјед Кто 
пувиптетћ от оних драго тњ котестте нан тенкослокте, нх'же 
вржмема не дању Хрнстанљ Бо ид вљстоув Но 71046 МЕ- 
тет се 55 1сисоки крв на вљсдке ДЕИЊ, Н тривтњ скрљем и 
пажде ненсловкдимте. Ма же Фтгонншњ пского н опеудаа- 
ем, ако 246м унсло зтрњнадго еудигелта, н 6 место .2.Г0. 
проуљте .6., нан пос осмогалсникњ Еђ место прњелаго те- 
твфњтмн, н снцекла. Сего ради тукоже рахомћ, БњСА СЕМО · 
данте н сњтвлранте св благмимћ расвждемтем. Но САБЛИЋ 
ДА нб кадета ко кас нноцахв н освештеннах. РЈ не 68ДЕТћ 
брадњ н дававменје мнрскмхњ христгањњ рек"носте но Благо- 
гованства еже вматњ ке вамћ. Но ха сТихњ радн Бнињ ниже 
епископа ратдеманте се ннже пдтртдрхово строенте снднте 
еже принаждмотњ врвменх но прндежит свставленио свете 


Битан, понмеже во же првдрекохемћ, пристаниште ест 
2 








гадсник ти. 
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н 6 свештеннонноцахв кур Толише! 

Помеже 246'6КННО БМСтЊ намн сте, но не зписахом 5 
пнтако књ скетан обнтван, пишемо ста осокна н скосо р8- 
кого вљ памет ваш н нгввштенте враттамњ: Аште пртидењ 
«то свештенновнекљ ман мнрднињ, свештенинињ нан ДТА- 
коњњ, 6 Кршта нлн Пелопонуса нан от дрзгмих нустаж От 
рода нашег, нмате же ратммшленте шекос 0 хтротоннслв- 
штим его, да накогда сњивдрњствова латтнемњ нлн но о том 
свештенника. да некогда сљаттвр г1сд ндН помЋна некого от 
тме страна ; н аште разамвет (д)вменно, оклуе хоштетњ да 
првемвдете 6њ монастмрн, тлковмн да сљтворит метанте н 
длст неповвданје по обаштанте, тогда Примкте его скеш- 
тенинка но сљаттаретсанте са нишњ. Н сте не глагомешњ њућо 
ради потрвен менастнрускњие, но ради нстанм н унна цр- 
кве Хрнстокм. Фже сљтворнхемљ но мм књ патрархме, дко 
вњећхћ тлвовмхв. елнун дадоше нсповданте н покатахомћ 
ч«ињ поваанте но свмнрихмо мнрњ. Посладовлхошњ 60 све-– 
тншњ сљеоремћ, Н ФНТН скеорм последоваше господа на-– 
шемн Тевеу Христа н Богв дко пражде страсти скосе рб- 
кзположн апостола Петра епнскопа н пастмра вњселен'нме, 
фекљ емв: иако тм есн Петрђ, но на семњ ваменн самжАВ 
цркевњ мого но дам' ти клоте цазствга, н проуда. и Окрже 
се его Петрњ три отврњжента н плака се. Н Бољ пртета 
ема покданте н влаеодатњ епнскољства плав ем8 даст. Мре 
вво ман свтњ немазуенн н тескносњајн. посавдвоште 
паув наваТанеМњ, неже дн сњкоромњ н господв нашемз, 
њ км не таковми Бадете, Њљ послвданте сввором н господа 
нушемв н нашемв смбренио, н примете нхњ нсповадлнте 
а скештен'ство. НО господњ ск камн, амин. 


у. 
Српско археолошко друштво добило је лане на повлон 


од г. Милоша Богићевића, тада начелника среза пољавичеог, 
>» 


~ 
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манеј за мај, писан ва хартији, 1600 тодине. На крају 
налази се до сад ноповната служба преносу теда св. 6 
Трнова у Милешево, а то је било 6 маја 1237 год 

Ова служба, писана можда за сви пренос, глас 

Месеца Мад .5. двнњ пркнесенте уљстнмхњ мош" 
вњ светихв отљуа нашего Сави, прњкаго аф'хтепископа 
уитваб срљпскаго, Отњ Трљнока града Ељ слаБ'НОцо 
Милешевоу кљхнесента ФСпасова. 

Њу мален веуврим. стихерм гласљ 4 под. Меке 
уињ. 

Невестнњих тиневљ житге вљтмокнењ Нона тем 
тажне житбе ме краве, првунста самћ секк ддфЊ Н 
тронци принесњањ еси, славесловнтн же оца но с 
доуха светло, бљсвхњ НАКАДЊАЊ ЕСН, 

Отвуњскив си мов'ве но мнрскмх красо но | 
вехв вмсот ни 6љ уто же кљмвинењ, Сао влажен'не 
ного Христа вљжделевљ праслане, его но крњст но 
вљташњ скоро посладовх емоу Кљседоуш"но моле се 6 
ирахв НаШНХЋ. 

Стран'стано кладмт"номох оуподовлњ се страи"на 
сљтвофњ отаљетвоу си, влажен'не Саво светнтемо, тЕМ' 
наневесимн оуготов(н)ањ есн Бњ бмшнен матери де 
ми, н молишн се Ф кљсехњ нас потнтмоштиж | 
тн пранесенте. 

Блажен'не скетитемо бдво, уаст' над ткод до 
ковзрнинишњ сљмнсломњ сниоштн еванста, довродете! 
скатаостин охарзет кар'имхе нспланкне, 2606" скоке 
отгонешта, тамњ но много молнтавнос ТЕЛО твоС 6 





() У га. Х. стр. 841 објавио је Даничић једну бедешку, по 
тело Савино пренето .5жиК. (1234) године. Видећи да Дани 
мњи да ан је последњу циФру добро прочитао, отишао са 
сам видим. ту бедешку, н том сам се приликом уперно, д: 
следња циера .6. (5), те по томе је извесно да је Савино те 
вето у Србију 1237 године. 
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_Трњнове нераздроушнио прљемс(тњ). плкн же кљ своемоу 
отуљствоу слао пренесе се. 

Сланл, глас .Е. 

Божњствнад н вљсетњстнам рака тком, коговлажен'не 
те ндињ Саво светнтемо, нстетлетњ ккрнмхћ просввште- 
нте, н вогомоваднад РОВ доуша на некесвхв но дггем лН- 
кљствохет. неконау"нос Ексел от господа вљспртем'шн, 
нв оуао равнољстнћ но апостолошњ н скетнтемем славо, 
коџпно же н оудокрвнте, дрљуноккнте нмеке Ке владнце, не- 
пркстанно молн се Ф о хкалештнхњ те н славештих све- 
тмхњ та моштен првнесенте, н твом славна н достодне'нал 
«о вогооугоднах ДВИНА похнтмоштен, нашемој же право- 
курпо посов'ствокн , н отвуљстко сн твтуонменнтно т6н 
сљхранан, нсходатанствсун емој мифњ н келно мнлостњ. 

Н нана, Е. гогороднце, на стиховн. стехмрм гласњ .6. 
под. доме скр. 

Бе домоџ кожћо процеллњ есн пко финиж н дко ке- 
Даф же оумнољнљ ссн чеда свод. темђ тн светот прљ- 
несенте СААЕНИЊ. 

С. Терен ткон ФБЛЖКОМОТЊ СЕ БЉ Правда. 

Прндете христомовнка уеда н видите тело ецд своего 
неврадимо свето отљ града Трљнова принашдемо. 

Сх. прледншњњ око фнниж. 

Блаженњ еси Саво вогомоџдре оте нашњ ко дани тв 
таланатњ добрћ распроднаћ есн, твмб тн светос пранесенте 
моБокно прославлалемњ. 

Слава глас .5. 

Денис свумкаетњ пдсњ васеућстнов ТржЕСТВО БОГО- 
моснаго скетнтемх бакн 6њ хвалоџ МО Сслакослов!е Божа 
панћа, твмћ веселвште се радостнами оустнамн вњааитемњ 
гадгомоште : радоув се скештеннњињ вогодах'новен'на крд- 
«ото н првлодовншмњ оудокрвнте, радоув се постимкошњ 
правнло, н моутеннкомњ масавдните, пат сконо Христови 
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пат нос Хрнстош распет. страсте помншмента, радо 

апостољсвомоу рев'нитемо н прлведних посоримте, 
устолљњскм же подслнуноџо прошњдњ, снримњ н оубогшњ 
И) питатељњ н племенммњ сководнтемљ; теиљ непрв- 
но молн се Ф доушахњ наших. 


Н њана, Е. таже троп. сласњ ГР. поџти књеодвштаго, 
ууе. троп. ГАДСЊ ћ. правослакћо наставите. 

На велнцен Беукрнм на господин бњавахљ, стихолог. 
ен моџжв, таже С. Ф. 6 н посмљ стихнрн глас 5. 
погласно. 

Дањењ БАдГОДЋТЊ светаго доџха 6љСЕ Праддномовце 
вметњ кб тржњетво велнкаго скетнтемћ, 6Б првнесенти 
имхв "0, моштен от градх Трвнова вњ свое отбуство. 
мљ же 6'сн доуховнмин паснин Слвоџ вогомоудраго про- 
ПЕТИ, молешта се прилежно спасти се доушамњ нашим. 

(гда пркстакменје преунстомоџ ти талоџ готовладше 
тогда дггелњска конн'ства траште БОж'стЕенаМмН сввТ- 
ми смешта праскештен'им ти доухњ радостио вљспрт- 
алхоџ вљсегда 6 желдема ти маста горнаго Героусланма 
увеше, молеште се проваждахој, може сњ о Вшннмн 
анкоџошта но с апостолм шљднардема, но књ нам о 
да Транова севтло прнходешта, молнић првсвештен'не 
ко скетвтемо, Хрнста Бога моли помнловати се доушашњ 
они. _ 

Бљееуљстног твос оуспенје уннонхуелћа аггењска 26 
амљохв ВБ Трњж'стко сљвљкоупммоште еже светаго тевего 
(ха поконште прославммоште хвдламн вљсеосвкштенм ти 
охб ВЕНУМОТЊ, ммн же смбренномоудри песнљ ти при- 
сеште н светов ти првнесеме уљстимхњ моштен поунта- 
5, првподовне Саво скетитемо, молиш те молн спасти 
доушамњ нашим. 

рути стихирм, гласњ 5. под. невескомћ УННОМЊ. 
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тво скатло свештен ин ФЕвДЊ прндете вњрнм 
се, бака ко Ни самЕметњ ОбедНКН доухов'нте, 
та кожњств'нал но слаткаа такољменја но дна 
уго оуподокмињ се кротостн и недловно н про- 
зкомокћо вљсемоудрома но кљ скетителмихћ св6- 
Лав'шомоу. 

вештеними ткоего жита светлост мн књсемен'- 
носе н омрдун се Бксов'скод лљстњ но недок2љ 
утгваше се н урњкем радоџноштн се прагдноу- 
јего прншњствтемњ вожњсте ние н БЛаГОдАТННе 
, поправе стрдсти н рахдрошмот мрдко- 


остолодне црњковњ сљкрњшна есн прнспо соу- 
ства н прњкем же БЊДМОБНАЊ ССн свете на 
тронце хвлленте, ожнавањ не есн кожтнно Бла- 
Атала стежавњ рахоџић. 

таасњ Д. 

оваше ти, светнтемо, отљуљство свое оставаша 
љноке, отноудој же Богом нувомено Бмгшн, 
умоваднимн уедн но с крамемљ Владиславом 
нос панте тебк принесоше, еже притн тек 6љ 
у мндоствкљ н уловекомовнењ сти вљдмешн се 
оен си гљствмн, таињ же смишакле сљеорм 
аћи сњ дрхгерен н свештено н множњстко на- 
да н кондин прауњстнос твло твоб оусртмотв. 
| н радостио мовахне ловнхамот, краљ же Бла- 
) же нногда пророкљ Давндњ, преда КнКотОмњ 
мине нгрме н веселе се, радости н кеселта непљ- 
дзшти стрбо сковго, #љ (Бмтељ свом прн- 
зеселн же се н црњковљ вндев'шн те скетнтемо, 
ти се глагомоштни : келнунтњ слана моћ господа. 
женнха н оутврњжденте вврм н вогатство моен 


молиш тн се, « 
оно келно мило 
евн, Ољ прцувте( 
у н влагослокенте 
УОКЂЕЊ НЖЕ Бр 
рамоудроств, кл 
заменћа убстиза, 
устњ БО Кен нсход 
носи. Н нина с 
улажењњ УлоБвњњ | 
( нсходишта жнес 
го радн момо ЕзС 
изнмњ, ко а: 
ммелњ, да прнхе 
моудрост. мол 
, но просештев м 
ФАОБНЕТН КОКАр'ст 
смуншнте мене п 
њ пракад, глко ист. 
првдв миоо оус 
» монхћ, но ни ед 
у: књед правза со 
Пимњ БлагодаЋ, 

сподн надежда ва! 





ен. 
иоудрост, едикњ 
дужа праведнаго 
њљ отвраштавтк 
Ба; мбрило же п 
е досажденте, то! 
у се прамоудрос 
упинанте прастој 
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ни (облокнудетњ. Ме оуспветњ нмвнте 6љ дљњљ таростн, 
прав'да же ндеакатмет отђ сљмфетн. Оумђрњ праведне Фста- 
витђ кадије, припрњвњ же Бмвдењ н ратљ на неуљстивљмихњ 
н погмвећњ, правда же непороунаго право наставливет на 
поутн. Ба нељстик же вљпздмете сетакон'имв, правда же 
моужњ прдвњ нававнтњ ке. Меувстшемњ же сконмњ погмсдет 
даконоплркстоџи Ника. Оумђршој же моужа праведноу, не 
погмваетњ, праведнм же #25 ловишта вабн'ретњ. 2акошњ же 
прадаетк се неуљствЕти. Вњ оџстехњ 2аконопрвстоп књ 
сет гражданомњ, покљстаје же праведиммњ спешно. БАл- 
памн праведнахњ нспракмпетњ с6 граде, но 6њ погмЕЂАН не- 
уљетивмхњ радости. Благословентемћ пракеднмхњ Кнесет 
се грлдв, оустм же неуљстивмхњ раскопдетњ се. Подражасњ 
грхждане скоудимн оумомћ, моужњ моудрђ Без мљкте ДЋЕТЊ. 

Првмоудрост Соломунокти “'тен. 

Праведнмих доуше 6љ роџце кожти, но не вмојт ко- 
сноутн се нхђ моџка, неп'штенани кмше кђ оућо езоун- 
нанхњ оумркти но вљмкин се 2л0Ба нсходњ ихћ. Н от ндсђ 
сљшњствте сљкроушенте. Фуни же свтњ 6љ мнрк, нбо прва 
отима улокђуњскмнин, Аште н моукоџ пртамоут, оупова- 
нће нхв вескифњтја Непањн, но Маломњ покаханти БмЕ'ше 
већнка превмоутњ, ко Бољ нскоусне, н Брате ке досто- 
нни сет, глко улдто вљ граннлб нскоџснањ 6 кеств, Н ко 
(локдв' дома жрњтвој пршетњ, н вљ врвме посаштента вљ 
вљенмот. Соџдетљ свокомђ н ОБААДМОТЊ Мод'мн, но Вњуа- 
фмтњ се падњ неми господњ гљ вњим, надљакшен се на њ 
фађојммот нстивој но Куни моБовно пркеосдатњ 6љ 
Ним пуко Благодкт но мнлостњ 6њ ну врх им сго н по- 
сештенте 6љ праподовнмнхњ его. 

По том на лит. стихнрм галсљ 6 самог. 

Кљ прамнрнад села доухв твон, влажен'не, Хрнстосљ 
Бог прикшмет но с аггедм књседивњ ду СеБЋ покОнАњ КС, 
иљ секте светих. веселе се но сњ доџхм прзведнмхе поун- 
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а правдимнхћ кеселетђ се 6 гасе ра- 
раздноуштаго, ндаже вљсвхњ вљселештнхњ 
иљ неспросв отнштенте н кдворнтн се ЕЊ 
Б. 

увид Да ВБСкАКНЕМЊ Н радостио њљаоитенњ 
спаешт ни СВЊТАО, СкБра 60 масњ Благо- 
паметљ првнесента уњстимхв моштен све- 
вотоноснаго отбца нашео Савн, нуск ко 
це црљковнге на хкалослов!е кожа пћнта 
слава Хрнста Бога нашего. Кљ немој: же 
вештеннте н фскештен'нте во мнр нашњ, 
ЕЂ. 

 се4 кто не Блажнтњу кто не славНт 
нта скете% на несвмрљтноџо Бо жн2нњ 
"осе, севте (осеаштан Ењсехћ прнхнвао- 
штунхњ свето ти прфнесенте, отљ скрњем 
1 насњ спасн н освзштан стадо сков прн- 
'. 

Уними кн'ун канудемњ блвоџ светнтема 
анунОМо прошња Шо но дошњдњшо 10 
оџеоштаго Кавелономњ (вљемлопом), но ТБ 
КОМ Нека одржнимћ, потребна те5, 
но давњ тн проводнтема до соул'тана цлрњ- 
Ртомњ, но тб, невкрњ см, потребна тебћ, 
ужнењ н давњ ти проводнтема до горм су- 
Саво, с праподовнџмн вљдворн се, сањ- 
"стоуден но Хрнстовњ првунствн матерн 
те мировни велбо МНЛОСТЊ. 

4 

овждннка н Благотњстио раунтелћ н њи'- 
!А прнидете, прахномокуи, Сакоџ да 0у- 
ожљ светнтема н постникомљ соужитинка, 
ка, и мнрскмињ оуунтела, Н моутеннкомњ 
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љника н дпостољскм троудивлша се, еже ко по ме- 
н по градовемњ н по земммњ Павлоу подоБле се, 
н пати твес кто нсповљета) тамђ нствић Ен 
ртдстоншн тронци, отђ Хрнста мњадодатема проси 
амн своншн, свете, мнфљ мнровн дароватв н доџ- 
АМРНШЊ 66АНО МНЛОСТА. 

имна 6. нмоуштен те когороднце, таже на стиховне. 
а гадсљ 6. ПОДОБНО радоун се постимк. 

удоун се скетнтемемњ уђстнос н вогоноснос н доБро- 
штеје оудовркнте, дорота уфломоџдрта, правовљрта 
», новљ намћ Сава, даљунмћ пиштоу рзадакак н доу- 
по трекомоштншњ, оукогомњ бко ОТЉЦЊ МНЛОСТНЕЊ. 
виштак отљство си цфрњковнммн оуунтелн, их'же по- 
сен доухошњ Н БожљСТЕ'НИМН оуубин всехњ оууС 60- 
заго уловакомовта велитљствоу Хрнстовм, нмна молн 
оватн доџшамњ нашнињ КЕЛНО МНАОСТ. 

с. Уастназ. 

адоун се праосвештен'нда гахво нже МО 207 

_ тнављ (орокж!емљ Бадготњстивнмњ, ниже отвуљствоу сњ 
оутврљжденте но црљквамњ стана. Свештен'номов"уи прндете 
поутемљ памет просевштшаго нас н Богоџ присљние 
ракм сбдвлав"ша, в грахов'ноџо мракотој кожтено Благодњ—– 
тбо едагнавлшал, но књ нашњ севтао дљнњећ от Трнова 
града прнињањша; ТЕМЊ же скгадевно вљоутемњ емоу: П0- 
минан теда оу Христа тоуштимњ те непрвстан'но, Бла- 
жен'не, н прагдноџоштнх кар'но присно уљстноџо паметк 
твово, мола се подати мнреен келио МНлостА. 

(Сх. Блаженњ моџжњ сокн се Господа. 

Радоуи се светитемо Хрнстовљ Саво, наљеран'нм же 
вадгооуханта Тудњњ, цЕвтњ ранскм, Бвр'нншњ просввште- 
нте, слокоу проповвднмкњ велегадснњ, оумљ небесним оууб- 
никошњ, тврњдн стакпе, светнтемо вожен, скатило недаходн- 
мое, п црквашмњ оукрашенје, сквтилннкњ многосевта, нже 
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даконом кожњств' ни просв 
помодн се дароватн доушамћ 

Слава, глас 5. 

Пртидете сљворн срњиув 
жеодо данњењ оуунтемд нашс 
књ нашњ пришњдаша, глко да спа 
придете денњсћ от нерл20 
н сего сладости оуунтел' си 
тако ф'цешњ: радоун се дпосте 
Ирљасњиа есн кврншмњ мод 
радоки се громогласназ тро 
поџта спасенћа; радон се све 
н око дрњановенте оу Христа 
шамљ наши. 

Н мани, Богородице ДВЕ 
но отпвств. 

На оутрана же. на пр 
под. прв. 

Отауљскиие МОБ'ве отлоу 
не Брег, единого Књжделевњ 0' 
севћ ВњЕЋ Прнавпдла есн поте 
пепрвстан'иммн, темњ н вњсте 
ТеБ- БЉСАБДОВАК ИН прнвељ 
модн Хрнста Богд грахошћ ос 
сљ МОБОВНО свЕТОМО памет 1 

Спава но нмно Бог. 

Радосноџто хвало дажно 
приношоу књ тесћ владнунце 
БО (АЕН се покров: ми њ коупе 
вен присно ме изнимоштн; 1 
штек пешти нхеакањ се оскј 
вљувкао ти когороднце, помох 
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мнровм Бмстњ, Саво, БОЖњСТЕЧЊИЊ семени 

по погревни ти кожљсте'ишмњ но по светемћ оумрштлв– 
менм 6љ опустео тн прннесенњ Бмсте свзтАО сеже ФБлаГО- 

џв модне. 

ог. 

веткншн идвн се хероувтимњ прксветаго рождшн Кога, 

ми пко вљсехњ творца унстаа, ОсЕфти вњсеж нже ске- 

ти гласм Блажеште, отљцем похвало н уловзком 

ит. 

|ве. КЕ. Чи Тр'мосњ, твос паснослов'ук Богородице. 

Алв'имн Саво, кож!д Оуста БМЕЊ, нхћ оусте БЉЕа нЕ- 

н'над модтн отвуљства син набавтн н пракедн на ра- 

н веселте погоште пжењњ светал. 

уаградн шаавм строупњ нашихк, свонхњ модм паствннох 

иствоџн на (о насђ н направи ни књ господој штедро- 

жетнтемо славне, хастоупменте творе ДА не ПОГНЕ- 

ико несљммслљим. 

"тњ вњевго дада спасн христомовца Крал, отбуљ– 

а, православ'ињие христбанм, Н погорн нињ ако келнкм 

уатигљ Пеоусоџ Мавтна, потишти се н помогн, зело 

умемњ те, свете, даже не постигиЕтњ ни смрт н 

љ. 

ог. 

Ђ Стипт. дрввме на роукој дакнуго носим Б5с0в' ска 

зта потрксова, 6љ Србено пакм Савоу посла есн 

умнтн кисемљ твоб вљуловауенте н вожно, Хрнсте, 

танноу. 

њ Трмосв, Господњ см вљсемњ. 

подте ОтњуњСтЕа тН вндвЕ Не тбев, правлажен"не, прн- 

1, оусрљтоше сћ светителн, нх'же оукрасова двеннуа, 

прострњтемн роџкамн примахоу ткос светове твло око 

го гралиниа (тако) н дастоуиника теплаго. 


У“ тад 
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6 дома скештен'не сложи господсЕем књсе- 
|осЕвштњшоу ти довродетелн деушоу. 
уитистов тЕло Ељ гроб леже не фастав 07- 
мо собрфте се, праелажен'не светнтемо, вже 
ђрннесаше радовахв се МОоБатИА ти теда те 
' оублажмеште свете Саво светнтемо. 


дврало тв имекмњ, когороднце, модте ткон 
, 6 теБк хвданињ се н веселимњ се валоште: 
Ава наша, владнунце, то всн еднндд оутефљ- 
молитвамн светнтема. 

мосљ, провнде пророкљ пришаствја. 
уџтеинуи похедаиме ти инце приноснињ, 
зримн н хастоупи доушек име наше немошти 
милостне'ное син отљуе нхвоменте н тконми 
т напасти спасн., 

с Богоџ по кладнућ вљсехњ прадстоге когомоу- 
фемли 6 вожљств'нен того урљвешн мокдре 
фрвмоудрв светитемо Сдво, кљ мемоу же по- 
џоџшев'нмихњ Болеим НО СЕЊЕМ настоештиљ 
пооштиш те. 

м менхглаголанњњимћ да вњхкелнтнтњ се Нина 
! во пе крвмемен самрљти ДОБр- Божјем ма- 
ка прихеднтњ иљ свосмој отњуљствоу, ске- 
мн кожљстеним потташњ. 


, д%во, спасене мнровн пронде н тен се, 
вменте вљсих Христос; таи'же те паенмн по 
јмњ, вљсешњ скештеннанмњ похвало унстаа н 
пештен'но еуљстилиште. 

Трмоск, оџднвнше се књедуњскал. 

) могн твок, пркелажен'не, по стада шњљство- 
мо вожњств'имхњ 6љ Техћ дДОБро постоупнв'штв 

ЕЈ 
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паго цдрстета допњдњшн С: 


шта кожи аггељ првжде г. 
Правогате, раб'но дггело 
њ. 

унноснмд српска хем 
НОШТН БожљстЕ'нимн ти и 
чшт!н, влажен'не Саво, п 


оввр ах похвала, тм « 
вар'вмхе царњ држава, 
366 чтоџштаго вљсегда ста 
ве. 

Саво прввлажен'не, НХЕХ 
но нноплемкинк. н оусокн 
ксакос прокоудн. 

јо праздиакњ БОЖТА Црк 
зсентемљ славештнхњ #њс 
тво правлажен'не. 
љифњтњ ТЕОД Првдњ БОГО 
ославмдетњ се пакм прнџ 
'оу твосмој скете. 


уста вогоневксто, долоџ ! 
зеСМ Бљаводнив; тБМЖЕ 
нов се но кљсе(). 

у ТОН повелвнен слове 
Божњство (Бо еднно те 
Бнћа пок, вАзгооухмеШн пз 


НЕКОЛИКО ПРИЛОГА 35 


„остонно ти даровам Хрнстосњ градожнтте на неке- 
првемкаоштаго 24 града не КЉЉМОБНАЋ ЕсН, БЛА- 
Саво, но кврињ слажитељњ Бле н прнставнока тан- 
но праеогтат. 
ртслав'наа страстотрљпца крлсеоџетњ се Сере и 
; НММОШТа вожњстенов ТЕО твао, скетнтемо, 6% 
Хрнстокљ положено сњ нима, веселеште доуше н 
њбвроо ксмоштих се рау« твоген, Саво прввогате. 
г. 
огоматн унстад ттоџштишњ те модешњ смна твокго 
уда, троуса же но отловменја но отб вљсехњ спаси, н 
жмхњ нантн но протне'нте пакостн. 
њљ Трмосњ, вездна последња. 
"орњ Бог текњ тастоџпнмка те намњ поддвњ, свгд 
ћотм: поташтн се, Саво свете, но пакости н2баЕн 
фрљен Бо велнкте н ратимие рам твов об'држећ 
ве но доушевњне, От нмх'же НлБдв не Тердрхо 
у. 
Ммрљштњвмен"но ткло твое срњпгскад тема вњспрн- 
ст, живоносне свете поуштме, пркелажен"не Саво, 
Њштемених отв страсти самфтоноснехћ ноу 
њ кожа сте нш. 
(ркподовно вљхкраштњ се књ свосмоу ОТЉУСТЕВ НА- 
та оуммрнљ есн, н положен емств 6љ рацк Ељ дома 
%, светитемо, егоже ради согатиањ се есп ФЕЛА- 
прахеда "не. 
огор. 
расоуштњиме тронци еднного роднла есн, пратнста, 
Христа, егоже модн прамногаа мол сграшенћа 24 
њдте ненхретен'но прости(ти) првнепорот"наа. 
онд. гласњ 5. под. застоупинце христран. 
астоџпимте скрљевшттнмњћ, 6љ напастехљ помошт'- 
иљ владнце МОЉЕ'нНув, не првури насљ смеренихњ 
РЗ 
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радн радост дастњ се кестствоу Уловето пра– 
вал. 


Зџосљ, дете вљ Бљвулон. 


ућо вожно прадсток, светнтемо влаженне, 6 
знхњ равежћ, момента непрастав'но творе евро 
Хрнстокн влагословењ Богљ от НаШНж. 


во се ДЕНС БОГОНОСНЕХ СсветНтељ скоф, 
цнвњ доухошњ, уљстишимњ принесенгемљ ТЕОНХЊ 
праздномот модте срљпукн темле свештенно- 
(дре Саво Благословенњ вољ отмњ наших. 
уупаемњ лнЕоМОште, Богоносне оу, ске- 
ти ракоу н вогдтно от неке потрњпаемњ ввроно, 
уво, нсувментешњ Благодат, хоКоуште 6лаго- 
ћ от нашнжњ. 


н доут'шеке ко сподовн се ељепртети, просењти 
уд6љу свов домљ творештн ткбемв смиз. 


4. Тр'мосњ, фтрокм клагоуљстиете кљ пешти. 
анехв љстианшн (део ЕМСТЊ ОџБО ТЕБА фадН 
зеелав'над мнтрополта Хрнстоу Бого при 
љ скештендињ вљсехђ царебм. павлоште непрњ- 
жода понте н праватноснте 6њ БЕКМ. 


метњ њени пратднствнок кеселте, Сако, прине- 
нжв ти моштен модте кар нм хвалојо зоквтњ Ти; 
ста цара оугод'ните, нсувлам недојгм доушњ н 
пхв, моде се вљсехћ БАМЂ ДаТЕЛКЕМ: БЉСА ДЕЛА 
ате н правњхносите. 


ко мошт!в тконхњ светмохњ МОдТе ОТБУЊСТВА ТИ 
От: срдца 206%ИЊ: ПОМНАОКН СсБОК СсН рам н 
нававман, видишни ко вњсе келмн пеулаунн 


АКО ПРИЛОГА 


наостиваго Бога нхБакитн ! 


мгословетњ те првелагослоке! 
пагословен иљием вњсехњ ки 
уагословмињ рожденте твое 
не же ољун првелаженнњ 
уфњ пркдастњ те свештен'н 
оушнимаа, Благоухантешњ 7! 
(е првстио гровл твоего пр 
иаун Бљ 6зКМ ЖИКОЈТЂ. 

лежештја прст страдла на 
нокада се, ЦвлАМЕ'НА ЕО Но) 
Унммн ра2гравлмема позош' 
господемћ сљмфњт светхе 
што но Благослокенте тко: 
ешта син вментешњ п 
ма св скетнтелм н свештен 
ов скод пранесоше. 


камн страшном(н) носни 
вогн'не 6љ тко, унстда, 8 
јетемљ УЛОвЊУСКОК ФОБОЖН 
си мовнтвама сно поошти 


внороднм. 

; красного прфахавњ севрене 
устанниште поконштнок ЕрБ: 
тоншн св лнкомћ аггедњ мо 
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„вожљств'над мнтрополта намастинка ДОБАА - 
ежавин пратдноџет, Божљсте но творешттн 
ство сњ вњсемн епархтамн н градв еже 
! свонми модитвдин. 
умовне!н Владнслављ самодфњжацћ, пко дрвклм 
удљ кувотошњ првдходе скетаго ти твла, радоваше 
унунтљ доџша мод господа, ко даст. ми оца 
НО КБ Црбкем СЕОКЕН радое се ПОЛОЖНЉ ЈЕСТ. 


докен'на Маф!е прапатда, ко мати кож!а ољ 
уадњ нас своводн књ Богој молнтвамн си ккр'но 
звегтмоштеке. 

уУмосв. недоумемет. 

6 тодо страшно 6 самок краме окспента пате 
ке лнућ, отљув, (облнстав'тоу, вљнегда придоше 
љ доух твон вљсприеммоште н Богоу ткор'ув 
от се модте гњетвннн (пљстени) Тн, крда же 
угозњетнамн н скештеннихњ слоужитењљ Множњ- 
ожише твоје уастноне твлб на вмие когопрнетнњие 

пржскетм дафњ прнносеште, тевћ келнудхоу. 

» дљињ прагднмуњске лнкоуишњ вљСн, сљавдетњ Бо 
фтатемскаго сљвора но уљстимх урљнорндњ на 
оухов'нок но на трдпеој Бесљмрљтиме жнтна. 


4 КАзДОПОШТН стваран н модћшњ твоншм дароџн 
дњњие, но длодња подложн под ногама Квр'- 
оу нашемоу, моднтвамн светителд да тв ко 
' велнумемћ. 

под. Оутеннкомљ трешттимњ. 

ем Хрнстова ДА ВБСХЕЛАНМЊ ПАМЕТ СТО УБСТНО 
уште, се Бо намњ прждставн трлпеда доухов'- 


РУКОПИСА 


Е БИБЛИОТЕКЕ. 


РНИК ХУП СТОЛЕЋА, 


словенских рубописа царске 
"рећине су српске реценсије. 
зодика хрватска (глагољска). 
зборник са доста интересном 
8 имао у рукама В. Григо- 
) Сербни“ еђс. помиње да је 
белешњу. 
д. на сред. 8", али је имао 
св су листови погубљеви. Оно 
овезано без обвира на прва- 
пагинација ,4., ,8..... .М5. 


нпетав некога чланка, где се 
исповеднике који су мрсили 
| подоване је 

њ (нема свртетка). 

о сокдре но Вљдокнуи ТК 


ТКОПИСА ИЗ БЕЧКЕ ЦАРСКЕ ВИБЛИОТЕКЕ 


во Грнгорга когослова, вљпросњ [ом 
астнимњ древомњ вљ Тероуславињ, 0у6 
во о дка радвонцехњ распаншнхњ се 
у нмонмњћ, Н коко хауеше се. 

во Григорћа вогослова о крсте Господ 
урввоу сазгоратоумнаго рареонннка. 
фвЕв „г. вљ ТОшЊ распе се некврни ф 


урввоу праведнаго радеонна, како ГП 
равоџ ућстномоу на немже Хрнстосљ 


» оврете се Адамока глака 6љ корене | 
ја). 

ко преподовнаго отеца нашего (Сксе 
' смнаствн Подина предтете БА аДЋ. 
њекресенћо Господмо Кариношњ н Ли 
о деднне светне тронца. Благосл 
утка). 

њ кже веств оуб нашњ нже кеси ма не 
6. 

вдницехљ (нема сврпетка). 

тања и одговори, без правога почет: 


унтва светаго Григора архепнскопа. 
у познија записа, и то: у дну л. Фа: н) 
иствра Крке. Месеца фервера 16, 176 
ја кивга мнв грешнаго Реормд Милвен 
у нема готово ниваквих новина, што 
(о до сад објављеним, али ми га исиа 
водисикацију, која ће се тек онда К: 
А се посебице издаду сви до сад позна 
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ака на а. Ла—16а само је један — Слоко 

цехњ расианшихњ се сњ Христом Господомњ 

ико датеше се — нов, остали нису вишта друго 

~ ртет од и вепреметано „Слово о Брсном дрвету“ (или 

бити, вз оваких посебних чланака то „Слово“ са- 
, што је штампао Тихонравов (Памат. отреч. рус. 
(о две редакције. Наш се текст џриближује више 
ма да је негде краћи, опет је негде пунији и јасвији, 
да се објави. 
о тако нема код Тихонравова ни (Слово преподок- 
ша нашего Кенсевта Флександфњскаго 0 сашастен 
редтехе ва адњ. Исти овај чланак налази сви у 
аријем, Дамјановом зборнику (о њоме мало ниже) у 
лику, те ћемо га по њему и исписати. 
о тако по томе зборвињу нсџисаћемо и (0 књскресе- 
годно Каривош н Лавсоушемк. (љставмено деднне 
"ронца, јер ово што је овде није више него последње 
онога члавка који је у Дамјановом зборнику. Код 
зова пак налази се један врло мален одломак од тога 
овом (0 сљавантн светма Тронца (Памат. 1. 17). 
8 се налази протумачена и омиљена молитва бого- 
оте наш“, што тавође вије нам познато да је где 
заицехњ, код нас је само одломак, нешто различан 
што је код Тихонравова (П. 445). 
итањима и одговорима поред других стари има и 
вво слово о Бонцу света, као и Код Тихов. и Љ. 
ћа (бфатлпе Х.) разуне се у краћем и нешто изиб- 
ливу. Овај чаанав има везе са предњим 0 вљекре- 
зсподшо ит. д., јер се у оба помињу Илија и Енох 
ређени дв се боре са ђаволом на концу света. 


!ИСА ИЗ БЕЧКЕ ЦАРСКЕ БИБЛИОТЕКЕ 


. првставн се прљвовжнудни к 
раљн се смњ кего Радославњ, н ц 


праставн се краљ Радослав. 
ралн се днежен кего Дрдгослањ и 
1 удрњствова лет „ле. Сљанда же ! 
» свшњств!е светаго докха. 
њ роди .6. смна: „д. смињ кего Дрл 
нже вмстњ сб Милоутињ „6. Оуро 
прветавн се Драгослављ храпакн кр 
здан се Мнлоутинњ, н улрсткова ; 
лостанн Бмств, но многмишњ стран 
цфњкокњ светаго прљкомоутеннка ( 
8 моштн кего лежетњ, н оу Прнху 
моџтеннка Стефана, н оу Ско 
оу, но вљ Царнградој цркки мн 
овуме ОЏТКРЂДНЕЊ ДАСТА ГО 6Ђ 


роди „6. смна: „а. смњ кего Стед 
. Оурош, .6. смнњ кего Констант! 
4 скрђем н одловмента претрпа 


пристави се Милоџтинљ крда. 
раљн се Стефањ .г. Оурошњ, н ! 
да же храм вљунесента Хрнстова 
1 его лежетв. | 

одн .6. смна; „а. см гего Стеф 
урњБмемњ. нарнтетб се Доушана, 
Б грђуаскон демли градој Трнка! 
конфљ прнмн. 

оџем краљ Стефањ Миханла ! 
(:доу 8 прими Багаре. 


ико РУКОПИСА из ВЕЧКЕ ЦАРСКЕ БИБЛИОТЕКЕ 


мете девљстељнике, не нишке жене. .д. дљи 
ке дана вмст Блђкоу Бранвовнћоу. .6. ДЂШ 
оу да Баошоу, „г. цареј Шипшидноу БлЂГ 
па Фугра да Жагарећа Цазиша, .6. дана вљи 
ток. 

расипа кнедљ Љатафњ Миколоу жоупана, 


" „зету. расипа кнвтљ Лазарљ Радиуа Бран 
интевох. 

' пето вметљ куропасха. 

е „зепе. оуен Херепн Кнтомињ Тосрук 


у „зесд. помњуес саенце по вљсви темли ги 


лето прими цар Моурата Пловдињ, и до 
аанм БлЂгарскоу 56480. . 

о „зебе. повеже цањ Моурат испредњ кне 
Плочника нс Топлица. 

) „веб. БмСт сљнитио но сљраженно на | 
погнев цар Моџратљ, и кнехљ Лахарљ о ни 
) вонњуњ пртимн, шоита „61. 

ато одеспотн се смињ мго Стефањ и ца 
ша. Сљ же Стефањ сљенда храшњ скетоџо Т| 
ава. 

» „зца. првин цар Патахите Трнокљ, н дро' 
а ла. 

о „зуг. разен Мируста вомвода Блашио ц 
Ровннахљ. НО погзев Марко Крамекића и | 
урагашњ. 

» „зуб. фаден цар Пабхите крала Жигиоџ 
0. 

с дато по томњ нугорњ Раваница. 

мато прувин цар Подтитљ Бдишњљ н Микепо: 
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Бљ дате „57. пркстаки се Вл Брднковиће октом- 
брћа .5. Сљ же Влћињ роди „г. син: „а. смињ его Ћоураћњ 
вже вмсњ деспот, „6. смиљ Грљморњ, .г. Лахафњ. 

Бљ лато „5. цар Демнрљ оу6Н цара Падхнта под 
КАнгоурошњ, нтдаде Бо тего деспољ Стефањ. 

То жае лето скеха деспота Ћоурћда Клљковића оу Ца- 
енградох. 

Бљ лето „за. раден деспот Стефањљ Моџсло на 
Трипомо носмврта „ка. 

Н то дзто плави Стефан Снтинцох. 

То жде азто оукраде Родопљ Ћоурћа оу Шарнградо. 

65 лато „зуд!. првставн се кнегнна Мнднца, нНоуљ- 
ска |еупента, мати Стефано деспото, ноемкрја .л. 

Ељ дзто „зце!. прастави се Грљгојрњ Каљковиће. 

И дроџго азто пафни Блљиљ сљ Тоурци Среле. 

Бљ азто „зушт. дакаа Моџста Каљкд Кнежића, н Ла- 
пара Баљковића, светритића моџ, Брата же Тиорћева, оу 
Пловдиноу Мола .5!., Н оудави Моуста врата си У елевћо. 

Ељ азто „зук. ходи Моџста поду Моко Брљдо. 

Н дроџго лето радвн Моџсја деспота Стефана ва Брљ- 
смице им расива Кроушевуњ, н Петроксљ и дроугв градоке, 
но ведљ тисла фФдА кристранскдго њлсљ76. 

То жав дзто довде Ћеофаћљ нзљ Солоџна. 

Бљ аато „зик. умивв цар Моуста от врата Крштуте 
нв ођљ Стефана деспота. 

Бљ мето „зцкг пркстави се Мирхста коевода ВАХШКМ. 

Н по темљ дроуго лето плин цафњ Крнштта Влахе. 

љ мато „зул. оумфе Блоша господин 2614. 

Те ждв лето оумре соџатанљ Криштта, 

По темљ дроџго лато ходн деслољ Стефањ пољ 
Скадафњ. 

Бљ лато „зцаг. пристави св Мара Ваљковица, Н дроуго 
афто ходи Моџратљ подљ Кроџшевдњ н павнн Срвли. 


тадсвик тхип. 4 


ШОПИСА ИЗ БЕЧКЕ ЦАРСКЕ БИВАНОТЕКЕ 


6. престави се Стефан деспољ 
фљЕмЕМА ОставН. 

лика деспот, тако Бшти гемоу веуг 
еспотљство сестрнунћо своемој Ћ 


5. отврже св |брешта оу Голоуву 
н планише Брдннтеско. 

одеспотн се Ћоџраћњ Влђкокић н 
њ же Ћокраћљ роди „г. сена но дЂ 
гоџрњ „6. Стефањ, „ге. Ладарњ; .Д. / 
уБмста кЂ женој цароу Падтнтеу 
аста оу Мемце ха Орхгма. 

а. пртимн цар Моџрдта Солоуњ. 
ћ. помфњте санце по кљебн хвим 


1. цара Моџратњ павин Срђелље н | 
иста Равдницоу. 

оџифе краљ Жигмот. 

е. коди ул Моџрате подњ Снен 
понеделнињ. 

5. првме Моџратљ Смедерево. 

» ходи Моурањ под Белаградњ. 
6. прин Хадошљ паша Ноко Бр 


свеза Моуратњ цар Грђгоура н Ст 
всеца маја ослапн. 

в. нхвед деспотљ крамх Влдднсл 
оу. 

раден деспотњ н Кнкодљ Хадом 
". 

т Мократљ деспотоу Смедереко н 
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уто оукн Моџфату кралд Бладислава на 
не. ожемн се деспот Латафњ, н постави 


|н5. радвн дома Томаша кразк. 

У раден Морате (Анкоџла на Косову, н 
4. 

за. пртнин цафљ Мехмедљ Шарнградњ. 

36. плвин цар Мехмед Срвле, но расапа 


' оџен Дмитафњ Радоекићљ Петра Ковл- 
рђинцом. 
бг. оухати КАнкоаљ феризћ вега оу Кроу- 


» пртимн Мехмедљ Моко Брдо, н Прн- 
н дроге градове, н множњство рода 
ман. | 
ка. оџхнти Миханљ Снлапевићљ деспота 
нкох, н свеза га оу Балљградоу. 

вн се опашнта 278%238, Но уоума БмСтА 


радвн КАнкоџањ цлра Мехмеда под Белљ- 


умре Кнкоџљњ оу Бвлградој Стонош. 
зе. пристави се Ћиораћљ деспољ декем- 


пакла Лљелонљ Фрхрла кнехд немљукаго 


ажћа Владислављ Лњелова оу Боудимоу. 
65. првстави се деспољ ДЛахарњ. 
(, преимн удрњ Мехмедњ Смедерево вторн 


.. 


пер тура“. 
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МИ то азто прими Махмоут паша Кншесл 
лоуемњ но Рксавоу, п Жрљновљ н Белоу Стане 

Н то дзто Бмств куропасха. 

Н то дато скеда Матедшњ Миханла Снад 
Балњградо. 

6% авто „зуцод. прими царњ Мехмећ Тра 

Н то дзто ходн на Аморћо. 

Бљ лзто „зцов, иде цајфљ Мехметљ ма Бос 
хити крала Стефана н примн Бововљуњ н Миу 
градоке Босанске. 

Н пртидк 6љ Скопте Подта .21. 

Н то азто првставн се дома, шоура Зиорћ 

Бљ лето „зуог. нхнеккрн се цароу Мехи 
Анце. 

Бљ лето „зцод. ходн цар на Жреднасе, н 
Бега, НО првдћ нишњ повеже. 

Н град сљанда Комож. 

Н пакм ходн на релнасе. 

Бљ дато „зуп. ходи Ахматљ паша на Кар 
н оџ6н га, н оухе моџ рихинцоу. 

Н то дато ходи Хадошмљ паша подњ Свада 

То ждве лето оумфе Радоџањ коекода БЛАШ 

То жде азто понде Медметћ паша на Сте 
давекаго, н ниуто же не полоутн; рахетен оуте 
скоу му Бласн мљио првдаше н порокнше. 

Бљ аљто „зупа. ходи цафњ на Оухоуњ Хаи 
мере, но оуЕн га, н прими моџ градћ, но при 
фр. 

Бљ азте „зцад. прими крда Матедшњ н 
споњ Хаслонљ граде На Сале. 

Бљ дзто „зупг. ходи цајњ подњ Скадањ . 
Аанстови). 


и 
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Н то лето превин М 
доџвдњ н Рксакоу, н Жр 
Н то двто Бмств кур 
Н то лето света М 
Бвлградок. 
бђавто „зцод. прт 
Н то азто ходн на | 
Бљ азто „зцов. иде 
хити краак Стефана но пр 
градове восанске. 
Н пргидх њљ Скоп!е 
Н то азто првставн ( 
Бљ латто „зуог. нхне 
Лице. 
Бљ афто „зцод. ходн 
Бега, 8 Пред нимњ поска 
| град сљаида Комо 
Н пакм ходн на Аре 
Бђ лето „зуп. ходи 
н оџен га, н оухе моџ фи 
Н то дато ходи Хад 
То жде дато оумре 
То жде азто понде | 
давекаго, н ниуто же не г 
скоу му Власи МЂИО прв, 
Бљ афто „зупа. ходн 
море, н оџен га, н пр 
КЕфраћ. 
КЂ лето „зуод. прти 
спот Хаслонњ градњ на 6 
Бљ дзто „зуп2. ходи 
листови). 
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носн матефљ сконо: поуто волит отљуњ монд Рете 
шего: гегда помнслитњ да БЛАГА ранскад БЊСЋГДД 
јећ реув: жнељ Бог мон, пондох вљ фран и прине- 
моемоу “то, кегда вако не оузеодита. Н понд. 
емоу атемљ: Снее, Снее, станн, не њљхможећ 
т. Н принесв емоу дегела Господавњ „г. проутн, 
;дркво кест. проскешткнне кљсвмоу мнроу, но 6%- 
БА него вљиндоџтњ 6љ царљство нељесное. Бљзшњ 
уннесв ва отцој своемој. Адамћ же кидњвњ подна 
ватдахноу Бљамн, н рете: се дркво рахоумнов, 
итгнањљ Бнхњ Н7 рама. НО каје того, но нсплетв 
ћ, н положи на гадкоу свом, но оумрв. Н поло- 
ма с кзицемњ ва теммо вљ бдем%. М нграстеше 
наљ главн Адамови. Растеше дрво седашљ крати 
в се на тров вњ днб но пак слсталаше се 6 
пдвже дрћво кклико кнсотоо в красотој нмој- 
тоже не ведеше да кеста дрво жикотнос над нем 
њ св Господњ навњ Нсоусљ Хрнстосљ. 





пвоџ влдгоратоумнаго рахвонника. 


того дрва кљтетљ аггељ Господњињ Бњ рдн, н ВА- 
икоџ Тигар. н нхнесе го вљ деммо МАДТАМ, 
тељ Снеоу поменоути отуа свбего Адама, н по- 
" о дрљез еже нхнде нхћ раб. И кљхет, Снењ, н 
ГНЊ Бњ рвук рекоме Ниљ отђ драва того. Н кегда 
(от сљ даштермх сковма, даше кемоџ 2аП06вАЊ 
.. главне н помекаше их кодоо. Вљграстоше 
уво Бвлнко н крдсно вљ демле Мадташљ. То во 
чсенте ввромоштимљ вњ нњ. Н на томњ дрвве ра- 
вадгорадоумнн разеонникњ одксноо Господа. 
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Ењ томћ распе се некфрнн 
радБонникћ. 


узме потопа, тогда нунесе кода пото 
б, н ста при реца Мерствн. Н кесда | 
фанакви н потопи фараона, н не 6 
Мерра горка веше. Моксн сетвофн | 
љфе Три проути от. дрзва, н сљтвори 
ке же покаха емоу аггбањ Господ 
подн модн скоб, н слагесловн досто: 
њ водоу горкоџто, н БМСТ ЕДАгА БОДА 
н кго Мокси при вод, н вљхрасте др 
умоушти внсотоу н лепотој великој 
зошљ држаше петањ Господнмо, н 
јхошњ Господа нмшего Нсоџед Хрн 
Тв свети СТоњљ, тогда принесоше др 
При Тордане реце хотехоу потино! 
(орданоу, н вадамши дрзво но њок 
"но. Соломоњљ вљ пеудан првемсњ 
Бож!н покрити свети СТонњ, БЉ ГАЊЕ 
п мета, М прнде моужњ именем |Слн 
уаћати, испаде кемоу секира њ Торд 
вљљетн секироџ, н оБрете 10 6њ др 
мшадњ покеда Соломоној улроџ. | 
дрвке. Н прешкрише (его ка црккм 
атароу прнложнше его, пкоже Ена! 
рита. Ма тошљ дрфек распеше неккри 
о Господа нашего Мсоуса Хрнста. 





заведнаго разкомннкд како 
принесе се. 

је Соломоноу: взмО дроугос дрвво 

' дрзво много хнамента ткоритв, и ш 


НЕКОЛИКО РУКОПИСА ИЗ БЕЧКЕ ЦАРСКЕ БИБЛИОТЕКЕ 57 


снињ епасемте даств, м келико сесте наритетњ се. НО того 
(оломоњ фете: пондљте примесете (его. Понда Соломоњ 
видети дрво, н рете посештн его. Модне иже дрво стрк- 
жахоџ сњ слмадами Њњпнахоџ глагомоштв: (0 Соломоне ца- 
роу, уто твориши ! не поскун мнроџ скатилника, то гест. 
дрфко животкореште. О Соломоне цулроџ, те шест драео 
спасемте вљекмоџ миро, 8 просевштенте. О Соломоне ца- 
роу, то дрво гест адоџ раддрошитењ, н Адама НаВодит, 
ко же рекошћ пророци. Ратоумен гдв роди се таково 
дрвко, гдЕ гадвнке порастоше #њ такокоу красотоџ Н 6Н- 
сетој. Уто не помнишн ко Богњ на томњ дрвној Хнамб- 
на творнтњ: Соломонљ рете: ЕЊ нстиноу светое (еств, н 
того ради принесоу гето ка скетомоу храмоџ кожнио. | по- 
фоушн дрвво, н принесе тего кљ Тероџславшњ. Н премкри 
ка цркем, и не прнетњ се. Н положи кего Ма олтароџ На 
демлм. Модни, геже вкроџпошти 6љ дрфво, приндоше платоу- 
шти седахој, поднрмошти дрвко н целолоштн (его. Секила 
тоџбшн О дрђењ н прндњ Ендфтн его, но седћ на дрзео 
глатоме: понеси ме Ећ царство некесное. НИ прнгорћ 244- 
има ен, опалн по ко огњњ. Севила отскоун от дркел н 
рехе: о трклетов дрвко! Модни кеже стрљгоуши дрво геди- 
ногласно вљен кљпнахоу: 0 трњелаженос дрћко. ИН Соломоњ 
фете: на томћ дрввоу распетн се хоштет Господ. Но 6њ2- 
денгоше дрбко отљ хемљле 6 масто похорно. И прихо- 
дахој вћрии н покландхој се кмоџ. НО од дрквд ва кеднно 
масто постлаеше. Соломоњ реуе: 0 кеднко хоџдо се, #20- 
бретохђ дЕћ дрфке Вишћ 60 Ењсего секта соутњ, н красна 
ЖЊСкА, Но2иаменја ткорнтњ, а не могојт покрити дошљ 
60ж!н, кмоџ же СААКЛ 66 КАКМ АМИН. 


 оивариоаииаирцаоеааиааа. 
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уљстномоџ на немже Христо 
распет се. 


ка Содомоњ, демони, вљпроси нха: ск 
Ест дрвво ДА Ппокршо цркокљ кожео 
а претокдно дрћво, н крлсно внсоток 
убретаетћ се на демли. Соломоњ реуе 
ст. Они же реше: прадњ дверњмн ране 
омоњњ цафњ рете: какоко то дрћво 

тоџдно теста, подова снхњ дравесћ М 
уфрастомћ, н тоудеса твофитњ. Седмну 
њсе, но пакм 6 еднно сљставлвст се. 
њо гледати, н о немњ галголатн. Сол 
ивста далеко теста отљ Теросолнма до (, 
ко ст. папришт .н. тисоушт. Нин 
ето св кетвамћ н корвннемњ. Демони 
0 машњ кеста дратн (его, н не смекма 
анестн. Соломонљ цдфњ сћ гневом рет 
њ име сњткоршаго небо н хеммо, по 
кореномњ шего принесете зда. Н прин 
оу њњ корфне дркка. Вида Соломоњ 
фоти н кнсоти кего. Дрво же прннесо 
Премкри (его, но прахождаше БншЕ 

је на цржњењ, недоста мвроу. Н оскре 
е: Бладнко цароу некеснм, аште н 
њ цара ме кеси поставнањ, уто внждо 
тохћ на хемлм зто ткорљ уоудеса 1 
инх ико тоудна соутњ, Н сахранихв н г 
о олтароџ тесемоу пред цривенншњ д 
твом слакоџ ждоџтњ тКОСГО Ппришаст 
косрдта ради шнлости твове, ко нед 
иса тртн дрфед. 








УПИСА ИЗ БЕЧКЕ ЦАРСКЕ БИБЛИОТЕКЕ 
њезхњ Да нидшн ко Братио, ке; 


се нис твоб, см фетћ: сњтвор 
свжтит се н славит св име теов 
махљ ради монхљ ДВА, тако нос 
48 два НАШНХ. 

кљскресенте н сокдћ, да 
ко на невесн н на демла 
ТЕФЊО на некесехњ творетљ, тако 
ком твог творити. 
насоуштин даждњ намњ дљ 
љ нже ест. соуштаствоу нашемо 
змоу потревна на оукрепменне; ; 
мшнке попеувнте. Твло же Хрн 
ва нашего; 0 немњ же молиш с. 
ж св. 
мађ дагм наше, кко же н 
„жннвомљ нашнмљћ. Помеже 
заемњ н модни се оставити нам 
вити. ко же н ми оставаем: 
оставаћет, аште 6њаддемћ 240 ; 
во иматљ Бољ оврадњ, но ико 2 
тако н онљ сљтворн нашљ непрел 
њасљ вљ нскоушенте; нем 
ђ, того фадн не подовдетњ намљ 
покеоушенту, на кљаддшимћ 6 Мо 
"еношњ емтн нскоушеннешћ, нв от 
# прнети, нже ко поввждеЊњ 60; 
4Темњ То кљведћн БмЕњ 6 пропдс' 
а поведнвњ нумдетњ, кенцемћ сла! 


часњ отњ доукаваго; не фе 
укавихњ уловкекћ, не онп о Нам 
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творетњ, нљ лоџваки подвитлет нхћ, М нам 0 меш пако-– 
стати; шего фади не УЛОЖЕ ЊЊ доукавм их Ббсњ мЕНАвН— 
АЂТН но лети НХ6 ПОДОБАСЋ. 

Мко ткоес мест. царство мн снла мн слава; 
подвихлет 24% масљ н дрљхнокенте ддет оупоканте крвпко 
имати, ико царњ кеста Оту нашњ н силанњ н славањ, даже 
н ми оуповмоште вкроно несоумњеното доукавлго врага по- 
Бедимњ мн прославнмњ се на посавдакљ, кегда комоуждо по. 
делом вљздати нмат. Аште ко оставите уловвкомњ свгра- 
швента, оставитљ н Бамњ ОТА Блшњ некесити. Пакм 2746 
неваспоминати Да, ОџУНТЋ нас нн вљддаватн 0 си 
соџпротавна, вљспоминастњ же нашљ отљца, даже оусрамнић 
се кего но не тевро радити се таковаго отљца тедд соу- 
ште Бмеша. 


0 ехнцехљ. 


0 кедицежа. Соутљ .06.; н пољ прлвонфрнихљ. .6.: Си– 
(на, Некри, Блгара, Гњум, Роџен. Но 5љ тахљ нмојћ д. 
внмгн правоварљнихњ: снрманска, нЕврњека, блћедрњска 8 
приска. Молоуккрннжљ .61.: Фроуљи, Фугрн, Аламанм, Ар– 
менипковшти, Ниднанн, Сален, Лесн, Хеси, Хрокати, Икици, 
Дрекм. А инито нмоућ .е. фројшка, Аламанска, Оуграска, 
Уештжа, брленска. По техљ камцехк „на. татоута Богоро- 
дицок и рожденте ке. „6л. неккрно до конца, НО Бимен нха. 
„Д. мевренска, сљракинска, дркадљсид, тирмсиа, СТн рет ага- 
ренска. 

О рождства Хрнстова до Константина цара н Кле– 
ин „тне. 

От, Константнил до Кирила философа оутитела сло- 
вемскдго, н Мееодта врата гего гепископа „фмв. дет. 

ФОтљ Куриал до светаго Савм .сп. дата. 

Ољ Адама „хм. АЕЋ. 


КЕ ЦАРС 


ог Ад 
данћа в 


здамњо 
сљири « 
, деме 
Ше от 


снова 
фењ 


уињ' 
ид ' 


ЉЕДАЊ 
БМСТЋ. 
шитн 6) 


кмоу 
шн кего 
штења 
оуемва 


«го, 
мм, тре 
јетое к 
Јеновм. 
' тетвр 
свовго 
је Нос 
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Коднко краменћ сљтворн Мос 6ђ кокувув! 
Масецљ пета. | 

Когда вљтрадова се мнрљ Бљсљ ЕдКОКЛЋ 

Вегда итада Нос нс ковуегд сњ зеже с ншињ дроу- 
анвомоу собште животномој нимала. 

Коднке дет фаеоташе свновм Нхранмекн 6Љ 


Хетнри ста лата. 

Колнко дата Створн Моксн тко да мававнтљ Н2- 
от демла кегупатске 9 

Уетнрн десетљ ЛЕ. 

Колнци првндоше мора сљ Моксеошњ ' 

Шест сат тисоуштњ прљндоше. 

На колико ратдван се мора! 

По пророц на .61., ко да косждо коланО свон 
удата прахода мора. 

Кљуловетемте вожје Бњ косн области Бмсту 

Прн ДАегоуств месари. 

Кад жена оБретв се на рождљстањ Хрнстова пже 
црнешта 

Селошмн. 

Откоудљ Еше муро кеже помада Марта нога Нсоу- 
аспањни се домђ отђ воне мира) 

Шесда роди се Господ нашњ Неоуск Хрнстосљ н 
вава вњдамшн помнежнте, вљата сте 6љ слеоудњ А 
ве Бе брата; НО кедд влагокољн Бог, по тридесет 
ивтехљ открн се место н швн се сљеокдћ но НСпљНН 
' отњ воме мира, ко тоудитн се пастироџ, н по- 
брате с!6 но нхет от земме нератоушее уто Ксљ 
менћо вожћо оврвте се Марта вљдет сте мн сахранм 
оного пегда вљиндњ Нсоџсњ вђ домљ Симона про- 


. 
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стољ! 

дањљ недљам правмн; ЕЉ 
городнци, Бљ тд же н Бњси 
уподска киропасха. 
носни ' 

а фарнсеова, дроџга Лада 
аакшн Господа мурошњ. 
да на крста! 

њ нателнињњ, Н распе Гос 
ест Христос и отера 
Ноџден конношљ сљкрити 
њ Кападокио отвфљ се ! 
ФОПОКЕДА Хрнста н отсљ 
тома кего. 

, гааеомо наум жао не по! 


+ Адама отпаде свманљ (!) 
6: поставмо прастоњ ме 
» во њепрфимоу тешмо н а 
( подовањ вишнемоу. И 
ваго. 

тлокеуа ' 

адоџ 8 животћ давм твЛОџ 
него топлоте; твло же 
Бољ далњ снаоу н жикоћ 
ва ко сват, рахоушан 
Кдњф кзлим, тихћ Н 2810 
· невидимнхњ веспетаано | 
с има улова свог доу 
гав но 5з%л0о МОБНМА агге 
ћ, ново желето Мгдд 6 
Ти се ниуто же можећ, 
њ страсв коже живзн, Д 
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0. КАакоже око доуша оџмна м слопесна и хнддтелна 
цести ни гест доршевин сљстављ ни же оумим, ниљ же 
словасим, био мне и о вожстаћ обраштлевши ељуа Бога, 
оџињ, доуха, слово же кединороднаго смнх тего; трнш сним 
сљетавм Бољ хришњ ест, н проповњдеуешњ коголапно. 

6. Удоквкоограуно дн гест вожастенос нлн сљма- 
трдењ се 

0. Не коџдн то; ннктоже кндв (его, н вако нсповастљ 
окрашљ зего, вндвље се множнцео Бољ нхврданимњ мго, 
првосрахоце СЕБЋ протнво“ снав, тинтештишњ се ЕмДЕТН 
шего, нивто же во можета вмдати Бога пкоље гест. 

Б. Како кест. Христос н Бог н туловквњ, имее кедн- 
ноџ нпостасћ, кединњ же пакм смнњ соугоџењ кестњством, на- 
рвудетњ се дељхотвни нмее % . 

0. Слово вожте, ко же фете Поди БОГОСЛОЊ, ПА 
бмст Н ВАСКА СЕ БА НМ не ндменн се кже вмтн Бољ, 
ни да не воџдетњ нњ Бољ си но слоко Бмста улоквкњ, по 
нстинћ сехранаб н по влуловеуенн сожљство; ко же ледћ 
н вода дез имени соу, сљтопливњ се дедњ гедино име кода 
пест, снињ обрахомњ н Бог слово, н Бог н смњњ уловћњ 
нарнудет се; дондвже вљилотн се Бољ слово проповтдаше 
се, по вапањштенн ље н Бог н слово но сљињ уловењњ нд- 
риудетњ се. 

К. Меко вмдимос что нмат. врљхоу сека покривао 
ште кего 

0. Какоже ко оБлацм множнцео вмдатњ се покрнвмо- 
ште го снуђ но Ерхоџ покриљ нест првемшни кго. 

6. Оуко колико гест. невес 4 

0. Резе Моксн њљ свни садаштимњ Ноудеомљ : књ на- 
у6АЋ СљтЕОрМ Богљ нево н деммо; једино небо кнднмос 
галгомет апостољљ Пављ: Бољ реуб вестњ ВАСХНШТ6НА 
вмеша уловћка такокаго до треттаго некесб н оубо подо- 
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слоџшати сего НоБАгО гаконодавца, новне слагд- 
тателћ. 
Уто ст врњхоу некесљ 
Врољхоу васкхњ мисљимхњ снањ теста Бољ; 0 дз- 
о седит, Хрнстосњ на прастоле кисоув н страшне. 
па ск вадгооуханне же неков сладуанше исходи 
„ ћрвлитмоштек Есв некеснгв сна унноњ. Ара 
уто вести дефњ сапркдм тко трацало. н васходите 
у весконаутномо, н НА немњ кста БОЖњСТВО; ТаШ 
висота она конца не иматљ. 
фаза н Кеножљ но Годнљ БогосљОвљ ЖНВН ди соуњ9 
Илта жнењ места на демлм но никто же похмделењ 
Внохљ жикљ ест. н по срвда многшхе правмадета 
6 поднававтћ тего, такмо прилежен Богој прако- 
ивљ шест Тодиљ когослов 6 јест бљ мнрк ко ЕН- 
срђдњ кала. Оставмен Бањ (еже БМТН 6Њ ПлТН 
» Исоус-Христовљ јеже оцаштатм греха наше же 
ти пракедна (его гикекњ, кегда оумножет се сгрњ- 
па. Н мном о прхкеднаљ 6мдвше гето, њњ не 
јего та невтрњстко н 22 2л00у тловетљскоџо. Са 
4 нмоут ДО сконудита Езка, н са Антихрнстомљ 
# поввдата моуунтелство (его, н тако моутента 
оуведоутњ се от Христа Бога. 
у дмто снуце аггељ Господњи посллњ ке на 
шћ дтавода, шгда хоштетљ нунти нтћ гметда сво- 
ти нан оубитн уловака, Ххрнтњ Бољ с пите, н 
вкомовњфњ не хоштетњ от д!двола оџагвменој 
ко“, поснллет дггела млннк!о сожештн дакОла. 
зе вљ смоцћ вљрданудетњ се Нд Баздоцхњ, ЕБЖИТ 
наго грома но мањине, таштнтњ се но на улоккка 
#, Мик окаанм, ко спасет се. Господњ же 
днаменте Снфоџноџ, маноносномој аггелоу, 
стигнешн кето тој ОуБН (его, аште но ва уло- 
5. 
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УК хрнстнанскомоу, братљ ка сестре, н оскефњнетњ се вдсн 
повеци слоудомњ. "Гогда прогмекдет се Господе н пове- 
ит громомћ н маањ нафдаватн се на хеммо, ми опдлитњ 
емљ многа гради н домове. Горв тогда УлокеКОшњ ! 
њевљ ко Божи сљнидет мд касеменоџо. 

Царљство г. Келлинско, Господа Хрнста отрнцао- 
та се н крљета удстнаго н црљкем скжежетљ и прхдлотњ 
) на моутенје мноди Хрнста фадн, н Блаженн БоудоуЋ. 
вастанетњ сранњ из темлн, и срљењ н тоџгд на вљсежљ 
покецежљ. Отљ Господа страхњ н троје н попаменне ог- 
вињ От несесњ, ко млим тракомњ; 8 2М7МН НСПЉННЋ 
; тогда демаб доџште улокакм 6а ветаконм живоуштее. 

Царљство „д. Семирите деммо н ватдвнгнетљ цфрљкем 
љерљине н моди, н распростретњ се АОБоК вожта по 6а- 
о љемам, н Боџдет радост н кеселте. Н то скиптро 
иидеЋ. 

Царљстко ге. Придатњ пдкн скиптро н7 Хрдвне н 
творнт азто Тедино. Вљ Неросолиме коудв цафљстко (его, 
поклонит св удстномоу држвоу и царљскоџо Длдемој 
Ћожљ Н пркдасљ Господева Богој н ского доушок, идвже 
оста нозе Христова. 

По скињ вљстанојт „г. царм маздн н воун, н прадрљ- 
утљ ва кеднно „ри, дин. По навожденћо дудкомо сатворетљ 
љ междоу соколо. 'А“ вљиндктњ кл СолоуЊњ Н Бдорокжит 
н слввретћ снам ммогне, н мнвнхи нв понове овлеустђ њљ 
оџжћа фратила, н сзтворатњ кордем велнкм, и мондетњ на 
шшљ, н ретета: Блажењљ гес Рнив. но ка тека живоушти, 
бежи кароу сво. Н клоружит фроџгн и пожелета дроктн 
ве. Бторм влороужит срвдорљуне, сетворитњ н та мнихи 
поповм ороужинкм, н ванидетр ва Хлександршо н отоу- 
% поженетљ дроутм свве. Треттн 6љ града седиохљме. Вдо- 
ужа но та фробљм Караман ДХрменно но канидет 61 
лвн град, — По скмљ саставете се на Бран но слсвкоутА 
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се междоу совено шко трава. Н оусимин соудојтљ трнб цар 
војни. Н пролект сб грљуска крљЕљ пко даждћ, Но ратиа: 
стиће се мора крњешо .ки. патришт. 2емад вљел опоџ. 
стизетњ, Но задлн останоут ОТ6 брани тне; 

Тогдд не коудат моџжа наротнта, н клудрат се жена 
фљАО сикфљниа кљ скиљ Цариграда, туародка м клљхва Ва. 
воџаниз дашти. Ба дни (се Боџдоутњ ратмифта но 22каанио 
по домокеждљ но ид поутакњ: Оту смна, смињ отуд, Брате 
брата, мати даштефњ, соџседњ сеџседа, дроџгљ дроџга, и 
воудетњ удова многа н нендкнста. Но ка црљивахњ БлОуДЋ Н 
шеги но нера но нетнстога многа. Богд сека женл она дрљ- 
жеште, и хоштетњ Брати се сљ Богомљ, гллгоме: се тн 
Боже, поне кахидој НА небо да виждоу кто ти кеси снљ- 
нен мнћ. Тогда окланл скетге Софив сакроушитљ светоуи 
трапетоу н оскефњнитњ н (н)нд многа не могоџ нгглаголати 
ведоум!а зен. М по свљ пошлет Господњ проста сндон 
крљпости скокие, оџвнетњ 211, М повклитњ водамћ гласом 
страшним: вакроџте мн погроутетњ (его. Н свонудетњ се 
град се кодоко. но сконулењ се узрство кеумуљское. 

Тогда вљулретљ се оџдане, теже глагомотњ: кљ по- 
смедне дни кадукненетљ Господ Бољ хнаменје на овце, 
н оудовм расвантне 6љ кхмцехв, но слверфЕтљ Отриновенне 
ољ Нерлима вљ Шеросолимћ, н коудет Нхрднао коже 
пегда пумдв от демле Кгуттњекме. Н слажени Пдклњ гла- 
гова; тегда придате сконуанас кермкош, тогда клељ Наранљ 
спасе се. Нполит. моууеникљ феуе: шако БА пришаствм 
Митихристокм прање Ноудене прамастатњ се. Господњ рете 
БА кеуггелн Ноудкомњ: ддљ придохњ Ба име ОТтЉЦА Моего, н 
не прнесте мена; но нже ел сков име прндатњ, н того прн- 
мете, но 6а гресехљ свонљ оумрате. 

Н вд то раме парњство даста се Рнмоџ н Силео њ 
(Сокоуноу, Оубо конунни прикдижакшо се мнроу, н Днти- 
хенстокоу цајњствој прнспевшој. 
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и Бо ТЕОфЕТЕ КОМО Да6О 
ив тиоу, пате ската. 
ууднти нмањ Бог, н Бон 
еаљ испитана гвенћ ' 
ћгратише по хлконоу осоу 
љ соудињ Н христваномњ, 
ЂАПОБТДН (его, нео прнец 
де вапљштема Христов 
њешах Брат, Тамо саш 
, Снв же тим сој кж 
о же от нхводн дати 
омтељљскм .р. Тињ гест 
" наврд Бољ „Еп. ТЕ хе 
Нта ввкд „Пн. тмњ нхврат. 
утаннемњ смна н поспвик 
маљнит се отноудој же 
васове. Но сне „па, тињ 
њ н тнеми подовлељ при 
Боудет зеднно стадо н 
љ Господњ васк кедмкм, 1 
ж, н Нос, н Сносљ, н А 
уавона Богоу оугодше. Н 
6 нетисто живоуштихћ, 
конн же огмо в-уноцоу пј 
дкоме сљтрашше 74 пркст 
в не повлаше се, но квућ 


огда Вљскрњсноуњ „6. ап 
Нодве дане же противид 
оној пе Езровдхомњ ем 
овлвумотњ нхњ уводесњ фад 
ижњ, но не кше квфм, н | 
Тогда оуунтелн мусгел!а 
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ине грахоу, пко џиого тапраштахошњ ваш н 
ид н Дарене вљсплатојљ се горућ. прада- 
ва, н никогожде коудатњ помаглошта НИЊ. 
њ ретено смнока ткон ико нокораслм ша- 
а. ' 
џаота св Биш светнић крштенешњ н 
зднмемњ, п на жретвенниљ скетје лнтоуфте 
њ ко сдокк крденм О ТМЋ НА СЕЗТА. 
љ теже Давид рете: ДА МЕ присоудет тека 
мба сљамдле троџдњ ма повеланје Но крњ 
(ДаЋ. 
(коџањ рајоџме ко Ддкидњ хоштет цаек- 
мћ, но гошкше ето оџЕМТНО НО не ватмољ. 
овнина н крљем осоудити, н нигложи Сљоџла 
броткаго Давида. Н дроутос — ко помн- 
% оџвштм Христа, мн пороџгдан БшСтЊ от 
младанце ва Кнтлееме. 
ти хоштетљ кторсе прншаствне ' 
иде страним тле Господа нашего Нсоуса 
воудокта .Д. аггећм сђ унновм свонмм, н 
јрм крзе демам он вамоуте ТЕрдЊ Но сЕМОТЊ, 
немљ вожтнемћ погаснетњ, Н долнд сћ гор- 
је. Њљед талесл ОТљ истлента васкресноутњ, 
уутљ Н прнсносоуштна, коже отљ ввка соу- 
имад наменет, се, Бољ о Адама до конца 
а цкла н нетменна сњтворнтћ. Тогда сљтво- 
! деммо новоу, ноштн же тогдд не БОуДЕт, 
из света, воудоутњ же вљед пате -свтлОСТи 
(ако муро ваагооухмошта. Си пркнодовне 
рен Христа радни оуроднем Бмств, Бљ А%ТА 
а Мавх пркмоудраго, походивњ 6. ла 6 
уоџе Хрнста ради... (сале листови). 








1а. 


~ ДАМЈАНОВ ЗБОРНИК. 


Под бројем 24 налази се зборник 10 или нај 
подовине 16 столећа у дрвеним кожним корицама в 
вед. 3 л. 310 д. Добро очуван, само с почетка 
сали. Тако од првог кватерннона, који је једини 
диста, остади по 8, Фале прва четири, од трећег 
и последњи, 8 од петог само први лист, 

На 109 д. у дну има овај запис: 

Помените же н троуднашаго се Дамтана НЕ 
ијанов). , 

А на 811, коричном дисту пише познијом ру 
кинга ољ монастмра Хназнддрд. 

Ево ну садржине: 

Од првог чланка („Слова“) који заузима 2 
шатинације, нема наслова, исцепљен је. 

Л. 208. Вљ та жде Дњнљ слово преподовна 
нмпвго Кевсевиц аленслњдфскмго о сашњстен Том 
тече вљ адљ. Балгословн отљте. У дну листа: сл 

ЛА. З!а. Чтенид на вљскресенне Господне. 
скетше тронце, сљткорено Карнном н Ликеошем 
слови отте! У дну: слово .. 

Л. 688. Нже књ светмих, отца нашего Тозм 
оџустаго слово на пркславнос Ељскресенње Господ 
Пеоџса Христа. Благослови отзе! У дву: слово 
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Тогожде Тоднна Тлатооустаго слоко на пра- 
зсеише Господа нашнего Пеоџел Христа. Блд- 
У дну: слово 66. 
Гогожде Тоднна Далтооустаго слово ма њњскре- 
0. Базгословн отте! У дну: слово .5. 
Гегожде Подина Даатооустаго слово на светом 
уистоко. Благослови оте! У дну: слово .2. 
6њ теужде медемо тегожде Годнна 224700%- 
зсвмше Христово о Лоукм светаго еуггелна. 
ке! У дну: слово „н. 
Подина прехкитера слово От скадаииа виг- 
слови етте! У дну: слово .Ф. 
Тогожде [олнна слово ОТЉ скаданНи биггелљ- 
но отче! У дну: слово .1 
Светаго Аеднаста, архтеннскопа аленсам– 
ие о праднице паскм. Балгослокн отте! — 





(Светаго отђа нашего Григорно нисљкаге 
внашњ вљскресени Господин, н о Тосифа Ари- 
проноснудхв. Бллгослоки отте! — Олово .в!. 
Не њ скетиж отул нашего Тоднна дрхне- 
антина града тлатооусгаго слово оутитемљно. 


Ниже њљ светињи отуд нзшего Поднид 2л4- 
(0 невкрњствна ради бомм апостола, н о 
Господња по пасу. Благослови отуе! — 


Бе тоџжде недемо нокоџо слово Отњ скл- 
кате. Благословн отте! — Слово „е!. 

Недела „д. Тодннх архтепископа Константина. 
ФАСЛАБАЕНЕМЊ КА преполовменше прладника, 
итв на лнул. Благословн 0778! — Слово .51. 


СЕ БИБЛИОТЕКЕ 


овменте ту 


фода, Лат 
Шлагослови 6 


отуз нашег 
зоџстаго сло 
вшо се пра; 
– Слово .!. 
ооустаго см 
милостмин. 


ишего Тодниг 
ДА слово на 
мего Тсоџел 


миего одн: 
о слово .6. 
а. Благослов 


нашего Сп 
јесенше Сосг 
! — Слово 
гактиского с 
Христа. Ба 


Господа Бог 
6! — Словс 
нашего Тодн 
"рада слово 
#! — Олово 
уоустаго СА 
— Слово. 
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ножде Подина 2латооустаго слоко 0 све- 
тим ди. — Слово .к2 
тожде Тодина 2аатооустаго слово њљ пе- 
гословн огте! — Олово ан. 
сашњсташе светаго доџха слово. Благо- 
јаово ке. 

силни епископа нсавртискаго, града Се- 
тошњжде. — Олово .А. 

етаго отца нашего Прокла, архнепнскопа 
на петидесетими ди. Благословн отте ! 





светкмћ ДОССК СЛОВО на петидесетнон 
отте! — Олово „ав. 

етаго отца нашего Рексввна, лрхшепн- 
жидрше, слово о скетан недвли. Благо- 
'дово „аг. 

ше вљ скетмихе ОтЦА машего Подина Даа- 
свепа Константина града, похвала вљскиЊ 
ви отте! — Слово „ад. 

штомена у који ће се дан које од ових 


Матдрекоу слово „а. и .Е. 

те Господне слово „г., „Д., .6., .5., 5. 
мва., „1., се же зеств пооутеним. 
'омвноу слово „д., 61. 

уроноснућ Слово „61. 

(. 0 |АСЛАБМЕНОМЋ СЛОВО .51. 
еполовмениа пратдинка слово „21. ит. 
савпци, слово .Ф4. 

ћ, на вљтнесенње СлокО .6., .6А., КБ., 


%. слово „АГ. 
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Л. 16ба. Вљ сркдњ Бњ праполовменњне прахдинка 
Година, дрхгепископа Константина града, 2лат00устаго 
слово (егда вњунде [еоџсљ 6љ цржљењ, Блдгослоки отте! — 
Слово „1. 

Л. 1698. Тогожде ниже вљ светшк. отул нашего (одниз 
крхтепнскопа Константвиз града 2лзтооустаго слово кегда 
вњхнде соџсљ 6њ скетилнште праполовашоу се пра2динкох, 
н о мелхиседеца. Благослови отте! — Слово „1. 

Л. 176а. Меделл „е. [олина Хаатосустаго слово шегда 
нсцбли Христосњ слепух, 0 соудв но о мнилостмин. Благо- 
слови отус! — Слово .'. 

Л. 1972. Иже 6љ скетмихћ отуд нашего [однна 2лато- 
оустаго архтепископл Константнна града слово на сквтом 
вњунесенис Господа Бога н спдсл нашего Псоџса Христа. 
Благослови отус! — Слово .К. 

Л. г03а. Нже њњ скетшхњ отца нашего |однна дрхне- 
анскопд Константина града 2адтоџстаго СЛОВО „6. на 6љ2- 
несенне Господа машего соса Христа. Благословн отте! 
— Слово „ка. 

Л. 2098. Нљже 6љ светох» ОТЦА Нашего Спнфанип, 
дрхтепископа кипрћскаго, слоко на вњднесенне Господа на- 
шего (соџса Хрнста. Бадгословн отте! — Слово „6. 

Л. 216а. Динадоха епископа фотнкнскаго слово на 
вњунесенше Господа нашего (соџсл Хрнста, Благослови 
етте! — Слово „кг. 

Л. 2208. Слово на кљхнесенне Господа Бога спзсд 
нашего (соџсл Хрнста. Бамгослови отте! — Олово .Д. 

Л. доба. Мже књ светмих отца нашего Подина 744- 
тооустаго, дрхгепнскова Константина града слово на ске- 
тоџо петидесетинцој. Благослови отусе! — Слово „ке. 

Л. 23ба. Тогожде (одина 2латооустлго слово о 
сиатанна емггељска. Балдгословн отус! — Слово .Е5. 
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теорнти мобнтелћ среброџ, ТЕмћ же но шњ Њодеомћ гадго- 
маше: уто ми хоштете дати, н ахћ вамњ предањ 8. Кто не 
просањхитћ се на праложенже о глаголћ семћ) Ватмовме- 
ни, трепештојтњ мн сњетакн оџдокњ, оужасаетћ мн се по- 
миса 0 глагодехћ сихв. ИН паки рете: хоштете ми дати н 
ду Бам привдамњ н. ако не оџтрљас иехнкњ шего; Како 
не доколнм више оустим, како ме скеташе се оустнм кго; 
каке не оусхоше оста (его, како не оџведе сљставњ ТЕЛА 
џего вљсљ("“), таковште глаголи ихтааштавшоу. Уто хоштете 
ме дати, рете! Ти уто хоштешни љхети трљокданне, онн 
достонид ниуесоже нмоутњ дати. Мћ придн н Ељпрошоџ те, 
Неодо, уссе ради првдмешн гего ' (еда увео лиши те дроутожљ 
оууемнкњ ) кедд зто 0 ивињ пате тебе подастњ) не тонждб ди 
слатедати осљштника те створи п првдлкшн кго5! Пака 
џееда пркнодса се дбмтиемњ н оума нох5 оууеникошњ, та- 
кожде н тон омм, пакоже мн онвхњ! Не лиши тевб ни геди- 
нове влдгодатн, д То на прадданне Бљороужн се. Тв же не 
вњсхотк тесе отлоџтитн от оууеннк, а ЕДМ АЊСТ ТЕОРО 
предателноџо ! Беубратн тб створн сљ собого, но да не миншн 
пко не ккдаише таовего сбЕлажњеннх, ТЕМЊ же на тон жде 
трапехе реуе: омоуси св много роукоџ 6ћ солило, тб ме прв- 
ДАСТА; И не рете ти: вљстанн св трапехм може, предатемо, 
ако несн достонињ пости сњмнок ! Ма трапетв 55 Н роџка 
ткоб хакећ притештадвше се н адаше, а доуша твоп увлоу 
его сљквштаваше. 0 горе теск, ИШодо, уто се свткорн! срв- 
Бро прик, а Господа првдаств. Срекрд ради сљевтњ сљткорн, 
мћ же н спископњство тЕСЕ Пранметв Ни Н Бљ Бровкхњ 
твонж не соџдетћ живоуштаго. Тахњ радн сребфњникњ многа 
влага анши се, но многа 281 достовњ БМСТЊ. ТЕхњ рАДН 


(") Кто ме касплахет се такокнм дрттости Господоу отњ рака пре– 
длкаемоу мд хоуда утнер (0 хоудвсн, како не скаул се ехо 
фего, како мв сагоржше оуста (вго, како ме оусаше сљстак 
тела его, таконно глаголи нхракшоу ил скосго кладнкоу ! 


ГААСНВИК 5111. 6 
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« отимет се, н 6 
Тежљ ради сребфњ 
пташњ архаггедћ 6 
љ моБнињ. Снж | 
(тв се н квсвх п 
Ами сљвлатесе, 8 
те ми дати, н ал, 
. срвефњнињ. 0 г 
грекрљннуахњ прода 
фављ продмећњ! о 
ико продмешн н. 
зодаањ хитростн ра 
снтростио свокио | 
књ продмешн гего 
Тњ несто СБтВОрНА 
праддш #' Но 


тлоџтени апостољ 
н тоужитн глхго 
ти. 0 мнлосрдне # 
же не ковше се, 
Господа рекша : пу 
маше ко сљмфти « 
је 6 адоу: готоњњ 
наа нарицакихо | 
отовахњ гвогдние, н 
што, н КОдек по 
џно првдстакао (>) 
пакостњ створи н 
сљеоудм нстештн. 
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же хештеши. Таже но не 
ћ женћ дасте ОБЛАСТ НЕ- 
њЊдаШеу мој 6љ море, њ 
ж ватра миогљ, но 6љ2моу- 
за, Бзликоу БОХроу 65- 
нем же саише сћ оутенињ 
уто сљкроџшитн се. Деше 
шљетављ запркти мороу, н 
смсте тншнид велика 6љ 
прљемелењ, ндохњ кљ Бн- 
китих. дроџга го Лахафа, 
а аде, мне бко оуже кто- 
кеге. Н по устмрехљ днежљ 
нам „неда сљпештој теБћ, 
љ теве. — дтевштављ же 
у ст н нина нже тогда 
, темилоу ме (") не вљводи 
» оужасн ме, и раздроџшн 
трљити. Того ан мн ке- 
мадет само н кже налњ 
гогда сљгнонхв тло Ла25- 
ута, но натеше св разстој— 
у вљагаљсн Дахароу: гради 
онж вко ли идњ Брљтла 
и леташе соу немошљ 
того датворнти не мљ2мо- 
мола кмоу: снад твоб он 
д примет шего, а не Бледи 
кањнетњ се снламн се: кими 
Вам, ПОБЋДНАЊ Сб БН уво. 
хоштешн опрдвдањ емтн. 


БЛИОТЕКЕ 


доџша мо 
оштешн т 
зн он, датво 
пте ан ти 
љ датворе! 
рвдаст, ви 


но вкороџа 
ту ДА распк 
не; кгоже 
да, глаголе 
зуе: дроуж 
зонта, цело 
ладвкм. до 
вонхњ фаза 
мо, но о! 
удростњ, ок 
МЕТУ Ј 
(св, нож 
ђњњ радоџет 
пон се. Ро 
мне ведако 
рнведоше | 
живимћ Н 
дстомше н 
85 нитесоже 
му" Њеоден 
оше вго, г 
внхошћ ти 


стови ве пок 
џдо овде нешт 
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цљн, Тогда Пилатк внвљ Псоса прадаст фа- 


| ње дидволљ вндвењ 2наменни, же на крста 
омратмемо, н земмо тресоушто се, мн опо- 
радднрмемоу, н каменне распадмоште се, 
уоугаема, тете вђ адоџ н глагола мој: горе 
у, дко пороугањ вмхњ, помоди окабинствоу 
дн врата да не вљнидетк свио, оутврднев 25- 
ин н все снаоо протнвн се не прикти (его. 
1 љатворн дврн, тврде 23клепм желанами 
се Господ приде на ада, гоне днакола, н 
ње" прадтетахоу, но се брата одока оџтврљ- 
по вљугахенше снам глагомоште: 6љхмете 
ин, но вњхмоут се врата вљунда, но књиндет 
ко не ввдн адњ ндвноутрњодој ОТЕШТА 
њ вест пафњ славм повфднте мн. Снам же 
е: Господњљ кралњкњ но снавњњ, Господњ сн- 
њ. Но отввштавњ адњ глагола: то аште та 
де. по что оставља неБеса н сниде скмо. 
помеже цар славм кеств, протевннка гоне 
н, Да но от Теке коннм нстргнећ ("). дт- 
» фете дидволоу: трњглаве велњтевоџле, рал- 
њека, поспеиннте страстемњ, всКиЊ ДАММЊ 
ве гадголажњ ли ти не поккдн се с нник. Се 
прадстокњ! Ме уто створишн, о окданне' 
вељоџша, идидн мина, аште зесн снањњ, н 
ф ко помоштн тек не могоу. Окланнмн же 
вшта газгоме: помнлоџн ме, пон не от- 
6 вљувратнт се, потроуди се, момо те, мене 
(ороџтањњ Бшхв, КТО БО не пороџгањњ воудетњ 


Господа. 
те отпоустити, 
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глатом: О конн пко ок св сљмрти скрљес ГА 
унскрњена гест. доуша мом до сљмрти, дроугонц 
итвоу вљљдатше глдгоме: отте, аште тест 6љХ 
прендењ отљ мене таша си. Си глаголи првм 
Сима же глагтомоштема се СНАЗ пржемелахо 
; вљамете врдта кнедн Каши да БљиндеТА цар 
ње трепеташе. Н отваштакљ ул Давид рете 
го, се Бо сљвоудетњ се нвна проротњство мом 
чв на демлан разоумахњ н рехњ: Брата мадна! 
нверме желааљињие сљтрљ. Мниц конуд се пнсд 
н смрти жело, где ти аде посада Н сратош 
н, радоџеоште се, потоште м глагомоште: ЕЛА 
преди вљ име Господње. Тогда емљ Господ 
веза н оудамн Мерагдршнамн, пророки же н#Х 
ца гадгоме: ндкте Бм 6њ фран. Н тако нскотиш 
љ ни же прљам Давндљ врецае 6љ гоусли реуе 
градоуимњ се Господевн, вљсканкнашњ Богоџ спа 
јемоу, ко удрђ нашњ погажедњ се одол5. | ва 
хоџ аландоућа. Мо пдкм то жде 6љдгАлСН: Ба 
тлештлите реџкамни, кљевликизте Богој гласом 
ко царњ млшњ насњ ради поскањдњ се одола. | 
уоњљ реуе: радоун се 25л0 дшти Снонова, таж 
росољиме, Оавци се 6љ слакоу ского, ко цар 
њА се по нас ОДОлЋ. | тако веселеште с 
тетаахоу, славеште нхвдвнтема нашего Господ: 
Христа, емоџ же подовметњ ввслкал слава СП 
те сњ веднателнимњ кего отцемњ н прксветиш 
животворештвињ доухомћ, н нинд н присно а» 
КОВЊ, АМНЊ. 
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на над вљскрсенние Господнк. 


Дутиинм светмн тронце. 


о Карнношћ н Ликвошемћ. Бллгослокноттхе! 


16 свете Тронце ваустњ дни спасј н Господа 
ууса Христа, же оврљте деодосте великмн царњ 
димћ, смеше при поннтасувић Пилата, 6љ .01. 
6љ нхевстинхе кингахњ се створено Бмст., пон 
не Господин. Цлретвоџмоштој Тиеврто кљ Рниз, 
жв смноџ царљствопоштоу Гадиленио, 6љ прњем 
(а марта, саз дмоштвил Реуфиној н Бално- 
оу н Канафк, тоугда кнетемх соуштемћ госнодњ- 
зштвита Њеодеомњ, кљ теткрљток дато, кћ „к.-тном 
тисла. Се же написа Микоднињ писмени гевренскм. 
нише ке Пилатоу протнено "на Псоксл хоулеште, 
с вадљ тамхњ ревоуште Анина н Кликфа, Симоњ 
Гамалнањ, Неода, Љњељ н Нефталниљ Длекслидфњ 
цроџгне соџдне, галгомоште: ма взам Носнфа 
сми ота Марне рождњша, н тњ нарнцумет се см 
мрљ. Н не то кедино, њ н соукотој оскврњницетљ 
ивихе такоњњ хоштетљ рахорнти. Но рете Вилаћ : 
ежв творит. и хоштет рлуорнти 2лкоњљ клињ 9 
ше мој: уавоњ нидим: 6 соувотој не уклнти 
сљ втсте вен: хром но слоџњие но глоухак, н 
те от доџхњ неунств, пвантђ несто 6 соувотм 
м. Рете же ншљ Пилат: то тто тој кст даљ 
жв ркшив Бллунитељњ кестћ но старншнна непрн- 
ЗАЉДЕВОЦЛОМЊ н7гОнНт БЊСН, БСН 60 темоу пово- 
„Пнлатв же рете: си насојњ доххошњ нетнстимњ 
моште се, рлдак вожнкио силово. Ркше же Њо- 
ато: просимињ оу велнуљства тЕОКГО Да ни 
при нскрњ стодтн прања ТтЕОонМЊ соуднишњ прб- 


Ћ. 
си 
внд 
лажи 
њу 
кесн 
нве 
тевф 
сен 
осн; 
ена 
нет 
(ЕЈ 
ни 
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гто 
ен 
кон« 
ког 
ОГ) 
што 
вте 
се 





НЕКОЛИКО РУКОПИСА ИЗ БЕЧКЕ ЦАРОКЕ БИБЛИОТЕКЕ 9 


годовахоу. Рете же кнетљ: кммћ Обрломњ поклоннсте глава 
сво н молнсте Теокса 1 Пате же Шоден оупкахоу на но- 
сештихњ днаменне. Пилат же рете Шодеомњ: не хвллнте 
ан св каво Об нихњ прекломенн соџтв глакм 2 наменнем, 
н молвше год Они же фњптадхоџ на Спаса, нљ оупвлахој 
всегда ид воннмм носештахњ хнаменна, нмљ же рате самн 
покломише се н молише (соусл. Рекоше Њоден кљ Пнлатох 
влевештоџште ил хнаменоноснтеме, вндахомњ клко се по- 
клоннше тнаценоноснтеме н молише сн-такмо соса. Прн- 
кављ же сљ гнекомћ кнећ дилменоноснтеме вопнм н реуе 
нињ: Ењскоцо тако сотвористед Фин же раште Пилатоу: 
им моуже поганн гесим, но цхраствоу ТН Орден, кмињ 2460- 
номњ имама молнтн его, нео хнаменић држемаћ нам сама 
поклонише се. Пилатђ же фете књ стлраншнић свнмоу жн- 
довскоу, н старљцемњ плкоу нхњ: наверзте 65 моуже мо- 
тоџштек мо краплешее дати нмоутњ хнаменну. н БНдИњ 
аште н отљ тахњ покдонетк се намени. Прнемше же 24- 
повкдћ старжишннм Шоденскмк, набрмне .е!. моужин њ 
могоџштвх шестћ, сте створише држати днаменић, 8 
сташе прњд отима кнетоџ. Рете же Пназњљ десетининкој 
наведи вљњ (соџса бе праторше, ниже скатоџетњ се соудн- 
диште, но кљаведешн пак Књноутрњ ЖКМЊ 2акономњ хо- 
штешн, Н вањ нде преди каштинцоу Тсоџсљ н десетнннињ. 
Притвдињ же Пилат сме им же повелк држати тнаменне, 
КАЊњ се нмњ тдракшемљ царевкић, аште Боудоутњ покло- 
менни унаменна кљноутрњ гредоуштоу Псоусоу, оуражо 
главм ваше. Н пакн реуе кнежљ вљноџтрњ кљнитн [соусоу 
вторнцео. Н створн десетинникњ тамљ жде ОБратомљ ко 
н прежде, н много моли десетанннкњ (соуса да БН Брхоу- 
шњљ по оувроусох (его, н пошде по нешћ. Ваноутрњ вШдАЊ- 
шоу кемох поклонише се знаменна но молише Псоусл. Пи- 
латљ же кидавћ се, стражњ оветњ н, науе вљстадти отљ стола 
сковего. Подроџжне же самого Пилата нменешљ Прокла 
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посла кћ шемоу рекоушти; ниуто же Хад стбОрн моужоџ 
праведномој, много 50 пострадаж шего ради 6 сто ноши. 
Отекштавћ же Меоден реше Пилатој: ЕНЖДЋ, не рвхомњ ли 
ти иако калхнител јест, дри се Ко ОМЊ сан Каре 6 
женћ твон. Пилат же прихдвакљ [соџса н рете ммоџ: не 
смљишишн дни уто сн на те послоуињствомотњ, мн ниуссо же 
отваштавмешн. |соџсњ же рете кемоу: Вмоутњ КАдСт ТЕШЊ 
глагомот. Ни же о себк књждо власт има оустм ско- 
нми глагодатн 250 НАН ДОБРО самн видите. Отвтштавшб 
же старвишине моденские ркше [еоусоу : уто мм видни! 
Првог от мокодканић рождењ јеси, кторок 24 рождљсто 
твок књ бнелсемћ Нродњ младенуе нхбн, третие зегда отњућ 
твон н мати твод Марна Евжаста 6 бгињтњ нм же не 
нисте оуповлних Ећ модежљ. Раше же науци о пртдсто- 
кештих Шоден смврмоште се: мм глагомем тко наст оћ 
мосодманиц рожденћ, Ем 60 иако окроутена Б% Марна 
босифој, и наст рождењњ от моводванна. Рете же Пн- 
дата кб ТЕМЊ Нодеош нже реше от мокодихни рождењ 
кестњ: се слово ваше нвств нстинно, нмњ же ороутенне 
кестћ створено, ко же сами глагомотб От клик вашего. 
. Векоста кђ Пилдтоџ Лина н Кандфа; кса множљства ВЕПН- 
НОТБ ко 075 МОБОДВАННА рожден (ест, Но 6ла2ннтељ гест, 
вм вксте дко стрданни соџтњ оутеннци (его. Прнхвдвњ же 
Пилат Жиноу н Канафоџ реге нма: уто соутв стрлини ' 
Раше кемоу погансцн отроци соџгљ, нина же сљткорени 
соутљ Шоден. Си гамомотњ нЕстњ рожденљ ОТБ ДОБОДЋН- 
ствл. Раше же ник: Лада, н Оштерињ, н Антонти, На- 
ковњ, Герасњ, н Слмојиљ, н Дилк, Ндинен Крнсљ и Агрипа 
от мивен н ода: страни насмм рождемни, рлу6% теда 
шподенска кесмм, и нстиноу глагомемћ, кксте же Н 6, 06-– 
роутенње то. Глагоду Пилатђ .к!. моужемњ, нже то ркше: 
таканнимо 6м Богом н по хдракмо царевом, ко нЕстњ лН 
фожденћ От мободканњАх, мите нстиноџ глагодасте. Рвше 
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Глдгола кмоџ Пилата: уто (ест нстинад Рете (соу: 
истина от некесљ фест. Глдгола гемој Пнлдтљ: 6 26- 
мњимхћ ан нстиим насњу Рете Коњ Пназтоу : стрваа 
пстанм, рекоуште како воудетљ соудиљ от тажљ нже нматљ 
властњ на темлн. — Оставлљ Пилат |соуса вљноцтрњ Бљ ва- 
штивун вљнљ ндиде кљ Нодеомњ, н глагола нмљ: адњ ни 
чеднного граха не обратавмњ 6љ уловкућ сешћ. Глхгодаше 
чемоу Њоден: сњ резе: могоу цркокљ сто рлуорвти 8 трн 
дњљин свадатн ко. Гадгола ншњ Пналтњ: коџо црњкокљ' Гла- 
голаше емоу: же сљада Соломоњ „м. н шесто АЋ, 
сто реув раљорок, н трами денљмн свхижаој (0. Пакм глл- 
гола ниљ Пилат: Бед грвха зесмњ 225 0 КрњЕн УЛОББКА 
сего; ка оџрите. Онн же рвкоше кмоу : Крњњ кего на насв 
но на хедћх нашнхв. Пригелењ же Пназљ стару но ске- 
штеннмхњ дитконњ но глагола нМ: останНе нхколнте тако 
«створнтн ниуссоже, кксте 60 иако вадета намњ Брда же нн 
самрти на мемњ не овраштао, тушо 25 не сљемоде, ни н 
оскефњњенн соукотћ. Галголаше свештенни дипун Пила- 
тоџ; на цара нже хоџањстворктњ; ПОБННЊНЊ (еств Ссрмртн, 
сћ ввсте на Бога хоумљствова. 2аповкда Пилат жидокошњ 
вљне нити наљ каштнице, н придвлвљ |соуса феус мо: 
что створој теку! Гадгола Пеоџс Пназтој: пко же всњ 
фетено. Глдгола Пилатњ: како тест реуено: Глагола (соу 
Момен н пророци пнслше о моуув сен но вљскресени 
мокемњ. Смљишавше же Гоџден се, глаголаше Пилатоу: уто 
н кеште веште хоштешн отњ сего хоџлањство слашатн У Газ- 
гола Пилат Шодеомњ: аште се слово хоџла неств, имате 
чегово вм н вБедате иљ вашемоу сљњњмоу, н по вашемоу 
здаконоу соџдите емоу. Глаголаше Њоден Пилатоу: акоњљ 
нлшњ имате, аште може моужој скРрЕШНТЊ, ПОБННБИЋ ест 
прикетн „а. кединого мћне; сего же ввсте на Бога хоуљ- 
ствовмошта, каменнемљ Да ПОБНЕГЊ се. Галгола нињ Пн- 
Ад: Мште се слово хоџал гест понмфте „его вм, н по 
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емоу соуднте. Газголаше ЊШоден Пилатоу: ма 
Крњств него КстаКНОТН. Рете же Пилад ; се 
. Но сре кнедћ Ељ плињ ОКфЊСТЕ его, МОдЕН 
оу, н енде многа Њодее сљдеште но гадгола: 
љетво хоштетњ го оуешеној вмти. Глаголаше 
поденскане КБ Пилатоу : сето ради ксе множ- 
да оџмрећ. Рете же Пилатњ књ Њодеом: њ 
фи да оџмрењ' Галголаше #емоџ: помеже на- 
Њ Божн 8 ухр. 

и, ктерњ мобжв, кнедњ Модњскњ, стов прва 
те: прошој мнлосњдна твогего, повелн ми 
јостаго слоквсе. Рете мој Пилат: галголн, 
ме: адњ рвхв старвишнињ свештеннмић дил- 
емој множњсткоу тоденској ЕЊ СБЊМЋ: уесо 
ловзкомљ снињу Улокзк ко си многа хнаме- 
чљстна нхв же ннктоже ни свтворн. Ком вм 
" Поџстите н, н не ихволнте хто створити еемој 
во отњ Бога јест сподти нмоутњ днамених 
отђ тлоквкњ, рагдроуџшетњ се. Гко же н Момсн 
Бога њљ бгупљтњ створн хнаменнх нхњ же реуб 
рдњ фарлоношљ царем епињњекмћ, Н Б55- 
еве цувлеште Дини нв Амбрн, створнста знаме- 
орн Моксн н нимвихој д 6 бгнптв ако вога, 
унамених теже твораста не вадхоу от бога, 
она н нже екроваше нма. вина поџстите 
, покствте наст повнињњњ смрти, Рекоше Њо- 
оу: Та гонфн (его свтворенљ кеси, Н слово 24 
Реуе кљ нишљ Микоднмњ: коме ово но кнељ 
творенњ гесмв, твмже слово 23 њљ твороу. Ре- 
: не посадн тебе цафђ на Улокжустио сек). 
кржештоуште тоџбм на Ннкодима, рекоуште 
приеммешн, н оутестне снмњ нмат. Глагола 
мањњ, амнњњ, кеже кеств нурнулемок се Боџдн, 





даконоџ соудите (емоу. Глаголаше Ик 
нашњ нмат, аште моуж моужој скгјм 
приетн ФА. теднного мвне; сего же « 
ствовмошта, каменнемљ ДА ПОБНЕГЋ 
МАР: МШТе се СЛОБО ХОџАЛ теств по 
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Пилатњ: сњ ли гесте, кегоже нска народњу Они же рек 
иемоу: ен тњ зеста. Прнешљ же Вилатк, ојим роуук 

првдњ народомњ, глагоме: НЕПОВННЕЊ тесмњ ад от 

сего тастаго, км оухрите. Отвашташе Њоден ревоџи 
Крњињ вего над нас н на уедбхњ НАШИХБ. Тогда тапо 
Пилата привести его прадњ Квштнитњски СКОН прст 
ндвже свдвшв, н корен шего твмњ словесешњ рекџн : 

Пилатовд протнвоу Теоџсоу, м рождњстко теоМ ндЕОл 
ко цароу, тамњ же повелвемо прете те Бнтн по со 
пркдњ много но старкишинамн моним укстиомн. По « 
повелв КњхдангнОуТи вего на крњст ма томњ маст Н; 
нафетенњ мест но нна двд проклетад с нимњ, сео т 
неста Дежмањ н Геста. 

Н нхиде |сојсљ ољ кљштинце но два радеонни 
нем, н гегда проте отндоџ на масто сБЕлвКОШЕ н с | 
свонхњ, н прапошлелше гего платомњ, н ББНњућ Трвновљ 
дожнше на главоџ јего. Такожде но два радеонинка п' 
снше с ннињ, Дижмана о десноџо кго, а Гестој о шо' 
его. Тсоџсњ же феуе: отув, отпоусти нмњ, не ваде 6 
что даота. Ратаванше се кв рндм кего, н стодкоу мо, 
н роџгахоџ се кемоу. Старљишине св старци, н соудне 
междоу сового февоџште: нише цвлм створи, нина д 
самњ неувлнтњ; аште см Бож!н кеси савАН ДОЛОу с 
ста. | снце пороџгаше се емоџ: слог прндоше, но 
св та уто прнинесоше кемоџ пити, рекоуште: аште те 
царњ нававн се самћ. Н ваш Логнињ слоџга колике, | 
воде рерд зего, н дене нунде крњењ н вода. 74ПоБ%Да К 
трн фржун напнсатн, кевренскм, грљуњскм, ллтинњске, « 
рекоуште : с кс цар Њодеомљ. Кднњ отевшта рат! 
ннкњ, аже овашена вста, именем Геста, рете кмок : а 
те кен Хрнстосљ ндвавн се н нмо. Отвашта Днжи 
смоџтн (его сице рекљ: нн дн ти воншн се Бога9 та 
томљжде осоужденн кеси, 6% Бо прлведно н дљжно; та ; 
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фахоџ таннма. | неднињ Никодимњ мен се вић нмћ же прем 
#љ модтхћ БаШе прнуњта нам он рете имњ: поуто вљноутрњ 
нишан гесте 6љ ваштинној | Отекшташе гемох сњ кростио, 
тм како вљинде где, ншљ же пекорнељ Хрнстоу 6%, н тест. 
шего Боџдв с токоо кљ каКМ БвКД. Отевшта Ннкоднињ: 
манњњ, амннљ. Таже н Носнф ен св имњ н рете: хемој 
пе весели гесте, дио же и дућ нић же непросихњ ољ Пн- 
дата тало |соусово; урите се књ гровљ мон тложнхњ н, Н 
покнхв плаштаннујео унстово но прнвданхљ камен на двери 
гровоу. Вш же не Благо створнсте протнкоу праведннкоу, 
но не сммслнсте се, нњ на крсте повкснсте (его. бн сли- 
шеште соџдње 1еште Носнфа, н хапоккдаше (его храинтн, 
понеже соџвота 65, дОнБДеЖе мннетљ соџбота, н рвше 
земоу: по сем потимешн нић же мина годнна неподовна 
шеста, тто створнти протнвоу тебћ, оутришн дко соукота 
просажти се, вкмо ко нн књ погресенние дажњињ кеси, фа- 
1,65 ДАМО Меса ткод птицамњ небесншмњ н 26Бремћ ДЕМА- 
нљињ. бе слово подовно (ест Голнадој келнкомо“, же 
поноси Богоу живомоу протнвоу н скетомоу Давндок, рете 
во: ввстњ Бољ скрогк пророкм мнв мњств, 425 7аплаштох, 
нв радвратнвњ срњдце оуЕм6Њ роџућ свон прадњ смнцем нже 
рек: унст. кесмђ а. отњ крљкс тловфка сего, ЕШ оуррите, н 
отвкштаоште мнв рекосте: крљвњ шего на мдсњ н на тедвх 
наших. Слмшеште же Неоден сповеса си радгнаваше се 66 
оџмћ фвло, н темше Носнфа дрњжахоу, н хатворнше гего 
бб томннун, Енен же не 6% окљнњуа, н 7апеудтавше дЕрн 
таннун но урксњ кмотњ Дина н Канафа, н страже приста- 
више. Сљквте створњше с таконникм но днакм, ДА СБЕљКОј- 
пменн Боудоџтњ 6сн по соџотв, н оумавбхој се кокио 
смртно оуетот Носнфа. — Томо же Бмешој сљељкоу- 
пменио, хапокедд Анина н Канхфа ирнвестн Носнфа. Пеудти 
вндевша уам н отерљуше дњврн не обратоше Носнфа. Сн 
смашлеше все множљство, н треште оужасоше се, нић же 
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оу обрљтоше но гакмотеној тиљницоу. Анина н 
адоста сего всвмћ кндештемћ. Н лете накџ от 
об хранахоу ВИШЊА ВБ саНЕМЊ реге: АКО Нам 
Мњ грокљ |соусевњ, створено Бмст демли два- 
индехомњ АРГЕЛЊ БОЖНН како. откдан камењ гро- 
д6 МА мем, Но Храшњ его Б5 ве Бко мин, 
„био сиве, отњ страха кето Бмхомњ ко мртен, 
њ аггељ рекодшт књ женама, же прндоств кљ 
сокоу: нв вонтк се км, квињ ако (сокед нштетв, 
ТА распет шесте, ТА вљскрев пко же рете пра- 
та внднта мћсто ндеже положењ 6%, 8 скоро 
здаста оутеннкомњ (его, глко Бљскрсе От мфљ- 
"аварает вз вљ Галилен, тоџ н видите. бе првд- 
ма. — Но Бњ коњ седивмоште Модене слоугм 
БмодОШЕе гровњ Пеоусоњ, но рвше: ке сојтв 
ћ њимњ же дггелњ глагола, н поуто нх не нвстећ 
је слоугм реше: женњ не вамћ КНЕ БвхОу, мм 
створена Бхомћ првдњ страхом агтела, н како 
етн женм те. Раше нмђ Моден: жнвљ'Господњ 
оџтешњ ваш. Отевштдвњ же слоугм рекоше Но- 
: вељна тоџдеса дреште но слишеште ткорешта 
темњ ккрм (есте, како намћ број нметеу Она 
; докра ли раста дко жињ ест Гсоусљ. Вљ нстн- 
зе Господњ истмн ниже на врсте распетњ, 6 св 
, ако Носнфа ниже погреке тало Псоусоко, 5д- 
"9 вљ тамници, дљврн 2апеуатаве те н унамеина 
дњаз. Даднте вм наш Носнфа. его же датворн- 
пун н ма да дамо Теокса, (его же 6 гровв стра- 
шштакше Ноден рвше: Носвфа мџ да дамм, 
пуса. Носифњ вњ градк скокмњ зеста Хрвмлеен. 
нв слоџгм рвше: аште Носнф ест кљ Хримаеен, 
Гаднлен шест, глкоже слмшахом аггела рекоу- 
нама, нже придоста кљ гровоџ Гсоусовоу. — Си 
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смипеште Њодеше БљуЕОКШЕ се, рекоџште самн ки 
пегда коудете словеса сн нстинд, н Кљси Бвроотњ 6 
(Сљбравше мшто велико н даше вонномљ. рекоуште : 
пко нашњ спештемњ, придоше оутеници |соусовн но 
оукрадоше тело зего, н дште се оуслашано Буде, 
ћата кнеда, мм оутолнмињ шего 0 вас, но уљст Бм 
рвић. — Слоџгм же приемше мљгдој тако рекоше, ! 
от. жидовљ наоутени емшв, н продвлено вмст кскмћ 
нв. Н зедињ хаконнинке нменешњ финесљ н Даменс 
Менегдињњ, н Гденик, трме придоше отљ Гаднлеке вљ 
солншњ н рвше прадњ нимљ 22КОНННКОМЊ НО КСКМЊ ЕЊ 
нхњ, пио |соуса шегоже Ба на крста поваснсте, њу 
него с зединемљ на десете оутвинкмш свонмн, глаго 
но стдешта по срфдв нхв на горћ маслиуна, но рекш 
ходеште по всемоу мнроу пропокждаите всвмћ моде! 
стештек вњ име отца н сена н светаго доџха, ниже 
имећ н крстите се спасенљ коџдетњ; Н негдд се 6%! 
оутбннком свОВшњ Ендахошњ и горђ грвдоуштљ на не 
Сн слаишеште прњемтаконннкомњ, во старвншн днаун, 
таињ моужешњ: дадите 6м славоу Богоџ неранмевоу, 
жњте немоу молнтвоу, аште нстинна соуте та пже см 
н вндксте. Онн же отваштавше реше: жнењ Господњ 
нашихљ, Богљ Акрамовљ н Недаковњ, Наковљ, иако « 
хоњ Теоуса глатомошта сђ оутеннкм сковмн, н ЕН; 
(его горф градоџштњ на неко, н нстиноу рахомњ. Е 
нмњ жндове млљунте но ктомоџ не глагоднте того, 
штавше .. моужне рвше: аште слокеса же слмџ 
отљ Псоуса, н КНдвХОМЊ (его горћ гредоушт на неко, 
мњувшњ грахњ нмамњ. Мапрлсно же кљставњше прљвљ 
конннун, дрежеште хаконђ Господњњњ, хаклеше ге рек 
сеже ннкомоуже вљхевстите веште словесе, же вм 
голасте о (соуса, н оумољше ке даше нић мљадоу ! 
н послашв с нимн „г. моуже да Н спроведетњ ихљ 
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ко, да не мнкињ даконником покадетњ 6љ Меро- 
— Сежкопше же св всн Њоден н междој совон» 
вљпањ велика, ГлАГОМОШТу: “ТО днаменне се ство- 
о вљ нхранљтахњу Анина же н Кандфа рекоста 
ште зв, потто слокгамњ страгоуштиљ грољ (60К- 
6 квроватн нже раше нашњ, пко дегедљ КАМЕЊ. 
тњ грока тако 60 оутеннци кго ркше ншњ, н даше 
многа, да Бнше снце џокњддан, н вљхеше твло 
, Се покздмо вамљ (ко ЕСТЕ ДОБРО 6Бровдтн 
Њ мн кеднного же слокесе, имњ же Но от насљ при- 
| отњ дтљ овила, н по тошљ наоуунхошњ # решти, 
вњевмњ повкдаше, нам намљ кроу имате нан оу- 
Пеоусовњињ. Н кљстављ Микоднић рете : право гла- 
теда Несранлена, ве смишасте вса же галголаше 
моужн, клевше св Ењ ДАКОН господвњ, (ако БН- 
соуса глагомошта сњ оутеннкм сконин Брхоу горђ 
не, Но БнДЕХОШЊ его гора ндоушт на нево, н оу- 
пнсанне имњ же клаженми Нана пророњ вљунесењ 
карошенљ вмељ Слисеу отљ тедњ пророуњ, где кестљ 
љ Наим, н рете нић ако ввехвштењ Бас; н реше 
рочњска кљ немоџ геда доџхћ шего 6њ76 Но посадин 
(сравмекк, рак аште нукеремљ моуже нже с наши 
крљстћ горм Нсрднмевм неклн оврештешњ н. Н ној- 
нсеб но ходи с нимн .6. дни, н не оврктоше кго. 
послоушанте мене, уда нсрднмека, н послимђ · 
у горе Нсранмевм, кегда некнн доухе шњте Тсоуса, 
штемњ гего, н створимњ катљињ на мем. — љ7- 
всн модне сљката Микодимоке, послаше може в 
не оврктоше Тсоџса. Васпетљ вњувратнкше се рвше 
содештемђ не обрктохомљ Теоуса, Не ТКМО ОБрБ- 
|оснфа вњ скокшћ град Дримавен. Си првдин ха- 
ајн саашеште н всн модне кеселеште се евхоџ н 
: Бога Неранмева, нињ же овратењњ емстњ Носнфњ, 
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него же затворнше Ењ твминци, н пришдше не деснис го. 
(атворнше сљиљш велика н реше прадина хаконннци, Кмњ 
дауконошњ можеш прнвестн к нашњ Носнфа, и глаголатн с 
нишњ. — Кедињше лист кинжљиљ пислше књ Носнфој ре- 
коџште: мир тбев, мифњ тбЕК, но сњ теми нже с ТоБОО 
соџта. Бамо 'лко сљграшнхомњ књ Богој н књ тек, прндн 
оуво књ отцемђ твоншњ н КЊ смновошњ твоншњ, пемеже 
дивимњ се всн о нхведенн твокмњ, 4 мм ЕКМН ко про- 
кљети сбетн мм самхомћ с ТбЕ5, Н Господ приктљ тен 
навдвн те отђ проклетаго сата нашего. Мифњ тв о Го- 
сподн, Носнфе, устани отте сего плака. Н нхеефвм же 
моуже приптеле Носнфовм, н раше к нимњ: тегда прндвте 
књ Носнфеу целоунте н мирно ведмоште воџквн листовншке. 

Придоше же посланнн моужи књ Носнфој н увловаше 
н мпрно дмоште мој кннгм. Тогда уљстими Носиф по- 
СЛОНИЊИЊ рете: свештеннмн Господњ нхедемен Неранла тк 
покрш ме крилома свонма, да не пролнта Боџдетњ Крњвњ 
моб, н целовавњ Носнф моуже пршет не 6њ дом свон. 
БА дроугм же дњић вљсвде ид оса своје нде с нимн. Таже 
приндоше 6 Неросолншњ. Тогда оџсаншавше ксн жнидове 
поденжно ндндоше протввоу кемоу, говоушти но глагомо- 
ште: миф отвуњствоу твокмо, отув, отув, Носнфе! бт- 
кештавњ же Носнфњ рете: мифљ всемој свнмоу семој. | 
увловаше јего вен. Пршет. н Мнкодимњ вљ домљ свон творе 

' вемоџ велне прнетне. 

БА дроџгн же дан Анна н Кандфа н Никодишњ књ 
петље фвше Носнфоу: даждњ нспокаданне Богоџ Нерд- 
нмекој, НСПОБВЖДЊ Намћ 6са нхвже Кпрошењ Боудешн. 
Ниже но некеселн Бвхомњ тЕМЊ ко погреке твло Теоусово, 
н датворнше те Бњ ТМННЦИ Не обрвтохомњ, н днкеште се 
несме 2880 БОПДННО ОБетн велмн, дондеже те БНДВХОМЊ 
прадњ. намн; Бога ради нсповаждњ наш 6СА УТО 0 ТЕБЕ 
створено емстћ. Отазштављ Носнф рете: кегда ме 2а780- 
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«его же патворише вњ ивици, н прншдћ 
Сатворише сањшњ великћ н раше прадин 
даконошљ можемњ привести к наш Нос 
нишњ. — Ведмњше лист кннжањ писма 
коџште : мирњ теев, мифњ теев, Н с ' 
соуњ. амо ико сљграшнхомњ књ Богол 
оџЕо кљ отцемљ твонињ но књ смноком 
дивим се всн 0 нуведенн твоемњ, а! 
кљети сћести мм самхомњ с тевћ, н Го 
нуавн те отњ проклетаго сљежта наше! 
споди, Носнфе, зљестимн отте сего па 
моуже прилтеме Носнфовм, н ркше кн 
кљ Носифоу целоунте н мирно вњдмоште 

Придоше же посаанни моужи ка Не 
н мнрно дмоште кемоу кингм. Тогда 
сланим реуе: свештеници Господњ на 
покрм ме крнлома свонма, да не про: 
моб, н целовављ Носнф моуже пршете 
Бе дроугм же двић ВљСвдњ НА ослв свој 
прндоше вљ Њеросолнић. Тогда оусан 
поденжно нхндоше противо мој, 70 
ште: мир Отвуљствоу твокемоу, оттв, ' 
кљштавњ же Носнфњ реуе: мифа всемо' 
уваоваше (его вен. Прнетњ н Никодим 

> земоџ велне приетне. 

Ка дроџгн же дњиљ Дина н Канд 
петљке реше Носнфоџ: даждњ Нспов%: 
имекоу, НСПОвЂжДЊ НАШЋ БСА Нхвже К 
Ниже н некеселн Бвхомњ ташњ ко пог 
н љатворише те 66 тамници не ОБрктох 
см 1580 кодхиио ОБетн велмн, до 
прадћ. намн; Бога ради нспокаждњ наћ 
створено Бмстћ. Отавштављ Носнф фреу 
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ви с вммњ же глагомошта, нњ текмо 
њтешта. Прндете Оубо НдЕШЊ КА НВиЋ 
8 сивренњеш н вротостио приведвињ 
ишљ некли гадголета КЉ НАШЊ 0 Бњскре– 
тав се. 
ен с радостно пондоше Аннд н Кан- 
зенф, Глмдлннањ, не обрзтоше кино по- 
вљ градњ Ариматен. Тоџ овратоше 15 6њ 
8у коли НО ОБЛОБМТАШЕ ДО с ЕСОН 
Бодвтањо; н приведоша о вљ Неросо- 
љатворише дврн вљдешв хакоњ Госпо- 
ча роџкоџ кео рекоуште: таканнакмњ км 
Богомњ нсранмеккић нже шесто н тб 6 
њ, глагоме књ оцешњ наши, аште того 
ње вм от. мрљтемх Књскрксн, повзднта 
уста от мрљтвшхњ! бие хаклетте слм- 
уињ, 6љстресоста св ТЕЛОМ н сметоста 
кфемњ, н окрст хрешта нд небо, сљтво- 
зстово прстома сконмх на кумкоу сео- 
места глагомошта, таже рекоста: даднте 
артнина, но напншекћ пже 6ндаховЕ Н 
; има бкоже рекоста, таже свдешта ра- 
зекоушта : 
стос ндљ мрљтвмхћ вскресе и жидињ по- 
танни кеже пражде смрти крста твокго, 
у есвв. Тин хаповљда рабомћ твонмљ Ни- 
укддти кожљства ткојего прамногомо сн- 
гаиеже бос вћ адћ прансподшемњ, гегда 
Мун нашнмн посаждени 6 прансподнви 
уомћннен, напрасно вена прасквтлов 


претходном зборнику и то овако: Вљ име светине 
Крнстоу на мрљткнхњ вљскрвсшок повела.... 
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“ ндет. копне, н тогда бентв се многих срњдњ поммшме- 
нић. — Таже руше Еси жидоке: посаимБ КЊ ТЕМА Тремњћ 
моџжемњ, нже ркше Бндехомћ го с оуусннкм свонин њ 
горк маслиунки. — Томој же Бмашоу, придоше же сн, н 
вљпрошевн емше отевштавше кедимемн оусти узе: ЖНЕЊ 
Господљ Богљ Нсрљимекљ, ко видахош Тсеусд с оууеннка 
свонмв н 6љ нспрњ гредоџштњ на неко. — Тогда Дина н 
Кандфа ратдоутише се дроџљ от дроџга н Ењпроснше нхљ 
по тединомоу, тедимемљ оумомњ, нстиној ли раше, пко вн- 
даваше Гсоуса кљ нспрљ гора на неко гредоушта. Тогда Анна 
нв Канпфа рекоста: хаконљ ндшњ дрљжитњ, БА оустЕХњ ДЕО» 
нАн трехњ послоускхћ кслко слево стонтњ; овдуе се ретемњ, 
пакоже Блаженми Снохњ књумовменњ емст Богоу, н књдењ 
цес словом гожнемћ, н Блаженаго Моксећ шњ же не 
обрете се, Нано пророка смрт не БМСТЊ обржтена. 
Пеоџсљ же прадањљ (ест Пилатомљ, сненњ, опмоканљ, трљ- 
ниемњ взињуднњ, КОПЊеМЊ прокоденњ. н на граннуој 6љ7- 
вшешњ десној, МфЊтњЕЊ Бмств, но ТЕЛО зего Оту уљстимН 
Носнфљ Бљложи БЊ гровљ мовњ но сего с нсповвдастњ ЕН- 
ИВЕ но св живммн, 4 окн три моужне НспоЕдМОШте 
соџтњ, вндаВше гего с оутеннкм сконмн на горћ маслн- 
тижн 4 6њ нспрњ гредоуштњ на неко. Вљставњ же Носнфљ 
рете шљ Дин н Канаф« нстинно 6 правдој днвнте се, 
НИ же слмашасте ко БНДЕНЊ (Ест Кокс Мрбтеми, жнЕњ 
гредоуштњ на неко, право коме днвитн се кст, ниже 
многом дроџгн вест вњскрњен мртве ОТБ Грова, сљтвофњ 
живмн, нже отђ многмхћ вндани соутњ кљ Неросолвић. МА 
нина послоушанте мене, нмњ же кКсн ЕМН келнкаго 25- 
коннка влажендго Симеона, нже притљ (соуса отрока фоу- 
кама свонма, н тв саињ Сикмеоњ низише смне, два Брата, 
сна оумрвста н мм всн на погревеннкно емхомћ, НДЉТЕ 
внднте гроа као отврљстместа, но та неста 6 градк Хрн- 
иувенсцк ходешта жива 6љ коџпк 6њ молнтвахњ пркељва- 
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тешта, ни с књ же глагомошта, нћ ткмо 
утва мљуешта. Прндете Оу6О НДКИЊ КЊ НИ 
љетто ин сивреннешњ н кротостто прикедвињ 
Ђаваињи некам глагодета КЊ нашњ 0 књскре- 
в не оџтан се. 
мавше ксн сљ фадостио пондоше Анина но Кан- 
и; Носиф, Гдмалинањ, не обрзтоше кио по- 
њАњше вљ градћ Ариматен. Тоџ обрвтоше 5 6 
клоншша кКолЕНЊ НО ОБлОБШтАШе ДА с вслкоо 
убново Болааиио; н приведоша и вљ Неросо- 
ми; но датворише двери кљешв хакоњ Госпо- 
жише на роукој к!о рекоџште: хаканнмешњ км 
мем, Богомљ нсранмеккињ нже кестб н тв Вњ 
ороцкхњ, глагоме књ оцемњ нашнмњ, аште того 
исте нже вм отљ мрљтамхе књскрвсн, повждита 
љекресоста отђ мрљтвмхњу) Сне гаклетне слм- 
нв Лнунн, 6њстресоста се твломњ н сметоста 
ста срњдцемш, н окрстњ дрешта на неко, стВо- 
не Христово прастома сконмх на кдмкоу ско- 
танно вмста глагомошта, таже рекоста: даднте 
унста хартинна, н напншевњ те ЕнДвХОвЕ Н 
Н даше има коже рекеста, таже свдешта рд- 
тако рекошта : 
") Хрнстосњ идљ мрњтамх вљекресе н жихњњ по- 
агодути таним кеже пражде сљмртн крста твокго, 
аклетА КсЕЋ. Тн ЋАПОВЋДА равомњ ТЕОНШЊ Нн- 
6 нсповкдати Божњства ткомго пркмногомо сн- 
ивдомој кеже ст 6 адћ пркнсподнемњ, тегда 
мн отљун нмшнмн посажденн 65 прансподнки 
тмђ кромкннен, напрасно њена праскетлове 





зчиње у претходном зборнику и то овако: Вњ нме скетив 
соусоу Христоу ндћ мрљткихђ вљскресшоу повела... 
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нце лицемњ првславномћ но царњске СВЋЊ просвештаме 
њ те вљедвнже удовкуњ родћ, Вљ коупа же н Адашћ сћ 
хан праднимн отвуи н пророкм веселеште се рвше: 
от сввта вмипнаго сивтњ Бвунмн гест, кеже наш по- 
ти овашта равновкунм (") свон свет. Н вњхоупнењ Исана 
је рете: св кств сЕжтЊ отњуб Носна БОжнА, коже прћ- 
фофћкћ, тегда ЕвХЊ Нд деман но еште живмн БА ПЉТН : 
та Јакоџлона, н темме Мефталвила н огоњ пољ Нор- 
а зести фалиленскихњ кесмкњ модне ходештен књ тик 
ве сиетњ кеден, н жнвоџштен 6 стрвна(“) и сами 
ртивн свет Бњснеметњ на 8; Ним приде н просести 
њ свжтњ бњ свмрта скдештвшмњ. Но гегда веселихомњ се 
СВЕТЕ нжЕ ВњСНА НАМ, прнде Оту ндаињ Симеоњ, . 
ело реус КСВМЊ: СслаВНТЕ Бога но смна кожни, ад ко 
чехњ (его на роџкоџ мокио 6љ црњквн. Отрокљ рожденњ отљ 
нон поноуждењ доухомњ скетњимњ, рбхв гемоу: НСПОЕ%- 
у, вина вндфста оун мон свасенне твок, «же оутотовх 
Ађ Анцемњ Ксвиђ модем; СВЕТ АЕМеНИО током но књ 
ко моден ТВОНХЊ нсранмо. 


(Сн слишеште все множњство келљљин Ељхрадоваше се. 
о томљ прнде ко урнорндућ н Ељпроснше всн кто ти 
79 дњ же отваштавњ рете: даљ несмљ пророк вмшнаго, 
мн првдњ лнцемњ пришњствна («его 66 остакменше грљ- 
ћ; но виде н приходештњ књ мнв"), прнноужденњ доџ- 
њ светемњ непокадае се рбхв: нандм, се агнњу кожни 
ммен грвхм кеего мира, нже крњстихњ јего вљ рљук Нор- 
ћеувн, но видех доухв светми ни градоџштњ на 66 6 
жађ голоџЕннњ, но слљинахњ глдсњ сђ певесе рекоуштњ: с 
њи мов бњрмовленмн о шемњ же влаговолиж. И нннд 





) Господњ каумн 
|) стране. 
%) но кндех прнходештд (его КА ши. 
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придохњ вљхавстити вамћ ко приближи 
заењ св више смњ вожни, от вмшњнго 
у ВАМ 6 ТИ. НО СсВНИ смртићн, 
усмљина првогданми отљуњ нашњ Адаш, 
аштењњ јесте, Ељтоупн кљ смноу свокмој 
жтовљдмо смновомЊ свонмњ, ПрЕданимњ 
њ, нед же самша от Миханла прљ- 
да послахњ 6 врдтомњ рио проснтн оу 
ет мтела свовего дати мнћ масло от 
сотештоу мн помагати тло мок, егда 
птох. Тогда Сит прнелижик се свет 
шњ рете: аљ негда Бвхњ моле Господх оу 
теже хатворн о агељ Господњњ Мн- 
в река: адљ посла еешњ отљ Господа, 
твогего поставмењњ; теБЋ ОуБО рекох, 
удити св сљ смаамн моме се н просе 
нлованић радн, да помлжеши откуд ско- 
фин талесе шето, нић же никшињ же 24- 
њ его пршетн, радећ књ последње дени 
инена воџдењ .е. тисоџштњ, но пет сат 
ридетњ на ДЕММО 852 М0БМЕНЊИ СМЊЊ 50- 
утворит вљскрашенне талоу Адаммо, н 
њтвљнхв. Но то пришњањ 6љ Норданскоцко 
но кегда Вањњ нхнидетб От вод Нордањ- 
лет мнлостм (его помажетњ 6с6 Евроџ- 
удете келед малоканне 6Њ радоств, ниже 
јдџ же но доџха Бђ жирањњ БЕУНОМО. То- 
(МО ББЉАОБМЕНИ СМНЊ БОЖНН Хрнстољ 
фего 6 фан кљ дрфвој помнлоканна. — 
от Сити првднтн отљун вем, н пророци 
Анкого рлдостио. 


накедатћ мусћ. 
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А весембхоу се ВС свет, изљшњдћ дНАВОдЊ 
зљ сљмрљтнмн, фете њљ адој примети Тсокса, 
ћ Хрвстосњ смњљ Божни; сњ уловак КСљ 60! 
рете во: прискрњена кесњ доушз моб до ски 
ммен мн се много шест сло творе ми 6њс 
сањам н хромм, н слоукм, и окроднен но гл 
! свтвернихњ, сахњ онљ слокомњ неуван; н теже 
» тева послахћ, ОНЊ Отњ теећ жикн нгкеде. ( 
» рете сотонж првднемоџ: которм т гест 
еда тловњка гесмњ а2ђ Бо се, кел оџко 6/ 
моџен оласти покорнвн соутћ, МО Много ОБЉ 
риведе твокио овластио покнннм; дште око 
је та кеси, КАкБ тб гест уловљкњ (соусњ 60! 
власти твокло протнвлеметћ сед Аште тако 
вњ удовћуњсц. уестстећ, нстиноу рекоџ ти 
ћ 66 БОжњСТЕЋ, НО ОБлдСТН кго никтоже мо 
| св. Рлагомо ТМ оу6О, пко ти те хоште 
воџдењ вљ ваунвн моџуа. Откаштавњ непри 
зуб 6њ адоу: уто разимшммешн н коншн се 
19 Протнаљникњ (ест мон н твон. Ад нскоу 
жувншнно жнидовљские ма њњ навадих:('), 

тнвоу темоу копше ндострихњ 6љ проводенне 
от смесихћ дати кемоу пети, н дртко пј 
мкенти н, но гвохдамн прненти, н оуже при 
ст. сбмрт гемоу, да приведој н књ текћ покој 
з. Отезштавњ адњ глагола: аште тњ кста нже 
мене нхвлзте, то соутњ ниже оћ мене 746 одра 
мо на деман, отњ мене мрњтвне вљхнммет (7) 
ужнкио, но кљ Богоу отљцој скокмоу МолЕОО 





зужнж. 
от мене ндетћ, н 248 Држимнх шноњ придет! 
... 


УКОПИСА из БЕЧКЕ ЦАРСКЕ БИБЛИОТЕКЕ 1 


ст все мога но Богљ м вед ткорб бже 
ГААРОљА тљ ли зеста Ксоусњ нже СлОКОМЊ 
От. мене изведе; мито, пво тњомста, 1 
вшта но раггникша с6, по устмрежљ дљнехњ 
о же атљ дрњжахњ мфњтва, Праславно БАА- 
иуштавњ дидводњ књ адоу реус: Љ кстњ 
сљтворн. би слмше ад рете #њ немо: 
мн мовцн н двонми("), да не праведешн 
Бо 1егда САМШАХЊ 7АПОКаДЊ слокесе кего, 
се прастрашноо Бодтишо, н всн неуљстн- 
он вкојпк смоуштвни емше ("), никтоже 
ти књаможе, иљ стреса ксл око же оф 
19 н скоростино искотн Кењњ, н гредм ољ 
МА зеже дрњжаше Латареко ТЕО мфњтво, 
то жвил. Там же Ним а5 не БУШ км 
6 сљтворитну На Бољ снаињ но БлАСТНО 
мњетв; спаса кс улевкт родњ. Аште 
њомнћ, вен нже соутњ уде кљ прнтрдинан 
!н, нераддрешимњммн оутамн гркхмн вљкав- 
ашает но Бњ жиунњ БожСТЕАНАГО родњстВА 


» междој соко сна глагомоштим сото- 
ноукамњ, гласћ сљтворбнђ БмСтњ во громћ, 
ћство. књроџпн: 6њтмете врата прдиад 
те се врата кундак, о бвнндетњ цањ 
иша адњ Зењстрепета Н' рете књ сотонњ 
фин отђ мене но вњЊЊ НДН От монхњ св- 
влздмн # протнвникљ гесн Ти снлоџ нма- 
Њ царемњ славе! уто гест. тев% сљ нншњ' 


! мом наљоумавнн Бмше. 


112 НЕКОЛИКО РУКОПИСА ИЗ БЕЧКЕ ЦАРСКЕ БИБЛИОТЕКЕ 


Н нхгна адњ сотоноу отљ мастњ свонхњ, н феуе моуунте- 
мемњ, нетњстнеммњ его Ппослоушникомњ: 2хтворнте крлто 
прнтраннах медних, но датворм желвунм 236ннте, н снлно 
протнвнте се, да не Боудемљ оуешени дрижеште осете 
— (Сн слашеште множљство светмхњ гласом келнкомш 
раше(") књ адоу: отврљн Брата твоб, но Ељнидетњ цајм 
слакљ. Вњљоџпн Давндњ пророке глагоме: ВОЛЕ !егдд БЋЖ 
н неште живмн на хеман, пражде повњдажњ вамњ, Нспова: 
дате се Господевн милости гето н уодеса его сном 
УАОВЋУЋСКОМЋ, 1дко ратдроушн врата маднол нверзе желк 
тиљив свкроџшн,. приетњ нхњ отб поутн кедаконтн нхњ. Н ас 
томњ то жде рете Нсдид књ всвињ светммњ: вомен н 42 
нега Баха на деман живмн пражде повадахњ Бл6: БАСТА: 
ноџте мрљтетн но вљскреснојта нже вљ гровехњ, н веселешт 
се по демлн воудоут("). Но роса же гест отљ Бога, н 5 
менто ни (7) ест; демла же неуљстнвмхв падвт. НИ ок 
пакм рехв: где тн семрти, жело, где ти, аде, поевда, 'по 
бажденњ кесн нини". — Син слашеште свети отљ Нсднх рвшк 
кв адоу: отврљан Брата твоб, ннна поскжденњ кеси, но нх 
немагае н невладм соБоо коџдеши, Но Бмств гласњ келе! 
иако громњ, фекмн: отимате врата првднић ваша, но 6љ2 
двненете се врата вкумаа, да вљнндете цафњ слава. ОтЕб 
штављ Давндњ књ адоџ рете: сњ гадењ слаашоу понежб 47, 
доџхомњ (его радоџимо. Но ннна првдповаствоџотњ СНАМ 
Господњ кратке но сиљнњ; Господ сна 6 Брдин, Т 
пестњ цар славћ, тђ саињ Господњ сњ невесе на теммо прв 
ћрв, оџслишатн кљудмханне окованмхе, фрлудрашнтн смн 
оумрњштвменнике, Нинп, скерљневишна н- смрњдештнх мо 
ко, отврљфи врата твош, дд Ељнндетњ царђ слава. 





(") пророци же вљхоуанше. 
(") пондотћ по хема. 
(5) намћ. 
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"штоу Дакндој кљ адоу приде царњ Слава 6 
ти, Господњ пркенанмн но каунмн, тим кау- 
, нератдовшвимие оурм пратрже, посата нас 
тич гркхокиан, но санн сљмрњтикн, — Сн киде 
но нељставтн слоужители као с тамин поте- 
гресе се књ властнихњ овластежљ нхљ поднавше 
ват 6љ севтлости кеда Господњ Нд ГАОВЊИНХЊ 
иве(") но вахоупише рекоуште: '"кто ти тесн“ 
ксим от тек (")% кто ти кеси отљ Бога по- 
исти нашен; кто тн кесн страшни удова 
ставио Тетрдшанљ“ но неповдима сила пра- 
фредше наше ("), попврлешн овласњ нашој ' 
ако страшњн,, маљљ см но покорнењ, Бмшњшти 
Њ Бњ ОБрдаћ флени, ДНЕЊЊЕ соупостатошњ н 
рњињ но жнењ пвлимешн се, !егда же врљст 
ењ Бмсте, но мрљтавњ подежа БЊ Гроб, жиињ 
, приде, 8 6њ таоо сљмфљт Бел кљстресоше 
вљсколкваше се, но мнид Бљстал зесн мрљ- 
чешн, н кеунсљнам наша коннњствд сметме | 
же, н нже прњљенмн грахн одрижимн ЕЗПХО~ 
раздрвшмешн н књ сководоу прво кедешну 
6 грахми тамнмин ослаплкнтн вожиго свзта 
то ти просеаштаешну — Такожде соуштад 
множљстка Ењкоупк оужасоше се, стрдхом и 
жамн гедитешњ гласомћ вљтоупнше рекоуште: 
иже тако крапњи улокаке унста сниме снлого, 
и драти, н о наужад скмфљтизго (“) ксакљ 


Но сљмрњте нљстранета са меудстикими слоужнтвљи 
удњ кљстрвсе, се мрњтавћ хритњ се, похидкше толикљ 
сиатлостехћ келен, н Господа књ скате, свдешта 





— (У) маса. 
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демљимн нже намњ прждањњ 65 ДО селв присно вљ нашен 
жидин, не БА Бљ насђ никогда же вљ мрљтамхњ уловтка тако 
послана, ннкогда же такока дарљства адњскммњ ПОСЛАНА 
вмше (")4 Кто уко ти св ниже тако ведљ страха 6 Нашљ 
преда кљноутрћ вљшња кеси, н не то теднио њњ н наше 
моџкн не воншни се, н крвхњ того ксе отњ нас нуети хо- 
штеши % Не пштоџемњ кда тм гесн соусњ (7), о мешћ же 
старвишина нашњ диКолњЊ повкствоваше, да тво смрти 
фадн крљстине, ксе улокљуљство КласТНО итводншн от 
менв. — 

Н тогда вљскор« дане цара слава, Господљ крапљке сн- 
доло свотео попрдењ сљафњтћ, М кемљ диЕола свеха но сего 
првдаст моџув вктнки, н нхкеде Адама 'н пророкм и ње 
соуштев светне“ вљ скок прасватњљство, Тогда ддњ свари 
се сњ диволошћ но сњ смртно но сњ МНОЖЊСТВОШЊ неунстихњ 
досхв, реув 6њ мемоу : коме ти, науелниус пагоуев, н кнелљ 
поџстинн, велљљекокле, ФБроуганњ Отњ дггедљ БОЖНИХ,, 8 
враже праведнишњ, хемоу ТО сетворн такој Пара слава 
вљсхота на крњстк распети, н того мнаше оуморнти, н то- 
микој много користи снињ огашта се створити; не владми 
нитнм же, н дко несммсљљ на ме сткорн. Смотрн оуже те 
Пеоусњ БОЖЊСТЕА свокго сНАННЕМЕ прогна н все пр. тим 
сати, но тврњдомо тиннцоу немњ сккроушн, н коним 
ндетњ држишњне, раздрвињ оужннки все ниже, подњ нашимн 
оБмкоше кљуднхати моџкамн, син роџгиот се ндшћ, н от 
кормств нхњ Боудот набрхни валсти наше, Н КлаДНУЊСТВА 
наша праможена соџт. Н оуже мн малм Бонт се насћ родљ 
удовауњ; врхоџ того же м силно намљ пратетб нић ннкогда 
же намђ не уложени Етхој питати, н ннкогда же мо- 
жаакоџ веселнтн се странни, вина велетњ н пратетњ, Прка- 





(") такока уковзка посланд адњска дарљства 6њдетн. 
(5) по истиис ти мен |сорсљ смиљ вожти, 
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у заоу нателните, но пракм моџкамњ, нд- 
вд6 сего на Псокса про слој нанска, н 
обрате њљ нем. Како же Бе; КННМ не 
крњсти, оетСН 9 Си во смадше н књ на- 
дма н привести, но от ЕЂКА држимне 


адњ глагола дизволоу, тогда цар слакм 
н ДНбволњ подњ ОБЛАСТ ТЕЖО 6Б БЗКБ 
ман, праведнишњ монмњ собдомњ. И про- 
Господњ фете: прндете књ ми ксн свети 
подовние окраха мокего, нже дрва ради 
фњтио осоужденн вмсте, нину же внднте 
„дноволћ но сљмрта осоудихв. Н зегда же 
+ подћ роџком ваше Господне!но, " држе 
Одаммо, рете кљ немоу: Мир ТЕБЕ СК 
в. Адмљ же на ногоџ Господно пркклонљ 
оно молитвоно рете: вљунесоу те господн 
насн БЉДВЕСЕЛНАЊ враљ Мон 0 мнв. Тн 
нокљхокпихћ к тек н нсувлнљ ме кесв, 
јоџшој моко, н нхБлЕно ме кеси от инс- 
Понте Господевн ксв скетн кего, н нс- 
светшне (его, ко гићвњ књ рости его 
его. Тако жде всн светн гето колана прб- 
ногоу Господњно, кедникић гласом руше ; 
жкомњ, коже хаконошњ пророке прњ- 
(вам нспавнни, но НхБлЕн н жнЕоноснмњ 
но свмртн радн крњстињњис сниде КЊ НАМ, 
смрти адокнњие, снлоо твоко Господн, 
неме слави твокске (") на невесехњ, Н 6М- 
навн, крњств твон на демлн постлен Го- 
јоБжДН 2наменне крста твокго, сБМфњтЊ 


инв крста, 
8" 
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Бо оБладметњ потом. — Прострњ Гослодњ роукоџ « 
створи диамение крљста на Адамк но НА ЕСеХЊ Свон; 
дрзже десницоу Адаммо Ењ непрњ нанде НаЊ ада, Н 
свети посладњствопоште еахоу Гесподој. — Тогда с 
Таророжљ! Дакндњ снано вљхоџпн рекми: понте Госпе 
паењ новој, ко двЕнА сатворн Господњ — спасенњне 
десница гего н мишнца светац (его. Ската Господњ с: 
нте скок н праљњ УАОЕЋКМ открм правдој сво. Н 
множвства светих ОТЕШТАШЕ рекоуште : се ксњ 
неки светмшњ гего, амињ дллнлоџта, кеже гест ска 
мок: се воџди, таже понте Господа. — Н по то 
фошљ Аеклкоушљ рекмн се нхнде 6љ спасение моден св 
но нхелвитњ вњумовменмхњ сКОнхЋ. Н всв свети отваш 
рекоџште : влагословењ гредми вљ нме Господње; Бог 
сподљ просењта се мамњ, дмннњ дллнлоџта. Таже по 
пророка Михенљ кљтоурн рекмн : Кто Бог великљ пкоз 
Господин ељеммен непрдвдм н првхре грахш мина 
сљдражишн, н послоушствне прости твоке се посм 
жива мндостњ кесн, н слињ Оратишн се н помнлој 
на, н раддрашмешн ксе неправде наше, но все грахм | 
погроуди, н нхведе им от квунше самрти, коже 
се отцемљ нашишњ 6љ дим прњењие, Бен свето отваш 
фекоуште: см кестњ Богљ нашњ живв кљ еекм БакОљ 
нљБавлАтњ на књ вакм, дмннљ аллнлоџта. Такожде ЕСН 
роци отљ нихљ прадњпоквданмхе хвдањљ свети нспокадди 
но кен свети рвше: амињљ дланлоута, н оупемоште пос 
ствовалхој по Господин. 

Господ же држе десницој Адаммо, но ББДАСЋЊ 
Миханлоу архаггело, но всн свети посладствоваше Њ 
ндоџ и кљведе се 6љ фран. Срвтоста нхњ два моужа с! 
фржвша се велм!(") дињин, вљпросише же (б свети : кт 





(1) миогнмн. 
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моџућ н мртва не емеша, вљо ран 
на вмста) дтезштавњ гедин отњ ниж 
, нже словесемњ Господнешњ вљхне- 
љ с мном ест Нана деденћ ест, 
мо Бвхнесенњ Бмств смо но до села 
„. Бљ пришњстене во Хрпстоко ште- 
шенТн н подеси вратни се ск а мешњ 
ја вшти књ Неросодимке, и по трељ 
Жива 6љ ОБАЛЕ КљунесеНА БОудеЋ. 


укаста светма Нанд н бнохњ, приде 
уумимењ, несм на рамоџ свокео тна- 
адеште ето Бсн свети ркше кђ нђ- 
њ же дравњ тон рахтеовннућ (ест, Н 
же носишн на рамојч Та же откв- 
состе ко развонннк БХ, ББСЛЕЊИе 
шп, н жидокв ме на крст њстак- 
ендехђ ксд же Саше се Еђ фан 
ова на нем же распеше (его жидове, 
унахњ (его твофњца всего соуштњства, 
жени: поменн ме Господин 65 цафњ- 
тако прнемњ молнтвоу мо:о рете мн: 
модеињев св много воудешн 6 ран. | 
„стнове рекљ : сте носн гредм 6њ ран 
све нохтрњ венити аггедљ стран 
тнок днаменне н рун књ немој. ко 
је Нина на крст распетњ кестњ 1о- 
створнж, ухо књ дггелоџ стражој 
уноутрњ вњведе ме, н посаднк ме о 
зете: расмотроџ мало но аште Евнн- 
„ НО отњијњ Адашњ сњ вескин тедн ско- 
гедимми оуекмњ Христа Господа на 
А слокеса смљипаше от радвонника 
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праднин откун н пророци ("), гедишемњ гласомћ фр 
светми Господњ, всемогми отљуб, ЕБУНБНХЊ отњуњ, % 
диешњ та зесн, таста н штедрост оутеннкошњ, от: 
лости ранскњне, ТМ нас пакм приведе 6 ЕКУНМН 7 
ко тоџ кст доџшамћ НАШИШЊ ЖИДЕНЕ БЂУННА 
аМИЊ. 

(Си вест вожна скетад танна же Бндахока 
шаховњ, ла Карињ н Лнцношњ врата прнснаа, ве 
нмавћ слоко кесадокати, н вина танни Господне, 
послоџшњетводењ Михана прњем дрхаггелњ фете 
идете КЊ Брати вмо 6љ Меросолимћ н БОџДВТА БА 
твахњ, вљпшошта но славешта вљскрљсенње Господа 
Пеоуса Христа, н кеже Нд Мрњтаљхњ СЊ СОБОО ЕЊС 
ни сњединвмћ улокткомћ Бесвдоџита, нб Боудита зак 
донљдеже придетњ годћ, н слоко даста вама слшљ ГР 
НСПОВБДАТН ЕГО БОЖЋСТЕО. Н све таннм нама таПОн 
хана архаггедћ и по семћ нити пркаћ Нордањ кв МЕ 
котнок, тоџ ко соџтђ мнодн нжњ сћ нама Бњскрњс 
послоџшњство (7) вљскрљсених Псокса Хрнста Гост 
шего, нмњ же толнко кеств намћ слово 0 трнднекнкић 
сенн дано. — Ва дже вљскрсохоке отњ мрљтемхћ пр 
њ Њеросолише велнкоџо ношт Господно, сљ жив 
живамн рмо 6 послоџшњстене Господа нашего 
Христа, н краштенн (") бнхомњ књ светви Нордањњсца 
приеммоште по кднномој рнум ЕЂАМ, Н по трех 
праемеше келнкој НОошт. господо, покривени Б 
олако нже вљскрсоше с нама н пркведенм, рете 
норданњскоцио ракоу, н ннкник же БНДНМН соут. 


(!) слишахњ от радвонинка, слшшаше пророци но ксн и 

(%) похвалоу. 

(5) Бахоџу же Клришњ н Лицеошњ Брата прнсмд скетаго 
Христа пз рорце присмша, вребнхоке књ Ивросолим 
штвше се... 
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(Си соџтњ шелнко таповкда намљ Господћ нсповвдати 
го вожљстах танно, даднте кемоу похеллој н нспокк- 
је, покланше створнте н помнлоџет Ењс род Бдшњ, 
самого Господа нашего Пеоуса Христа, н спаснтвла 
+ нас амин. 
По томњ пко нспланиста 6са пишоушта радно Ељ дН- 
кннженљне вљста Каринњ в геже пнсд ББДАСТЊ БЉ роуук 
в Канафа во Гнмамилој; такожде н Лнуношњ еже 
ДАСТЊ БЉ роуук Микодимоџ н Носнфох, н дене прво- 
вна БМСТА но Бвла 2640, н Бмста невндима. Кљ томоу 
«на же м:о оБрвтоше се равна ннунињ же ратануно 
веште ни нединам же пнеменем. 
(Сн ксе дивљине ретн Кариме н Ликвоше СлошАкше 
свињињ междој СОБОЈО реше: 65 правдоу сн са от 
УДА сљтворена нже свештењњ Господ 66 6вКБ КЕКОМЊ 
А, но радндоше се вен отћ свивма с келнкојо скрешо, 
пљино н страхом втоште прљсн скок, но нде кжДО 
њ ОБластк свео. Си кса пже нсповвдана н створена 
Ноден 6њ свнмиштихе, но ко тако Носнфњ н Мнко- 
неповтдаста кнеоџ н самћ Пилат пнед всд бже ство- 
соџтв, н покадана от Теоџса Њодеомћ, н положн вел 
Са НОШЕН ВБ КННГАХ. Н по тошњ сашњ Пилат посла 
Бљ градњ римљскми Кадедио цароу снце рекћ: по- 
ки Пилат, · равњ твом, кљ цароу нашемоу Њллвдно, 
аствино вмств, н се самћ нскоусих, ЖиДОВе 1АЕНСТА- 
њ свонмшњ насладвше се, притраннкншоо моукоо н 
стноно „сего моутише. Сего радн ниже моднтвој ниљ- 
ОТБци нхв, ДА БН НМБ Бољ Нх посла От невеск 
то свокего, ниже нић цар БОЏДЕТЋ, НОТ ОБКШТА се 
у давно рождћ се, сего Бог посла на теммо н Њо- 
„ Миа кнетоу соуштој тогда жидовљскоу, сего посла 
И видеше |вркие слане просевштмошт, непрнадњњ 
сехв о нзгонештњ, мрбтењие њскршмошт, 220085Д4 - 


120 НЕКОЛИКО РУКОПИСА ИЗ БЕЧКЕ ЦАРСКЕ ВИБЛИОТЕКЕ — с 


пошта ветром, ходешт по влљнамћ мофњскимњ ногама, дк 
по сокск демлн, н ммога дрокеа гилменит н тодеса твО 
решњ, но кегда мноди Отњ мрака Моденска смна Божи 
шего всповвдомоште взровдахој Ењ н, хавидеште проти 
воџ (емоу, не трљпеште праднин 2дконинуи кингоуње 
фарнсен шодевсцин, кешљше сего но мнв кнетој праддим 
в дроџљ дроџтоџ нжхњ ка шна 0 наш мљжоуште, рекош 
велика зего соушта н протнена хаконоу нхњ творешта. А5 
же словесешњ нхњ варовлхв, тако соџште глдгомоштешњ 
сего бнељ предахњ вњ власте ишњ. Они же на крљста распеш 
н, н мрљтвд погревоше. Страже приставише ођ слоуљ их 
н сљкатинке, гров его повелжше хранити, сего дапеуаа 
двише, Мћ третн дњиљ кљскресе Отб грова. Н толмд мног 
вњеполћ се ведоумте шоденско, вко даше слоџгамњ монм 
имто фрекоуште: оууеннци ТвАО (его ноштио оукрадоше 
Скоџгм же пршемше сревро мљудти прдвдм не мождахо 
теже створено вмсте, н дане от6 грова вескресид гего спа 
дзтелствовдахоу, отљ КОден мшто приемше се поввдохо! 
Тамњ же вљспоменоџо та о семњ все нстинно, цароу, 4 
не вевхк дроџго, ко глагомоштемњ нстинно мннши, Ни 
деомћ лжоуштемњ. Послахњ Балднуљствшо клшемоу ЕС 
же прикмотише се о Псоуса, вљ дворци мозеић. 





Конљуднше прнкмотенић Христа смна Божна мо 
же слава но држава ућств н покланиние 6љ ЕЋКМ дмим 


У. јтозановит. 





ТИ ЗА ИСТОРИЈУ 
ЕГОРЕ. 


прилог П. 


ПРЕПИСКЕ ВЛАДИКЕ ЦРНОГОРСКОГ 
ОВИЋА — ЊЕГОША, 


Њетот, владика црногорски, вда- 
830 до 1851 године, био је један 
заца црногорских. Цијелога свога 
пвота, трудио се је да научи и про- 
уреди и просвијети своју земљу. 
3 тражио средства и познацства с 
Црну Гору; с којијема ће моћи 
вијетон ; с којијема ће моћи изра- 
вна права. Његов славни предша- 
цео је живот свој посветио благу 
зави Прву Гору пуву унутрашњега 
уда, и што је најцрње без граница. 
ринг непрестане. Братство са брат- 
уме са племеном, нахија са нахи- 
о међу собом, није се могло изаћи 
јер се свањи час гледаше, вад ће 
да те убије, па и главу посијече, 
или други турсњи град. 
ње и невоље љуте па да се закрв- 
зњи тени Петра 1. не клову пред 
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јема тешкоћама, но умири братства закрвљена. У 
) је вавдика Петар употребљавати често пута вр 
бога ши и убијати и вјешати, али нека га да 
» по сто пута, Из два зла бира се мање. Бољ 
волицину убити и објесити, те да се тијем учиј 
јоду, него се покавати кекушцем па да се на њ 
Бу рођена браћа. 

До владике Петра 1. није било у Шрвој Те 
тјех државнијех уређења. Али и Петар | тек 
у ред стављати, а Петар П. славно је продули 
ло. Он уреди сенат, уреди неколико војске под 
вардија“, уреди Бапетаније по племенима и по 
јане, који ће развиђати племенска дјела; уреди 
и ће бити вазда уз њега, да буду његови посл 
ној Тори у одржању реда, и да пазе зликовце 
да их доводе пред суд владичин ђе ће прими: 
ну казну. 

Будући Црна Гора није имала средстава за. 1 
( и. државнијем чиновницима, владика Петар је 
братске Русије годишњу помоћ за ово. Тако ов 
ишити на „Гвардију“ годишње 12.000 ооринти; 
98 сорината; на перјанике и капетане 3089 сор 
"трашње расходе манастирске (тадашња резиденце 
чита) 4000 ооринти ; на издржавање школа 4000 
грађевине државне, путове и др. 6889 соринти; 1 
уинарне трошвове 1998 Форинти. Уредио је био 
начејство и поставио казначеја са платом годР 
0 оорината и за казначеја поставио Димитрија 
за, написавши сам и правила по којему ће се 
о управљати ("). | 
) Ово сам извндио вз списка расхода које је сим владик 

Разпредиједно. Пранаа за казначејство имају 12 тачак 

вријеме ћу их дати штампати, 
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што је највећма владику Петра П. мучило и нај- 
бриге вадавало то је: неопредијељеност црногорсви- 
зца. 

аше се владика свакојавих мука да ограничи Црну 
ци вако ће. Аустрија с једне стране не признаје, 
друге стране још мање. Ади далеко видни владика 
ан згодан случај ђе би могао Аустрију ухватити у 
Виђаше владика да Аустрија гледа оком на један ди- 
аморја те припадаше Црној Гори, па помисли: како 
да се прода овај дијелав приморја Аустрији, Што 
о то је и учинио, Продао је Аустрији Стањевиће 
ве стране(“). У договору са Шрном Гором, по по- 
продаје, Аустрија се понашаше прама Прној Гори 
а држави независној и признаде њене границе. 
ва Богу, рече владика Петар, ево доживјех да ви- 
една велика држава признаде да смо и ми држава, 
транице наше. Истина то ме скупо стаде, продадох 
ље. Али штоћу вад нијесам могао другојачије. Ја 
сузе од жалости пролијевати над овијем дјелом, 
дајем своју зенљу крвљу мога народа стечену; али 
з сузе морам и радовати, јербо виђох с једне стране 
зичену моју земљу. Нико сада не може рећи да мн 
уавица ("). И доиста био је прав. Нека је благосло- 
в спомен у народу његовом из рода у род. 
Турска, тај вјечни душманин рода хришћанскога — 
в с њоме. Та варварка која вазда у своме дивљач- 
му јављаше неке претензије ша Шрну Гору. Но н 
зелињи владика вјечно радно да изради признање 
фијех граница. По поводу тога он вођаше велике 





ј продаји биће ријечи у преписци која ће се даље слопштати. 
аи ми нијс намјера овђе обширно писати рад и дјела влалике 
1 11. то ја само опђе ово папомињем. Дај боже здравља ја ћу 
атн рад његов онако, како приличи овоме велнкоме мужу. 


ср 


124 МАТЕРИЈАЛИ ЗА ИСТОРИЈУ ЦРНЕ ГОРЕ 


преписке са везнрима турскијема у Босни и Ерцеговиви, 
такође и у Арбанији. Но дрвославлук турсви тешко је б 
до разлога довести. 'Тешко је било сломити дивље туји 
„аша“, и извадити им из главе глупо мишљење, да је Цр 
Тора земља честатога падишаха цара над царевима, бр: 
сунца а рођака мјесеца, и ако је у томе њиховоме мишље 
било тодико истине, колико и у тоне да је султан брат с) 
чев, а рођак мјесечев. 

Владика рађаше овамо са везирима, а тамо у дале 
братској Русији тражате помоћи да оствари ову веливу! 
сао. Браћа Руси радоваху се свакоме усијеху црногорско 
ади „Русија, будући обвезана травтатина, не може се 1 
јешати у подитическа отношенија, која сушчествују међу 1 
ногорцима и Портом Отоманском. Равномјерно и у случ 
важне и непријатне распре, Русија не би могла ни на 
вон основанију заступати Црногорце, што би се, понајви 
због собствени своји интереса бојала, да се не би тур 
правитељство запутало у нове прелоне и внутрења замјег 
тељства“ ("). 

Овако се одговара црногорскоме владици са далев: 
сјевера и савјетује му се; да у миру пребивају са Турци: 
да на њихове предјеле не наступају; да се старају да 
буду поводом каквога несагласија. 

Али како ће се с крвинком мировати, који оће да 1: 
најсветија човјекова права, слободу и независност! Са так) 
јем вије могуће мировати. Владика својом мудрошћу дође 
до тога, те и Турке доведе до тога да чине са Прном ] 
ром уговоре мира Бао са државом потпуно неодвисном, 
тијем изради за Црну Гору ако и не потпуно ограниче! 
а оно бар признање да Турска нема никаквога права мр 
шати се у послове црногорске, него да Црна Гора в 


() Окако одговара руски внце-консул Јеремија Гагић из Дусрови 
владици Џетру у писму од 14 Новембра 1:34 године број 125. 
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ве као држава која нена ниваквијех обвеза прана 


пка Петар П. хтио је дати Црној Гори и добре 
ај који је казао „Бомо завон лежи у топузу, тра- 
прде нечовјештвом“ не би могао тријети „топуз“ 
птину ни код власти, Би КОД народа. Али сирт 
„вне дане његова живота. У најдивнијему цвијоту 
највећему раду, у ономе раду, који би највите 
ано његовом нвараду, нежилосрдна болијест сврати 
т. Занста за њега може се с подпунијен правом 
што је Бранко рекао за себе „много тео много за- 
умран њега је помео“. 
геколико ријечи ја рекох Као увод пред матери- 
в ћу овђе написати. 
ам писма изабрао из множине писама која вађох 
цетињскога манастира, која св сада налазе Бод 
је ћу (важнија), ако ми буде могуће, поврежено 
птанпу, да се с њима користим после или ја, или 
се узме врло труднога, али и врдо важнога 
зња Историје Шрне Горе. Мислим да је и с ови- 
ова писма спасепа мном од погибељи учињена нека 
нашу историју. Нека не помисли читатељ да сали 
из сујете. 
у воја се овђе саобћавају жива су историја Црне 
; времена. 


зтиње на дан св. Архангела Михаила, 
пога крснога имена, 1883 године. 


МАРКО ДРАГОВИЋ 


сижРЕтАР министарства ПРОСВЈЕТЕ И ЦРКВЕНИХ 
послова м ГЛАВНИ НАДЗОРИШЕ ЕЊАЖЕВСКОГ 
питомачког ВАВОДА ма цвтињу. 


ги које је закључно владика Петар са вевирима Босне и 
зине биће приведени напријед. 





4 
3 
2 


1, 


ПИСМА ЈЕРЕМИЈЕ ГАГИЋА, РУСКОГА ВИЦЕ-КОНСУЛА У ДУЕ 
ВЛАДИЦИ ПЕТРУ |. 





вољством хитам да саобћим правитељствујућену « 
вогорскоме копију са писма императорско-рускога 
у Бечу господина 'Татишчева под ЈЕ 289, које с: 
шлом поштом добио. Из овога јасно ће те увидје 
участ височајши Двор Вееросијсви узима у судби 
ногорскога, и како цијени стољетну приврженост 
дарност Шрногораца 6 покровитељствујућој њој ] 
Ово је одговор г. Татишчева на моје представљан 
зана везира Решид пате Црногорцима. 
„Прногорци имају узрок двојно радовати се с 
Государствено министарство, и сва началства кој 
зависе, неуморно старају се одклонити од Шрне 
зећу њој опасност. — Зато су Шрногорци дужн 
тачно онога министарства савјете испуњавати: у 
бивати са Турцина; на њине пределе откуд не 
и старати се не бити поводом, каквота му драго 
несагласија ; — једним словом, старати се саодгов 
рањинма Државнога иннистарства о благу њинога 
— У случају ако би Турци на Прву Гору бев 
пали — Црногорци ће са тврдим уповањем на а 
жију, за кратко вријеме умјети бранити се и отач 
заштићавати, очекујући силно заступлење монарха 
свога по праву које имају на покровитељство Р' 
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со посланство у Бечу Августа ~ 1832 
осподинву Колешкоме Асесору вице- 
уубровник и каваљеру Гагићу. 


а4е. под број 78 с приложеном Б 


ом с архинандритом Петровићем И ОГ. 
о н преписку њихову са Турскијем вој- 
тма исправно сам примио, 

познато какво учашће прима височајши 
едноплешенога и једновјернога нама на- 
оји у течају времена, више од стотине 
овазати достојан онога својои приврже- 
Њу Б покровитељници својој Русији. 

у сви поставио себе у дужност о ва- 
и до знања Господара Императора, а 
! посланику у Цариград о пријетњана 


'. Бутеневим са задовољством дознао сан 
ношења, већ је он добио потребне на- 
за да може бранити право Црногораца 
вом ; због тога ја се ни најмање не су- 
ушто добије моја извјешћа, г. Бутенев 
требви корак да се одклоне од Црне 
једе, н ја себе тијешим надеждом да 
остати безеорисна. 

од стране Турака на Прну Гору, од- 
признана праведном, но морам примје- 
(а јавите властима црногорскота народа, 
иље отоманске царевине, може лишити 
зитељство Русије“ “. 


Деценбра 1833 године број 100. За 
јестити ваше висовопреосвештенсто, како 
шао, да се у Мостару справљају 1.500 
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избранијех коњаника Турака, којима ће бити предв 
Хасан-бег Гребињеки, и нанјеравају око наши празни! 
рити из ненада на Жупу Нившићву под преддогом ; 
промијене Муселина... — 

Спјешећи с овијем извјешћем за ваше владање « 
пон сриском преданошћу Ј. Гагић“. 


„Дубровник. -= Новембра 1884 године број 12 
сокопочитајемо писмо вашега висовопреосвештенства, 
прошлог м. донијело ми је радосно и превесело извј 
изненадном одкрићу негљености тједа вашег предка п 
знању њега светим. 

У вријеме ваше управе стадом Христовим у Црној 
Господу Богу бидо је угодно, 5 већему утврђењу бл 
стија, (овруженога гонитељина православија) у роду 
вића — Његоша прославити особитим знамењем бла 
спомен доблеснота поборника православне вјере и оте 
— св. Петра. 

У овом необичном собитију и ниспосдању Милос 
жије на ваше преосвештенство, и на народ црногорске 
се матновеније Божије деснице, која, посредством све 
Петра, архипастирски ваш престод и битије незави 
и слободнота народа црногорскога утврђује на тврдо 
вању благочашћа. 

( срдачним сакрушењем умољавајући всевишње 
утврди у Црној Гори постојани мир, да улије у ср 
ногораца међусобну љубав и поштовање 6 своме нач 
духовноме и мирскоме, ваш Ј. Гагић“. 


„Дубровник = Новембра 1884 године број 1' 
сам имао част извијестити ваше високопреосвјештенс 
сам вашу с Аоис пашом везиром Скадарским преписк 
нојем допису од = Августа т, Г., одправио на прегд 
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Боме министарству у Петроград. А сада хитам са- 
зам мишљење онога министарства о непријатној оној 
!, и распоређење које је од министарства посљедо- 
чиператорској мисији у Цариград односно вишере- 
гредмета. 


уво императорсво министарство, желећи виђети један 
жени мир међу двјена странама, које се о том до- 
, с великим незадовољством пријетило је из вишере- 
писке, својство јошт вишега огорчења и свађе, која 
дазила истом преписком тодико противном прија- 
сношају и сусједској довјерености. Русија, будући 
травтатима, не може никако мијешати се у, поди- 
ношаје који постоје међу Шркогорцима и Портом 
ом. Равномјерно и у случају важне и непријатно 
Русија не би могла ни на каквом основању засту- 
ногорце, осим од части из саучашћа к јединовјер- 
ЈА части (и понајвише за то) што би се због собетве- 
их ивтереса бојала, да се не би турско правитељство 
у нове препоне и унутрашња замјешатељства. 


жавајући дакде ове околности императорско мини- 
предписало је нашој у Цариграду комисији, да се 
пајинротворнијим начином склонити турске министре 
8 и чувају сагласје међу народом црногорским и су- 
; њим пашама. 


аво мени не остаје друго него покорњејше молити 
упреосвјештенство и препоручити вам најтоплије да 
ама силама постарате внутити Шрногорцима свако 
крно расположење 6 Турцима, да би се тијем са- 
зајаино и добро сагласије са Турцима. Словом чу- 
свега онота што би за Црногорце предосудително 
ти, а за Русију прискорбно и непријатно, не мо- 
ни на каквом подитичком основу јавно помагати. 
таи. • 


у 
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но сам и у Србији како је господу Богу благој 
жлавити спомен поборника за православну вј 
) — светога Петра“. 


тбровнив => Марта 1838 године број 32. Т 
(мо в. високопреосвјештенства од 10 т. Мар 
по минувшој пошти имао сам част примити, 
Зљи послао сам с данашњом поштом нмператој 
посланиву у Бечу извјешће о непријатном до 
ди међу Црногорцима и Аустријанцима. Ост: 
во ме удостојите вашега одговора, је ли стр: 
ва сазидана преко границе у црногорсвој ст 
случају ви бисте имали пуно право, а у 1 
аво Аустријанци, и не можете се нивако опра: 
устити њима на вољу, да чине што је њима 
и предјелу. Овди се чује да се код вас на гр 
пријатни ствари догодило о којима В. високи 
ство ништа ми не јављате, и за то ја ништа | 
чи вашега извјешћа. 

дим ван савршено сагласје са Аустријом од 
удуће благостање и срећа народна“. 


убровник 3-у::- 1888 број 46. Ја сви пик 
в. високопреосвјештенства одношај од Апри: 
42, садржај којега даје мн пуну надежду Д 
ством вашим на граници Паштровској, дијелењ 
ћно во рају привести, и сагласје с Прмничав 
ићина к обћему задовољству утврдити. 

ју тијем за дужност сматрам саобћити В. висој 
иству да ни је с прошастом поштом Димитри 
Патошчев) из Беча саобћио сљедеће: 

То садржају дописа вашега високоблагородија 
од 81 ја нијесам пропустио говорити са ау 
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и канцеларом по предмету жалбе владике цр- 
ваз Метерних удостовјерио ме да ћз аустријско 
гредписати најтачнији развиђај по овоме дјелу, 
виђај буде сагласан са повазањина П. П. Ње- 
предузети све мјере да се тражбини владике 
задовољи“ “. 
ик 1 за: 1888 број 62. Шри одношају 8. ви- 
знства од 26 т. Маја под ЈЕ 57 имао сам част 
на име господина Императорскога Русвога По- 
(у Димитрија Павловића Татишчева, воји ћу 
ти по принадлежности и јавити г. посланиву 
ив што сте блатоволиди мене саобћити. 
двадесет дана да се овде говори како су Цр- 
пли Корјениће, убили неколико Турава и Гра- 
1, — и за то, да се Турци вупе у Ерцего- 
уде Грахово и истерају Црногорце из својих 
говор држао сам ја до сада за лаж, будући 
био предупређен о томе, што се по вашој гра- 
зад каво ни ви јављате да су Црногорци освету 
анићима, вјерујем све што се је рекло односно 
Шрне Горе. Турци без сумње неће оставити 
зторскин рувама, — за то није се чудити што 
дахова и справљају се ударити на Црногорце. 
је камен претисканија који ће некоме ведико 
ати! Говори се да има већ скупљених Турака 
око Грахова, до осам тисућах. Дај Боже да 
ковђе без великога зла“. 


нв 5 Јулија 1888 године број 92. 
м саобћити в. високопреосвештенству да сам 
штом добио одношај Департамента Азнјатскога 


ољи послати у Шрву Гору десет хиљада че- 
о. 


МАТЕРИЈАЛИ ЗА ИСТОРИЈУ ЦРНЕ ГОРЕ 


азнога жита, да би оно послужило основањем уређења 


зд вас постојанога за храну магазина, из којега би св _ 


у случају неродице, раздавати онима који би потребу 
у храни. 

таквој височајшој вољи, в. високопреосвјештенство 
већ извијештено господином вице-канцеларом Гра- 
сељродом особитим писмом. 

зда је приступљено к приведењу ове благотворитедне 
испуњење. Поменуто водичество жита њуповаће се у 
1 отуда ће се постепено одправљати у један од најбли- 
зној Гори пората Јадранскога мора, и биће управљено 
име; Ја ћу се у своје вријеме старати примати по- 
жито, и у исто вријеме предавати в. високопреосвје- 
ју, иди кому ви наредите да за вас оно прими под 
нвеписву. 

о узавоњењу зустријскога правитељства никаква роба 
звина, Боја иде из Црнога нора и Леванта, не може 
| ваквом далматинском порту изкрцати, довле пред- 
пно не одстоји десетодневни рок (ЛТурина) у Дубро- 
Лазарету у Гружу. О овом узаконењу извјестио сам 
3 министарство да би се оно умјело владати у слу- 
„вључења Бонтравта са капетанима бродовах, које ће 
омевуто жито извозити. Кад који брод овамо приспије 
уја у овдашњен Лазарету десет дана, ја ћу свави одна 
љати у Котор; а ви, неђу тим, благоводите учинити 
т да се жито одна мјерећи изврцава и прима у ваше 
зе, да веби капетани имали узрок и предлог жалити 
адоцњењо и по законима искати награду за изгубљено 
. У осталом обширније ћено се о свему у своје ври- 
говорити. 

при овом случају над'жило ми је министарство да 
аи в. високопреосвјештенству, да Господар император 
ава вас и ваш народ височајшега благоводевија сво- 
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је многим опитима доказано; но да би сте сачували 
удење и у будућа времена, ви сте дужви старати 
ти у Црној Гори поредак, тишину и унутрашње 
ујетво, и настојати одклонити сваке случаје, који би 
и повода Ко незадовољствима, како са стране тур- 
зитељства, тако и са стране аустријскога погранич- 
|аства. 

ин начином извршивши моју дужност вако Б мојему 
тако и 6 вашему високопреосвјештенству, чекам 
зјешћа о догађајима у Цриници са Аустријанцима 
ахова са Турцима“. 

гроввик -144.. 1888 године број 102. У суботу 
(зри) разнесе се овде несрећни глас да су Цр- 
3 ненада напали на аустријску страну у Паштро- 
убили 1 оеицира, | сержанта и десетак солдата, И 
овосаграђену на граници стражару, и да је сва ау- 
ојска, која се у Бокана находи, и сви житељи Боке 
в на оружје против Црногораца, — и тако да се 
ма и Аустријом Формална војна започела. Одма по- 
а гласа пошао је одавде бригадни генерал г. Турски 
за њим исту ноћ одиравио се један дио војске у 
ј која је у Бокама. Што ће из овога... воспо- 
сами Бог зна! но готово и људи знаду да ће за 
3 веома несрећно изаћи, будући су тако непаметно 
утупили и то одна посље назначења границе вла- 
тријскијема и црногорскијема у сагласију. 

а турсњи брод изврцао је ономад у овај дазарет 
па праха, који ће се, пошто одстоји контумацију, 
у Ерцеговину н Боспу“. 

уровник паши: 18388 год. број 105. Дошис ваш 
пија 81 и при ономе двије копије дописа ваших 
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гријским властима, 8 такође и рапорт г. капетана | 
вога ЈЕ 12 и 18, имао сам част примити с проша 
« и по којој дужности преставио сам коме сљедује 
зно с данашњом поштом. Допис ваш умирио ме у) 
» јербо сам видио из њега да нијесу Црногорци тоде 
кодико их описују, а надам се, да се је до сада у: 
рат међу Црмничанина и Паштровићима, и очењуј 
извјешће о савршеном понирењу са Аустријанцима. 
[уо сам ономад да је Ерцеговачви везир Али-паша 1 
: вама своје људе да с њима преговарате о миру: Е 
еетовор узима жељени усијех. 

Зосподар Император Никола Павловић јуче и да! 
1 се заједно са аустријским императором у Инстру 
пево од Тријеста. . .“ 


Аубровник - Августа 1838 године. (0 прошлом ! 
имао сви част примити допис ваш од 29 т. и. Јул) 
п при ономе копију саглашења о џримирју учињенс 
Хриничанина и Аустријанцима које мо је веома обу 
. Они који су неправедно Шрногорце окривљавали 
арноме нападају њиховом на аустријску страну, оср 
«су св, и чини ни се грдно покајали. Господар И 
тр скоро ће се о свему извијестити, а најбоље из ваш 
» која сам ја тачно превео и одправио да се њему пе 
Ако је слободно упитати: вад ће окончателви трава 
учињен бити међу вама и Аустријанцима, и оће 
досадашња граница ' 

всу ли дошди 6 вама чиновници Али паше везира Е 
чког да уговор чине с вама о миру Ја мислим 


„ код вас. Обрадујте ме скоро и од те стране а 
1...“ 


23 Октомбра_ 


Дубровник -унљац: 1989 године број 141. Радос 
е писмо в. високопреосвјештенства од т.н. Октомб 
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при ономе копију трактата (") зављученога 
оина Босанскни и Брцеговачкин, по којему 
зната Црна Гора независном, и на усло- 
а независност Грахова, имао сан част про- 
авио примити, и данас саобштавам о томе 
осдавику. 
у радости вашој о успјеху којега сте имали 
селим вам крјепост да сачувате строги и 
„Турцима, на основу Руске жеље и њене 
• у одношају к Црногорцима. Руско нини- 
го. Да Црногорци униште сасвијем неприја- 
ок Турцима и 6 Турсим властина њима 
дото пазе оно уважење које су дужни имати 
властима аустријске државе. 2-то. Да Цр- 
тостојавим учине њино собствено благостање 
е унутрашњега мира и поредка. 3-ће Да 
„Ррноторцима уважење и покорност духов- 
утиру и 4-о. Црногорски владика са своје 
п благочестијем и правицом придобити до- 
гве, и с умним распоређењем чувати строги 
мирне сношаје изван са сусједина. — Сље- 
а, ви ћете бити не само од околни сусједа, 
уопсвијех народа уважени. А у собственом 
сојену сте ви придобили политичко биће, и 
утврдили његово благостање, бићете бла- 
од савременика ваших, а оно од потомака, 
заведније моћи оцијенити плод подвига ва- 
и политичком попришту“. 


== Јануара 1839 г. број 7. Из дописа в. 
ства од 8 т. мн. Јануара под М 1 са за- 


нведен при свршетку ове Гагићеве џреписке. 
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вон разумио сан о баатодарном поступњу Босанског 
с депутатана вашим и Граховсвим, 8 с негодовањем о 
зу коварнога и зловравнога Али паше Ерцеговачкога ; 
и о шрешисци вашој са Скадарсњим везиром и догО- 
о миру са Арбанијом, што ми је весма драго било 
и данас преставио сам о свему подробно — по смн- 
шега писма — нашему министарству. 

ћ се надам да неће сијети Али паша више учинити 
овљанина, него је учинио до данас; његово ће св зло 
чити само једним задржањен Граховљана за кратко 
У дов што гођ од њих узме, пак најпослије одпуштиће 
паче горе ће бити за њега... .“ 


Дубровник > Јунија 1889 г. број 74. Ја сами имао 
римити прошастом поштом допис в. високопреосвјеш- 
; од 12 т.м. Јувија број 30, и при ономе писио на 
сподина Рускога посланика при Бечкоме Двору Д. П. 
тева, које сам данас одправио по принадлежности, и 
астоме г. посланику о свему што сте ни саобћили у 
ченом вашем допису. Ви сте, колико се види при малој 
ведику побједу одржали над свирјешим Албанцима, 
побједом срдачно вас поздрављан. Бурни нападај Ал- 
, бев да сте ви дали 6 томе икаквога узрока, види 
звона подозрителним — баш подкупљеним ким му год 
било. — .... Ја би желио чути једанпут да су ваше 
8 са Аустријом установљене, и чини ми се да би онда 
(и били с вама у миру. 

чевивам од вас извјешћа о тачном расположењу Ова- 
ја везира односно постојанота са Црном Гором мира...“ 





Дубровник = Јулија 1839 г. број 81. Дошис ваш од 
ија имао сам част примити прошлом поштом, и с овом 
џреставио сам садржај истога инџераторскоме мини- 
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Част имам поздравати вас с миром зављученим с 
Турцима, и желни да буде постојав. 

срећа да сте зимус купили кувуруз. Пет тисућа 
ји сте шмати 38 оне новце које ћете сада дати 
тисуће. Кукуруз је сада у Тријест по 4 Ф. стар 


се говори да је Мехмед Алија одржао велику п0- 
зултанском војском. Ако је ово истина! Ја се на- 
Руси до сада у Париград..... Џ 

зоввив пи 1840. Господин Шасарив при- 
зна црногорсњијех села, које сте имали доброту 
г мојни послати му, пише ми да вам од стране 
удњејше благодарим, и да вас на ново молим да 
3 једну копију земљописне карте коју је т. Кова- 
учинио; јербо, товори г. Шасарик, да би без карте 
тла не доста тачна. Давле ако блатоволите задо- 
зби г. Шаоарика не пропустите молим вас и жени 
цву копију исте карте за коју ћу вам веома об- 


ровнив => Октомбра 1840 г. број 87. Ја сам имао 
ати два писма В. висовопреосвјештенства, једно од 
птембра о славном сражењу Додошана с Албан- 
руго од + т. Октомбра о побједи Морачана над 
: Ченгићем и прочина зликовцима и у своје ври- 
сам о тоне нашену министарству. 

тни за дужност сматрам предворити вас о томе вако 
ачвн везир Али паша јако спремио и већ послао 
о војсњу да освећује Смаил агу и његову дружину. 
да је више од десет тисућа војске тамо пошло. 
уд био да изненада рупе Турци на Морачане и да 
за срамоту, и што више да се упуштите у озбиљ- 
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кеговином и Арбанијом: ја не сумњам 
| овом случају напасти на вас... .“ 


20 Маја 


Б "увија 1842 г. број 55. Данас је бил 
за војни казују да је прошастијех дана | 
дошао из Цариграда Татарин који се 1 
донесе допуштење да удари на Црну 
ио серман од Султана да ни лошто не ! 
и границу преступа; а напротив да се 
повратити Граховљане у покорност и 

хо ди се Граховљани противили буду [1 
ч плаћати да их принуди силом оружи 
зм послао је везир истога Татарина у 

пашићу Муселину Невесињсконе да с 
Граховљане 6 миру на рјетеније Пор 
за, или није% Ви ћете из поступка ту 
зти. ...“ 


6 = Јунија 1842 г. број 64. Јучер 
Мостара у Требиње су 300 тосви, и 
зиће. До три дана доћиће ну јошт 50 
к по том вјеројатно провушаће срећу на 
зе је везир да ће подигијти мало но Е 
ити може да Грахово покори ноу њен; 
на остави. У Шрногорце неће ни пош“ 
зе како Турци, тако и Христијани на 1 
ће потврдали, и ово нека вам служи за 


в > Августа 1848 г. број 91. Департ 
инувшега Јула 14 саобћио ми је ваво ; 
по управи војено-учебних заведења, г. 
вцев извијестио исти Департамент да ј 
Павел Његош био дуго вријеме бодес: 
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ознице и, 6 обћему присворбију, скончао се од 
) Маја текућега года. Саошћавајући вам о овом 
зају, по утврђењу Департамента Азијатскога, 
"вјерити да су ради изљечења вашега синовца 
њена сва медицинска средства, но она ко сажа- 
зла спасти живот тога иладога човјека(")....“ 


тв с Септембра 1842 г. број 99. По лије- 
оота дана кад сте се срећно упутили из Гружа 
јотор и сљедујућега дана, који је такође мо- 
, надам се у Бога да сте благополучно при- 
ње и саобћили нашој храброј и доброј браћи 
"дагоусијешност ваше дипломације. 

исти дан обједовао код барона Роснера и по- 
+ својом свитом, дојахао је у Груж и гледао 
стријске војске и сутра дан одправио се су не- 
: старешина на параходу до Слана, а остала 
· пошла по суху до Слана одавле ће с везиром 
у продужити пут до Метковића ну Мостар. 
вино бароку Роснеру својега хата ђотата на 6о- 
" Дубровник. Овде су дакле празници прошли 
заиром овоме народу проузроковали, и сада се 
ни људи разговарају и преживљу о трактату 
"опјели с везиром закључити. Паметних људи 
ње да сте ви с Отоманском Портом један ди- 
закључили с војим је Порта признала неза- 
Горе, и да се нико није надао да ћете ви у 
увави људи говоре да везир није разумио силу 
„независност“ и зато да се може с временом 
како ну драго ја сам исти дан, кад сте ви 











зић је био син Пера Томова Петровића, брата владике 
ета је био послао у Русију стриц му Петар П. да се 
у и приправи за будућега господара црногорскога са 
интроподита, по књаза што је вазда желео Џетар П. 
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„вили, рапортирао мојему началству и при 
зију трактата из којега ће се тамо јасније в) 
блатоусијешвост ваша у дипломацији. Међу 
» сан у рапорту и то: „„Високопреосвештене 
деби имао је прво виђење са везирем ~ тев 
дубровачкоме карантину у присуству дв: 
овника, 5 којијема дошао сам и ја под пред, 
пру визит. Поменута аустријски чиновници Р 
да свагда буду уз владику и везира, у вр 
реговора. У почетку владика не је добро 1 
сда будем при њина, но то нијесам могао 
нијесам имао наредбе од мога начадства. ] 
» то, у вријеме преговора, владика се је н 
савјетовао, и трактат овај, који се овђе ст 
ажним актом диџломатичким којијем је од 
ависност Црне Горе, сачињен је њим и мно 
тива са стране““. Рапорт је мој пошао с 
ћу очекивати последице на њега... .“ 


вНиК с Јануара 1948 године. Прошастој 
» сам писио од познатога вам господина Пао 
шља ми, да ће ове године досијети своју ве 
зенским старожитностима, и желећи танноћу 
зитељства освајетлити, моли ме да вам прес: 
на питања. 

» је била зетске епископије столица која је 
а краљем Стесаном и св. Савом архијепи! 
По љетоцисина била је зетсња ешисвопија · 
Архистратига Михаила. Инали у Црној 
ности ђе год једна стара црква св. Архај 
свећена 9 

' је био манастир Градац са црквом храна 
удице, краљицом Јеленон Стесава Уроша ] 
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утиновом мајком сазидан! У Црној Гори 
псе зову Градац; код једнога ина један 
в који је храм тога манастира, иди ко- 
ћен тај манастир 

ла ријека Рибница која се често спомиње 
јесмама! — Она се не находи ни на јед- 
че у Морачу не далеко од Подгорице; 
ае страве% Дакле међу рјечицом Бревут 
је једна рјечица поред Зете! Ово је ве- 
урбо је овде у 1114 години рођен Сте- 


отдо знати једно савршено и точно опи- 
ех манастира и старих цркава у Црној 
к и опустошених % Нужно је свагда знати 
застирска или мирска црква посвећена; 
у провјерење тождества (дел: Њаћ) с на- 
џи поименованина. 

знато мјесто Брсвово 4 град Брсково, жупа 
етђе неђу Метојијон и Зетом. — Тако је 
голонија дубровачки трговаца, који су ту 
Ово је старинско и важно. 

ржи се копије ваше карте за будуће дјело, 
а много недостатака и ваља да буде испу- 
Коваљевски издао је своју карту од Црне 
гом. Вјеројатно бићете већ то имали. Г. 
да је послао некавву варту г. Чевкину 
као“. 


# Августа 1848 г. Из вашега писна од 
разунио сам како су Албанци попалили 
пцу у неком селу црногорском. Говорите 
јату са свијема Турцима, који вас окру- 
џина, Ерцеговцима и Албанцима. Ја не- 
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3 ивада превратати вражда међу важна и Тур- 
.. Али паша премда се готови Е војни, мислим 
дна напасти на вас, док не прими заповијед од 
з сваки дан очекује. Са свим тим ваља вам бити 
«подин Генерал Гердица искрено поздравља вас 
шњем срца сажаљева о несрећном случају које 
шшње вритично стање поставио. 

одазе из Требиња сви наоружани Турци ни сел- 
у Клобук к Хасан-бегу, Не пуштајте у Црну 
из Ерцеговине од хришћана, ни жене ни ђеце, 
другим видом дошли шпијонити код вас. Али 
св сада у Плану; Турци се једнако купе и 
везировој, вад топ пукне, да се сви Бо њему 


„33 Августа _ 


Ниво -а ситема 1949 године. И ако желин, у 
заностима у којима се ви находите, бити вам 
по не другим чим, оно барем извјешћина о поло- 
гротивника, опет не могу вам за сада друго са- 
онога што св овде говори: Ерцеговачви везир 
зно вуријера из Цариграда и говори се да ну 
заповиједи донио; он је заповедио да се и они 
шијесу били пошли на војсву справе и дођу у 
голико мостарсви хришћана одпуштио је из вој- 
зир се кренуо и премјестио из Плане и сада 
300 војника на глава од Требјешнице; а Ха- 
предводи сву главну војску, находи се распо- 
икшића. У Дробњацима, на Језерпна находи се 
с коњаницима — спахијама. По свој прилици 
учинити негдје шанац но утврдити се за неко 
је заповидно да му из Попова некодико раје 
рама који ће тај шанац чинити. Говори се да 
паша послао на ваше границе до 2000 рсту- 
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увако се овде говори. У осталом не сужњам да 
ну, што се у Босни и Арбанији чини, много 
тније знати...“ 


пв 49: 1843 г. број 86. Ваше писмо које 


и. Септембра из Котора, јако ме обрадовало. 
(о сви г. посланику нашену у Бечу о добром 
над Турцима при Грахову, и да ћу ну своро 
т о окончателном миру међу вама и ерцего- 
аа. Ја би рад да ви Формални трактат учи- 
шом, који би ратиснциран био од султана. 
вам но о томе писао да ме на миру. оставља 
од = т. и. Септембра до сада све једнако 
шити ови жалосни град...“ 


тв = Јануара 1844 г, Ја се надам да ћете 
"чно дошли у Бечу кад тамо ово моје писмо 
) је био код мене архитевт Антон Шољетаћ 
) писио које је писао својему коресподенту у 
грађе за вашу елотидију; равно и у Тријешће 
в с обје стране извјешће, ђе што налази и по 
и најдаље кров мјесец дана знаћемо о свему 
сподагати. Он ме је молио да вам јавним да 
с 10 мајстора дубровачки да пођу с њим у 
у у Црну Гору. Давде по свој прилици они 
» заједно тамо поћи само, јошт не знају оћоли 
ивитељство ДОЗВОЛИТИ...“ 


нв 5 Фебруара 1844 г. Имао сам част при- 
урато писно из Тријеста од 8 прошлога Јануара 
едби товорио и уговорио с протом Шодетићем 
" што сам вам писао у Бечу --- пр. Јануара. 
ећ 8 дана како је прото учинио прошење преко 
ћаства правитељству у Задар за пасапорте да 
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2 мајстора поћи у Црну Гору, и до 8 дана надам 
фи допуштење из Задра. Прото је с протастом по- 
" одговор из Тријеста и Фјуме поради дрва која 
та за пет барака канонирсњи. Дрва свака кубична 
1. коштаће 1 Фиор. и 5 х., осим катрана, гвожђа 
; материјала. И тако одредили смо да прото нај- 
анас до 25 дана одправи се у Тријест и Фјуну, и 
ко дрва и остали материјал, који се у Црној Гори 
не налази и на једну трабакулу натовари и при- 
'ор. По протову рачуну коштаће све то око 2.500 


е ја ћу чекати ваше одобрење за ову нашу од- 
ћу ли дати проту Шолетаћу овначену суму новаца, 
је што сворије увједомити ке. Што се тиче 6.мај- 
сте ви у Корчули нашли, прото је сагласан да и 
: да грађење буде пријед готово су више мајстора“. 


ровник 5 Јулија 1844 г. број 72. Господин по- 
1 из Беча грао Медем обзнањујући ме како је при- 
апорт од == пр. Јунија, а за тијем сљедеће од- 
бе в. високопреосвјештенства на повторавајућа се 
„рногораца од Арбанаса, говори да је копије од 
дао нашену иославику у Цариград, и даље пре- 
и да вам ово речем: „„Потреба иште да непрв- 
тујете високопреосвјештенога владињу да избјетава 
'о би когло нарутити мирне одношаје с погранич- 
уокијена начадствина; и да са тријењем очекива 
које ће бити у Цариграду по ходатајству вашега 
учињено на рачун питања о препиркама Прного- 
грцима, односно острова Врањине и Лесендра...““ 
вљам до знања В. висовопрвосвјештенству“. 


РОВНИК = Септембра 1845 године. Податељ овога 
Лува Џорџи, којега ја одирављам вашему високо- 
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ву дв научи код вас Бога од вашијех цигаре 
ћему увјерењу он је од свијех, који овај посао 
бољи и по томе надам се, да ће задовољити ва- 
бам с њим уговорио да му се плати за пара- 
одавде до Цетиња и обратно, да му се даје 
гир за вријене колико се забави тано, и за 
(анас до повратка његова у Дубровник, по 46- 
на дан. Ја сан хтио јошт кога послати вам од 
но није се хтио ниво ријешити поћи тано,..“ 


п, 


АНЉУЧЕНИ МЕЂУ ВЛАДИНОМ ЦРНОГОРСКИМ ПЕТРОМ И. 
1 ВЕЗИРИМА ОД БОСНЕ И ЕРЦЕГОВИНЕ. 


трактат од 20 Септембра 1838 године. 


на како турски чиновници од стране везира 
ан Мехмед паше господин Аџи Мехмед намје- 
њов, а од страно везира ерцеговачкота Али 
Убејдулах -ата Шеховић дођоше на Цетиње 
ди својијех везира 6 владици црногорскоме, 
оворише се око Грахова и граничнога мира, 


Граховљани слободно врате свави на своју 
који се је макао с ње, и да држи слободно и 
што су и пријед држали, а од сада, да им 
зков Даковић, којему остаје војводство насљед- 
ће бити на то потврђен од предречена два 
владике црногорскога. 

уаковљани дају Турцима оно што су им Турци 
посљедњи пут са земље турске, коју држе и 
другога да нијесу дужни ништа давати, наво 

19 


• 
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зд своје воље, и то све да предају у руке војводи Јав 
увићу, а Турци од њега да траже јербо је он став 
том ствари. 

3. Да посад у напријед не могу ни Турци ви Ц 
и ништа градити у Грахову. 

4. Да везир босански већи Мехмед паша јемчи, да 

у напријед никаква злоковарнота намјерења од туг 
не против Граховљана бити неће. 

5. У исто вријеме чини се вјечни мир међу независи 
сти црногорском с једне стране и међу пашалуцина бо 
зм ни верцеговачњијем с друге стране, т. ј. почињуће 
кома кучкога до Драгаља. Свеводике земље што је 
ва на рат да их ужива и на мир, а оне што нијесу 
ногде бити кошене оди пашене, да остану половина 1 
1 а половина Прногорцима. 

6. За тврђу овога уговора и вјечнога мира јемчи с 
торсве стране владика црногорсви босанском везиру : 
кед паши; а од стране турске опет јемчи се босански 
већи-Мехмед паша владици црногорскоме. 

Ови трактат начињени у два екземплара једнака, по; 
од стране турске горепоменута два везирска пуножоћи 
дин Аџи Мехмед Намјесник Сидиктарев и Убејду 
Шеховић, а од црногорске стране владика црногорх 
џепио Шравитељства Шрногорскога севретар и Бава 
атрије Милаковић“. 


Други трактат од 1841 године. 


„Саставивши се у Дубровнињу с господином Селим 
пуномжоћним комесаром Високе Порте Отоманске, кој 
, заповијед од његовога високота началства да се пост 
ом да утврди мир и добро сагласије међу житељин 
атељина црногорскима и житељима Е обитатељина 6 
чкијема, и разговоривши се обстојатедно о предмет 
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чу мира а сагласија, нашли смо за добро, да оно 
ан ти травтат, који је међу нама учињен на Це- 
зибра 20. године 1838, остане у свој цјелости, сили 
зако је и до сада био поради Грахова и Црне Горе; 
! трактату да се има једна и друга страна вла- 
туњавати све како је уговорено и утврђено; и сврх 
ктата, поради боље тврђе мира на границу међу 
ром и Ерцеговином од стране отомансвога прави- 
г од стране везира врцеговачкога предложио је Се- 
(8 се к вишеупоменутоме трактату прибави и ово 
това : 
Треосвјештени владика црногорски да се не мијеша 
Отоманске ни под којим изговором, и да не прелази 
швван оне области Бојом је он до сада заповиједао 
сада заповиједа. На исти начин и Али паша везир 
њи да се не мијеша у послове Шрногорске, нити 
раницу међу Црном Гором и Ерцеговином, 
ако од стране Али пашине, тако и од стране вла- 
угорсвога, чиновници или забити, да се старају 
ути злочинце и убице, који би узнемиравали оби- 
„не иди друге стране. 
ад би се догодила воја крађа или друго које з20- 
| једне или од друге стране, да се добро испита и 
бстојатедно с једне и друге стране учињено здо, 
и да сб одма строго наважу по законима вјере и 
ка грађанскијема једне и друге стране. И ако би 
али убица побјегао да се нипошто не чини освета 
те човјеку, или његовоне житељу, или имању, или 
! поштењу, но онај воји буде зло учинио, има за 
зарати и вастигу поднијети, а за њега нико други. 
аја Отоманска или обитатељи Ерцеговачки који се 
азу Црна Горе, прилично је да се њихова дјела 
и пресуђују турскијем судон; исти обитатељи кад 
10" 
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ш, 
РАЗНА ПРЕПИСКА. 


јетлости књаза Милоша Обреновића вл 
Крагујевац 14 Новембра 1836 број ва 


превосходитељство императорско, русви 
; и пуномоћни министар при отоманско; 
1, тајни савјетник, Аполинари Петровић 
јин од + т. м. број 639 изволио је препр 
звоје под волантом управљено на в, В 
0 и молбом да вам га доставим, које « 
тати вам част себи узимам. 
уивом не пропуштам извјестити вас, да 
! и цједим народом хвала Богу у сваком 
вашему високопреосвјештенству и варо 
ачно желећи препоручујем себе вашим « 
здрављајући вас љубезно јесам ваш преда 
" заповиједи књажевој Јаков Живановј 


рик Хаовн-Хаки паше вабита сквдврог 
све Арбаније владици Петру. 


вас авизати овијем писмом каво шиљем | 
сенн-агу и од агалара скадарскијех Ха 
пошљу ово писмо из којега ћеш разу! 
ин овамо да је дошла њемачка војска и 
увља шњом, и чујемо да иште Црмниц 
и худуте. Сада ми, бивти да смо прајг 
п ми писати и авивати али иште што је 
ле да тиче што је од старине земља Цр: 
на Махмута, коју зна сваки да је наш 
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дике Петра на ово пи 


писмо Боје ме веома уди 
аове. Што је вема ста 
ијелили границе, или н 
фр туђа у ојој се повг 
Ти кажеш да Црница 
тринадлежала у старог 
ддежала Арбанија нама 
ве Турске, Ако је ова 
овите из ваше главе, 1 
фри стоје; ако ли је и 
з научио да МИ ОВаБО 1 
се с вама руга и сни 
) вште, но ја желећи 
» у пријатељство удаљав 
| воје би вас ногле јЕ 


зовића владици Петру 
дија 1838 године. 


в писмо по Стевану Пе 
гтао сам га пред Подгој 
и по другијена војскам 
јема писмом вашијем зап 
села. Вашу вњиту 106, 
ваБо сам заповијед 0; 
пуо. У јучерашњи бој ш 
одико рањено, а од њ 
пе како чујемо, али и; 
оја је мука с Прмнича 

вако су тврдоглави ! 
» боја никаквога нити с 
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5. Договор међу Црном Гором и Аустријом о умирењу због 
свађа које ву биле на граници међу Црмницом и 
7 Паштровићима. 


„Договор и погодба која је сљедовада усивно у јуче- 
рашњи дан бива и данас потврђено; и за та узрок од да- 
нас 8 Августа бити ђе сакраћена завада и непријатељство 
на планину Паштровску указано између ц.К. војске и ау- 
стријсњи поданика с једне стране, и међу житељина Принице 
дрногорске с друге стране. 


Ово сакраћење непријатнијех поступака пребиваће до јед- 
ног мјесеца дана, а и посље овога одређенога времена, неће 
се моћи предузимати на ново друга свађа, без да се каже 
унапријед за три дана. 

Цриничани иматиће се натраг устећи с планине па- 
штровеке у њихове куће, и кад учињено ово буде од њи- 
хове стране ц. Е. војска на ново узетиће сва она мјеста, која 
су набљудавали приђе него што се била појавила ова сада- 
шња злоћа. 

Они који би се посље овог закљученог мира усудили 
другога зађести на Боји њу драго начин, али опако дјело 
учинили Боје се клони за смутити народ и уредност и об- 
шти мир, битиће жестоко кажњен од оне власти од које буде 
зависно. 

Она пријатна притјажања која су на планину Паштров- 
сву, тако исто и род њихов, била она што принаддежи Цри- 
ничанина или Паштровићима, остају као и пређе у корист 
овим чије се што назива, за које за у будуће не бива овијем 
учињена никаква одлука“. Ови уговор подписан је од стране 
аустријске од ц. К. администратора околичног Гаврила Ива- 
чића, а од стране црногорске књавом Георгијем Петровићем. 
У Будву 8 Августа 1838 године. 
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6. Писмо Метерниха владици Петру поради граница. 
Јоханис-берг. 6 Септ. 1841 г. 


„Ваше високопреоевјештенство ивволите јединствено при 
писати обстојатељству мога одсуства из Беча, што ја на ваш 
дратоцјено писмо од 24. Јулија до данас не одговорих. 

Точно и постојано забиљежење граница између А устриј 
све Арбаније и Црне Горе, била је једна од давнашњих жа 
востних жеља ц. 6. двора. Колико су исвренија пријатељсе. 
благорасподожења истога двора прама том почитанија до 
стојном граничећем пароду, тодиво разумије се већу важнос 
полаже Аустрија на то, што су се сада укивуле непристојности 
које су до сада за најглавнију препреку дуготрајућој добр' 
слози између једни и друти житеља имале сматрати се. 

(С правијем задовољством разумно сам из горепоменутс 
вашег писиа, да је навначење гравица, које се у виду инал 
са задовољством свртено, и да се права васлуга у томе пре 
писати може доброхотној дјејатељности ц. 6. надворнота се 
вјетника барона Шалера. Али бев сумње његови труди неб 
Е жељеној цјели привели без довољног садјејства вашег 
високопреосвештенства, и зато сам обвезан принијети ва 
најобвезателнију благодарност. ...“ 


7. Писмо гравеа Медема владици Петру из Бечв 
31 Јанувра 1845 године. 


„ба највећијем задовољством равужно сам из писма 1 
висовопреосвештенства од 12 јан. о. г. да сте, ло жељи Те 
сподара Императора, старали се о сачувању мијнијех снотај 
неђу Црнон Гором и Тујскијема сусједнијема племенима 
Пријатно ће ми бити донијети до знања нашега великог мс 
нарха нови доваз вашега благоравумја, с којим се ви старат 
заслужити довјереност његовст царског величанства. 
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у тиче до острова Врањине и Лесендра, до сада 
џема турскијена утврђењима, то о тој ствари води 
јад у Цариграду, и ја сам писао о њену нашему 
" овој столици. 

зв тиче И. Ф. Мартиновића, Црногорца, који је 
унеданску вјероисповијед као по превари и ва- 
! одма о томе извјестио господина Титова, о ва- 
у овој ствари. Но не могу од вас скрити да се 
да ће с он бити добровољно сагласио на промјену 
се он могао блатовренено противити свакоме на- 
тупву у таввоме његовоме дјелу, тодико проти- 
ке правоне храшћавину. У осталов ако буде дока- 
уменути Мартиновић био силом принуђен примати 
"во, то руско посланство неће оставити постарати 
ти вашој прозби, и вратити несрећника вјери и 


. С. Еврвџића владици Петру. Беч 14 Фебрувра 
1845 године. 

илостиви господару ! Ваља да сте дознали из Па- 
« новина, да је правитељство Српско одредило да 
аје пензија од 400 талијера на годину. Обадвије 
е ваше у томе много помогле, а особито Вучић. 
за двије године и неколико мјесеци нијесам при- 

сад ни спомена, него се почиње од 29 дев. пр. 
пријатељи одонуд тјеше да ће се послије и оно 
тити. 

прије два мјесеца писао сан вам једно писмо на 
о не имадох части примити одговор. Ја сад на 
ам отићи у Србију да захвалим и усмено господи 
ма, и да огледам еда би се што могло учинити 
татак; па оданде не знам куда бих. Кад би св 
» Босне и Херцеговине, или барем преко Арба- 
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у проћи к вама то би ми најнилије било; али су туда 
чини пути, а ја хајдучки не могу ходити, него бих морао 
дању царевијем друмом. Што велите ви о томе А осо- 
» вас опет молви да ни јавите мислите ди ви о Тројицама 

у Острог. И то бих молио одмах да ни одговорите, па 
ко да пошљете на Тарбу, да би ми га он могао послати у 
ттрад, вео ме овдје не би застало; јер може бити даћу 
за свршетку Марта одавде даље отићи. Хеј, вад бих вам 
ао преко Никшића доћи у Острог! долаве ли о Тројицама 
је људи из Херцеговине Да ди би мени на тоне путу 
» помогла бурунтија везира Биоградског% 

Мислим да сте ми пјесама доста сњупили, и молим вас 
напоменете једнако да се њупе, па ако не буде суђено да 
на љето ту видимо, а ви ми их по поузданој прилици 
таљите у Тријест на г. Владислављевића.... “ 


9. Писмо патријарха Јосиеа владици Петру. Беч 
5 Фебрувра 1850 г. 

„Ваше иногоцјено посланије од 1 Јануара т. г. при- 
» сам покасније нето што би могло било доћи. Увјерен сан 
нема Србина који више од вас за напредностима српскима 
не, који се више радује српским успјесима и воји с ви- 
и жаром душевним би уважавао бесмртне мужеве српске. 
#0 могу сано блатородне и беспристрасне, а и јуначке прси 
сати. Ја би се радовао кад би труди и подвизи моји које 

почти у старости мојој за цреву и народ наш полагао, 
ма ову корист и оно стање принијели, које је срце моје од 
ости моје жедило и желити не престаје. Толико в, висо- 
реосвјештенство увјерити могу, да сам се трудио што више 
род наш учинити и получити; обаче могу и по казати, 
су ме скоро непроходиме препоне свуда сретале, и да сан 
ше од наших људи посла, бриге и неугодности имао, не 
ди од непријатеља Мадјара. Ако сте ној опроштај са на- 
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дине приликом кад сви овамо пошао издави при- 
ли, могли сте моја страданија и сав положај 
г до оног врежена разабрати. (Све што сли тамо 
а се на правој Божијој истини. Што ми није све 
руком изашло није моја, но славољубиви и Е0- 
! наших сународника кривица, 8 по нешто и ноја 
ме је препјатствовала баш онда, кад се је судба 
зала дјејствовати. 

по нећу вама замјерити, но благодарнм вам уср- 
' нашем имдадоне јунаку подполвовнику Миливоју 
ши бесиртнога Обилића подарили. Могу вас увје- 
ивло има достојних Боји тај отијени днЕ носе. 
а ових дана предао и мислини да у приложеноме 
удари...“ 


ту. 
ИСМА ЂЕНЕРАЛА ТУРСКОГ ВЛАДИЦИ ПЕТРУ |. 


во Ц. Б. и А. Величанство Августјејши цар ној 
ејшим рјешенијен својин за нужно је нашао 


даници свију његови држава не ногу притјажа- 
шижви добара у области црногорској, и напротив 
в. високопреосвештјенства, који се у Црној Гори 
овретности имања у аустријској држави имати 


) је вријеме уредило високохваљено Ведичество 
трајућу опредједеном рову од два љета мора не- 
здовати продаја добара тичући се поданика који 
| држави налазе, с тим додатком, да по истечењу 
умена добра подавика вашега висовопреосвјештен- 
дана ве би била, то ће бити надлежним путем 
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уредбана од дотични Ц. Б. власти пр 
) за такова добра получе предана лри' 


евију превишњи ти царски налога не 
пе и сбнародује у окружију которском 
ји овој објављени, од којега прилажом 
у в. високопреосвјештенству с молбом, 
ели дати обнародовати у области црног 
јештенству подчињеној, и неодревли се с 
њењу његовом, и да би сте ме удостон; 
зисокопочитаемог вашег одговора... У 
46 тодине број 58. 

1 Новембра 1946 број 2427. Особе 
ва да могу високопреосвештенству ват 
мог од 8 Јунија пр. л. Ж 1285 љ 
Финанцијалног мјеста учињено ми изјав; 


Б. величество благоволило је веевисоч: 
Октомбра т. л. веемилостивјејше допус 
у вашим високопреосвјештенством ради 
травичног саобраћаја Прногораца с Бо 
оженија при уношењу сљедујући ствај 
отор н. пр. дрва за гориво, јаја, рит 
ти 'и сочива, воћа, жита, оришка меса, 
! Фришки, са сољу посути и сасвим ос 
умена мјера докле она од владјенија са 
па и државним призрјенијама за снис 
се буде, слободан од сваког давања пос 
има, у колико износ давања за данак 
који по тариФи на сне скупа ови пом 
особеном случају учињеног уношења иде 
крајцара у сребру не достизава; Да 
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се са свињама које се из Шрне Горе у Котор догоне до те- 
жине од 12 Фуната завључитељно, вао са свињана при зва- 
ничном ДанБу поступати низ....“ 


„Задар 2 новембра 1548 године број 2434. Управитељ 
овружија Которског јавио ми је да је наумило високопрео- 
свештенство ваше послати у помоћ његовој преузвишености 
Бану хрватскоме господину барону Јелачићу једну чету од 
2000 Шрногораца, и то или по мору или по суху Броз ову 
провинцију. 

По садашњем стању ствари не могу иначе учинити да 
не јавич висскопреосвјештенству вашему мњеније моје у сио- 
трењу пошиљања Прногораца, по којему савјетователно би 
било ову експедицију не предузинати, иди је поне отложити, 
јербо би то може бити господина Бана у не налу неприливу 
у свом магновењу привести ногло. 


Господин Бан није више у битки са Мађарима, но стоји 
сц. Е. војском хрватском вод Беча и то под заповијед њего- 
вог сијатељства господина Федднаршала. књаза Виндишгреца, 
н зато је он већ 15.000 народне трупе, под заповједију го- 
сподина ђенерала Тодоровића, у своје отачаство Хрватску 
одправио. 

Из ови обетојатељства увадиће мудрост високопреосвје- 
штенства вашег да помоћ од 2000 Шрногораца господину 
Бану поне сад није нуждна, и зато баш и не добро дошла. 

Даље морам високопреосвјештенство ваше вниматедно 
учинити на друдност превоза 2000 Шрногораца по нору, или 
по суву, због потребни бродова, ране, квартира и пр., као 
такођер и не нали трошак за који би се старати имало или 
висовопреосвјештенство ваше, или господин Бан. 


Шри том примјетити имам да расположеније горврече- 
вих нуљдних средстава 88 такво многобројно вошнство, и за 
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зви пут, изисњују много времена; а и није 
'000 војника од један пут крену се на пут, 
удјелења сљедовати би ижало, БАО Што БОД 
прочи војнива набљудавати обичајно јест. 
него се ја савршено не увјерим да господ 
оћ Црногораца, и такову је искао, и да ће 
ролазак њихов кроз д. 6. аустроугарсву дра 
н, вао и да је он на то од Њ. Величества 
) добио, не би могао, да се највећој одгов 
гнем, пролазав Прногораца кроз провинцију 
у повјерену, дозволити. ...“ 


у. 
МА ВЛАДИКЕ ПЕТРА ПИ. ВЕЗИРУ БОСАНСКОМ АЛИ- ПАШ! 
РИЗВАНБЕГОВИЋУ. 


Летрв Петровића владике црногоросвогв и 6 
паши Ризванбеговићу вевиру ерцеговачко 


мо сам твоје писмо јоште по пређе, али ти ! 
одговорити. Ти пишеш да те честити Оти 
везиром . од Ерцеговине; то смо чули од Е 
ем чиновником. А што пишеш да је Грахово 
до сад није било, а како си га пријеваром 
10 вријући учинити вазда, али никаквога пе 
сними не можеш добити за такве твоје поступ 
да је Грахово мој ђед населио и оно је н 
т ће онога коме Бог суди. Што важеш да 
стати са заповједницима од Котора и Дубро 
ихово усмириш, за поставити мир међу вашом 
тровом, 2 послијед и с Шрногорцима, то је.св 
евара, коју си и учинио над Граховљанима, 
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вав твој поступак није ни донио пикаква поштења. Зашто кад 
си мислио варати Грахово нијеси написа мене да идеш с вој- 
сбом карати жоје људе, да би се и ја спремио бранити моје 
транице и људе који су моји. Ја знам ве»ма добро да Ње- 
тово Величанство султан Махмуд није ти река да караш по- 
гранични народ, но си кријући ударио, а вријући побјега, 
низ који нијеси ни с Бим ДО с неколико Граховљана при 
помоћи триста и четрдесет Шрнотораца који су пандурили 
на својој граници. Што говориш да би чуо да су наши ца- 
реви у мир, па и ми да треба да сједимо с миром, ја моју 
дужност веома добро знам на вонат тога, и наредбу воју сам 
нииа од мојега висовота покровитеља да сједимо с миром од 
свакога; и ја бих драте воље с поданицина високе Порте 
Отоманске у мнру живио, како што живим с људина цара 
аустријског, али ти твоју дужност не знаш, но жедиш славу 
добити карајући народ воји није подвластан Порти Отоман- 
свој. Али знај добро, да на Црну Гору јоште ниво није до- 
био славу, па нећеш ни ти вјеруј ши, и ако се поводом 
твога славољубља много напе Брви продидо, ма ни турске 
није ништа мање. Што говориш да незнаш, је ди то из моје 
рдаве било да гвардија и некодико људи од Шрне Горе дођу 
у помоћ Граховљанима, и толико твојијех људи побију, ја 
сам ово мало число људи послао у Грахово као пандуре, а 
тење су дошли, твоја је војсња ударила на њих н Грахово 
попалила, и онн су се дужни били бити и били су се ко- 
љивко су могли и тодико твојијех људи, Бао што ти говориш, 
побили, и мене се међу тијем Шрногорцима некодико мон- 
чади од моје исте куће нагнало и ту су двојица погинули, 
нијесу имали но по петнајест година ("). Ја веома сажаљевам 
што нијесам знавао твоје понишленије, зашто бих скупио не- 


(8) Ољђе је јуначки погинуо Стеван Пегровић, син Станка Стијепова 
Петровића, а брат покојнога књаза Данила | Зпачи исти стриц 
сада срећно владајућег књаза Николе 1. 


|. 
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аљада Шрногораца да те јуначки сретем на с 
гаво су се вазда научили Црногорци. 


» сврх свега тога повоља и крви која је па; 
с наше стране, ја те модим да се прођеш од · 
зеш ди се проћи, а ти одтоварај Богу и тво 
ве што се до сада догодило, и што ће се по 
догодити. Цетиње 6 Октомбра 1836 године“ 


! паши Ривванбеговићу везиру ерцеговачкоме 
поздрав! 

мио сам твоје писмо незиљи у војену мјесецу 
то у њем мјесец није постављен; ово је твоје п 
еко Никшића одпечаћено, ја не знам ко ова ' 
лечаћује. Из овога писма сан све дијепо раз 
пишеш; прво што ти се жали осукара Пива 
а на наше усвоке да им ведики зулум чине - 
да доста од њих трпе, јербо је тај зли инд 
тао међу нама и Турцима, када нијесу грани 
е један другоме свакни злом досађују. Али ј 
да је ово писмо цијела Фубара из договора пи 
ји да се ускоци раседе, него су ово неколик: 
зада, Боји ускоке мрзе. А што важеш да с 
азда давали данак од Како си ти везиром п 
'овину, 8 када ти га давали нијесу редовно ; 
од једном плаћали; они ноже бити да су ти 
вали по нешто, нето без мојега знања, и од 
као што га и мене многа села турска дају; а 
а су га нлаћали од једном Бад га нијесу хћелр 
ти, то знамо да су они често пута плаћали, и! 
тједи, али је и њима свав, ко им је што чинио 
тио — за то што је до сада било не може их 
а. А што пишеш да ти ја чисто кажем иште 
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ја царсњу земљу — ја никакве царске зешље не иштем, ра- 
зив што ти пишем, ако желиш мир на граници, каво што 
ја желим, да ми се прођеш од ускока и од земље на коју 
ускоци живе; јербо ево педесет и нише година од како су 
усвоци ускочили 6 нама и од таде су они наши као и остала 
сва племена црногорска; — и вјеруј ми добро мој прија- 
тељу, да те сви ти људи лажу који ти кажу, да се ускоци 
могу са њиховога очинства разселити, зашто докле ми тра- 
јемо трајаће и ускоци и оно своје пуштит нећемо никоме... 
Цетиње 18 Овктомбра 1841 године“. 


„Мојему побратиму Али паши Ризванбеговићу вевиру 
Ерцеговачкоме и кавалијеру турскога цара 
пријатељски поздрав! 

Примио сам твоје поштено писмо од 28 септеиврија и 
из њега сам све разумно што ми пишеш. Баш и ја тако исто 
мислим како и та, да све стоји онако како је у сенетима 
уписано; а ја, буди увјерен мој пријатељу, нијесан ни рад 
шта оно писа за Бањане, него сам мислио да ће тебе та ствар 
бити повољна; а оно нека стоји и неба чека оне људе до- 
кле дођу. Мене ће ови дана доћи овђе Морачани и Усвоци, 
и ја ћу с њима одправити неколико људи на њихову краину 
да све тамо послове уреде, а и ти ћеш чинити што знаш 
од твојијех крамчника и знади чисто, ко буде твој Брвник 
и противник од твоје врајине, да ћено ну и ми бити не- 
пријатељи исто као и ти, а и ти ћеш ако би се ко ва моју 
Брљину нашао исто тако надви се урадити. Моји посланици 
иду у Морачу, него ада чујете да су дошли, нареди и ти 
твојијена људима, које си на ову кранну ставио да упра- 
вљају, нека изиду да се с мојијем људима састану, и да се о 
ваконе лијепоме послу на ону краиву разговоре; и аво би 
здвијем, или другијем била потреба да једни другијема руку 
цомоћи дају, да се један пут учини темељити мпр са свијем 

талснив ти. п 
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је, нека види цијели свијет да су се људи 
бровнив, војијена није скупља глава него ри 
рењу. И знади истинито послијед нашега са 
ик да ти вишега пријатеља од мене нејни 
и Ришћанина; а и ја тебе међу мојијема иу 
а држим, и све наше послове које узрад 
ја их чинимо из договора и ја сам твоје мис 
овтобра 1842“. 


паши Ризванбеговићу везиру Ерцеговачкс 
ввалијеру цара турскога, моме побратиму 
пријатељски поздрав! 

то сам твоје пријатељско писмо од 1 мај 
умјех све што ми пишеш. На свако писио 

а писао одговорио сам ти, Бако су се моја 
губида. Такођер сам из овога твога писма 
зта посланика чуо, да желиш да дође је; 
јек до тебе, али твој до мене; тако ја же; 
атиме, да ти твојега једнога вјернога и па! 
шљеш, с војијем се могу о свачему разго! 
моћи управ све ствари твоје мене приказа 
и друго твоје писмо примио од 3 Фебруара 
за вражје бјегунце те бјеже; Ја сам дао т 
у Грахово да ненају никога примати, и 

флетвом закдињу да се ни један у њих не 
си пребјежаје у Ћесарову земљу. Но сврг 
о одправих данас Перјаника до Грахова , 
еже, и аво и једнога нађу, ту да с њим 

уговору учињеноме у Дубровнику. И буди 
Цетиње 8 марта 1843 године“. 
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братиму Али паши Ризванбеговићу везиру 
овачкоме и кавалијеру цара турскога 
пријатељски поздрав. 


сам твоје писмо од 18 марта из којега разу- 
вратно онога старога хајдука и ништа човјека 
ића, који ће како оздрави, јер је сада бон, 
и каштигован. А што ни пишеш за Миханла 
Сариће да су у Грахово, и што више, да ин 
ће допуштити да с њима земље работају, буди 
јен, мој пријатељу, да сам ја толико пута ши- 
· да Михаила ћера и Фата и да та ни један 
шли у границу Граховењу до један пут, када 
о и утека Како што сам ти и пријед писа, и 
"ве, како ме вара свак, да су у границу кри- 
опет како сам ја ово твоје писмо примио, по- 
да се с њим потраже. За работање земље и 
Граховске, ти знаш лијепо мој побратиме да 
Буди приносе, јербо Граховљани нијесу кадри 
је и твоје ни ухом маћи, но и што им не буде 
е бити слушати оно, што им ми завежемо, и 
јетељски да што сворије пошљеш Мустај-бега, 
п од твојијех вјернијех људи, да се разгово- 
неки начин свршимо ове затонетке, те су међу 
пјешене, јербо ја познајем да би мнозина ради 
! ти свој образ оштетимо, и да наша ријеч не 
0, што чеће они дочекати ако Бог да никада, 
ти живи. И да си ми од Бота здраво. Це- 
га 1848“. 


пе 
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МТ, 
ПАШЕ РИЗВАНБЕГОВИЋА ВЛАДИЦИ ПЕТРУ 


зир Ерцеговачкн владици Црного 
Петру Петровићу поздрав. 
! твоју књигу од 10 прошастога с 
за твој разговор. Ево сада опет ид 
а Босанскога човјек и с наше стр 
сад лијепо да буде све свршено ш' 
ру, како ће бити повољно и мило 
увнијем честитијем царина. Сваком 
ми сувише желимо да се заузда с 
те стране, а по нашу државу биће 
дући се доста дизграције до сада 
и и самовољније Црногораца; и п 
ће више трпјети сиротинске тужби 
јетва, и нигђе по свијету нема тај 
буде хрђавијем људниа зауздање, 61 
а и у коншилуву љубав, и сиротињ 
жтару окт. 7. 1888 г,“ 


мпе Ризванбеговића везира Ерцег 
Гетровићу владици Црногорскоме. 


њите прве и последње, што сио 
сио за све што нам пишеш, такође 
лук. Сувише од твога посланива | 
за све, н опремили смо лијело у 
у Већи паши с Јаковом војводом и 
« Граховеком, воји су се јуче врате 
зу. И како год исти Већи паша д' 
и ови њену и ми смо на свему Бон 
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апред све стоји до тебе: и вјечни мир и љубав у коншилуку 
! да нема више бркања и неприлични разговора, него све 
јако је господару Богу мило, богодржавнијем царевима по- 
ољно и за сву сиротињу угодно. Ми смо дали по сву Ерцего- 
вуну Никшићу жестоке наредбе, да свак стоји у миру од 
рногораца и Граховљана, и да је свака тишина н мирноћа 
го свему вонсину (граници), и ако ико исто преступи, пријед 
его би сио мн чули, авизај нас одна твојом књигом. Ма ћемо 
ати потребну педепсију (ваштигу); таво исто и ти зауздај 
вакога хрђава човјева по сву Црну Гору и постави потре- 
иту регулу по свему вонсину и ради у свему како ће бити 
оброгласовита наша мирноћа, и свава тишина и рахатлув 
а оба народа. Сувише за сваку слободу за исте Граховљане 
отребито је како смо и наредили да буду све Бод нас десет 
'раховљана за севмена којијем даваћено и храну и приди- 
ву плаћу. 

Р. 5. Јаков с дружином остаје у Мостару вод нас ли- 
еро, дов дођу из Грахова други десет како смо осудиди да 
' згодније и мирније за нас и њих. Ако буде никаква по- 
реба, да кота свота човјека пошљет 6 нана, немој никога 
ругога осим онога истога Радована... У Мостару 16 де- 
ембра 1838“. 


Од нео Али пвше везира Ерцеговачкога Петру Петровићу 
вавдици Црногорскоме. 

Примили смо данас твоје писмо од 28 прошастога де- 
уибра и разумјели смо све што нам пишеш поради Грахов- 
ава који су остављени овђе код нас. Ми смо скоро тебе пи- 
аи по истоме твоме послапику Радовану узрок, за који ско 
с уставили за мало дана, док нам дођу други пралични 
раховљани, који би били код нас с осталом натом гвардијом, 
храном и пааћом и либеро по свему. Ти знаш да је свуда 
ичај, тако исто м по арнаутлуву, да, кад се уреди начин 
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нирноће, код онога који остане стареши! 
њега неколико људи како би остало ј 
; тако исто и ми учиниско 31 Граховљ 
прави начин, и да неби се наскарили за 
зирски поса као и до сада, и да сваки 
о је утврђено и речено у сенету њих 
и вога од ваше стране у Грахово за пок; 
1в и остало како је речено, неби треб: 
амо шиљати него оне исте Граховљане, : 
да нас. И на та начин можеш и Ти до 
да слободно никаквог другог узрова ниј 
пота, и да се неће ништа више тражити 
и утврђено, него треба да дођу осам до 
аховљана Ко нама и одма ће Јаков с дру 
но вратити... У Мостару 7 јануара 183 


т паша везир Ерцеговачки Петру Петр 
владици Црногорскоме. 
о изненада дође нам обћа тужба од кади 
тако исто и књиге од Исизил бега Чен 
Потураковић ајдук из Мораче с његовом 
Гаслицу и убио двоилу Турака и порос 
ниједи у Морачу. То је нама дивно чудо 
мира и нове наше доброгдасне регуле 
ати. Фато и ми по дужности пишемо т 
здамо се да ћеш одма то тражити, и ве 
птигу, казан) кривцина учинити и што! 
тити, а за мртве гдаве каво буде закон 
зудући ако се на Фрешко не учини оно, 
убиства н постунње, ваља да и други 
" слободу и да се ошет уради како и, 
уБ би потребито било писати богодржаве 
пету да се гледа начив како свуда. Ова 
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вијесу подобни доброме гласу и иногоФаљеноме регулу, за Које 
се чуло да си поставио у сву Прву Гору.... У Мостару 
6 јунија 1839 године“. 


„Али паша вевир Ерцеговачки Шетру Петровићу владици 
Црногорскоме поздрав. 

Принили смо твоје ппемо, од 24 прошлога Јулија, и 
разумјели сио за све што нам пишеш, и за све нам је по- 
вољно, и да се држи мир и пријатељство међу два народа 
погранична, ми смо издали жестоку наредбу на сву нашу др- 
жаву. Али за кулу што си ти градио у Грахово није могуће 
да може тако остати. Фа сенет Већи паше Везира Босан- 
свог што ми пишеш да је у њем речено и писато да остане, 
истога сенета вопија је код нас, а о томе спомена нема, нити 
је он знао за ту њулу да је грађена, ми никаква сенета 
дали вијесмо, осим једнота што смо дали Граховљанина, како 
ће се у напредак владати, и да су свавада мирни. Сувише 
свави од мојих краншника се чуди, што ће рећи владичина 
вуда у Грахово и варауди; према тога ваља п Корјевићи 
да начине другу вулу прена њој, ђе буде мјеста, и да они 
вједе у њу, и онда бива опет немир. За то пријатељу ваља 
да се та твоја кула развали и за пуно другијех разлога, 
а коливо си новаца позрчко како смо та пријед пислли ми 
ћено тебе платити ("). Другојачије ваља да се збуне моји 
краншници, и ваља да се гради друга наша кула прама ње, 
те ће због тога бити више теготе Граховљаним : и сваке опет 
мутње и еглене на границу. Ти си њу начинио од немира 
траничарскога. Сада кад смо утврдили нир немаш се ништа 
бојати и ваља кулу дигнути. Ево сада шаљен и мога 6а- 
вазбату Ибрахим-ату у Грахово, за да прими главне ха- 


(5) Кула је била после разваљена, и Адн паша платио је владици за 
трошвове што су били око куле учињени, 8.000 дуката. 
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ах. И заповиједио сам истоме да дође и до ве 
о Граховљана но да се с тобом састане, од ког 
јети точно за све, и гледај мој пријатељу Бав 
(апредав свака тишина и рахатлук међу два грг 
да... У Мостару сешт. 6 године 1839“. 


ли паше Ризванбеговића који пишем везир о 
јеговине моме комшији Петру Петровићу 
владици Црногорскоме. 
вак зна и сви ови крајеви знаду како су Грг 
уја раја у моме санџаку, за Њихово ЗлоЧинстЕ 
аповиједи честитога Отмановића њихов везир, 
ав с ноје стране дито моје забите с једнијем ве 
јелом људи и послао их ставити царску наредб 
ако и у остале раје цареве. У томе сам се ина 
забитима од Котора и Дубровника и метнути о 
га слободу међу два пука граничара, исто тав 
граница са ЈШрном Гором. Ја сам хтио стати 
чкнјем рајем, али не знам које началвик био д 
Црногорци и гвардија на поноћ Граховљавина д 
и моје толике људе да побију. Хесапио сам да с 
су наши цари у великоме миру, пак у миру цар 
и прет у рају цареву, без начина и без заповијед 
јета, то ми је ведико чудо. Ако инаш какав сене 
у цареву рају, јави ми да и ја знам, ако ли ; 
то да знам, да се умијем владати и приказат 
јему...“ (Ово писмо нема датума кад је писано 





паша везир Ерцеговачки Петру Петровићу 
вавдици Црногорскоме. 

че је познато, а и тебе, да нитђе по свијету, 8 

царству и краљевству, не може бити допуштен 

мвно заповјед богоданога старјешине, и сувиш 
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овјењу чинити како је њему драто. Али у ту Црну 
је налазиш ти старјешина, одавно се наопако ради 
'урци доиста добро на себе исиитали) по све ове 
аука, ђе се потварају таква честа убиства и свака 
. И сувише у ово вријеме, кад су сви богодани и 
јаљеви утврдили јавно пријатељство с нашијем бо- 
цем девлетом, ти са на све Боноине (границе) го- 
нуо непријатни рат и велику смутњу у турску з6- 
„три пашалука заметнуо међу два пука гравичара; 
у и скоро твоји Брђани и Морачани удружили се 
цима н у дарску земљу посјекли толико Турака и 
ревога капиџибашу и Гатачкога Муседни Иснаид 
ћа. И што је дивно чути, посјевли су њихове главе 
велики дар дониједи, кањо ће бити невидовна рана 
усуаману и правоме раји, у томе да пропада и 
ува раја и Фукара од војске, Ти се прођи рђа- 
п зашто ће рђаво изаћи. А те рђаве људе који су 
заше речено дивно дјело, и побјегли тано у твоју 
во желиш мира који се држа међу богодржавнијек 
пошљи амо у Мостару, нека буду кажњени по пра- 
и Божијену Шеријату. И гледај начин зауздај ај- 
уторске, зашто вије могуће више трпјети сиротинске 
здач. И промисди се на што може изаћи ови посао, 
ћераш од себе Дробњачее ускове и Морачане који 
„а вишеречено убиство, каввога нијеси чуо до сад 
свијету... Гацко 18 октонбра 1840 године“. 


паша везир Ерцеговачки Петру Петровићу 
владици Црногорскоме. 

«по сам твоје писио од 16 Јулија, тако исто и сенет 

тговорпо са Селим бегом царскијем послаником 6о- 

а ја кана, како год је свршено међу вама, и по 

о таљем и ја тебе потврђено с мејијем подџшисом 
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њем и мога ШилиКТ 
пјед послали нашег 
пота твота приличи 
год Никшића, да П 
стране тврдо чуват 
Дрногорци не искв: 
ју на консину, Бао 
ин, будући сва плет 
ци плаче на њих и 
је, а право имају 

јелиди су се ту, и 

ђе је пријед стајао 
уови, нек се свак в] 
коме оћу дати бурј 
пње свијежа ћу дати 
г буде за њих боље 
и би гођ ко био, не 
азумјети да је такс 
ука иду на своју с 
постару 21 Јулија 


гра Ерцеговачког Е 
» царе Петру Петр 
горскоме повдрав. 
љубезно писмо од 
0 разумјели што не 
застанка. Казивао Е 
сте о тоне иналн, 
о аво кривци у 
а међу нама учиње! 
свакоме кривцу пр 
оту сви послови свр 
не трудим, и сала 1 
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није. Дајемо ти на знање како смо и ми учинили 
У ако Бог да, пред Илин дан на два три дана изаћи 
4 одма послати код тебе под Остротом нашега по- 
„ј. нашега сина Хаџи Ризванбега и Хасан-Бега Ре- 
за и Башату Муселима Невесињекога и јошт вогда 
илику. Изаћи ће и други ној син Миралај из Та- 
во Дробњака у Никшиће, и даћено допуштење да 
гвој приличан узрок сврши, и да се утврди с на- 
етича. Гледај и ти мој драги побратине, како је 
придичније и згодније за општи рахатлук и 88 
што наш» пријатељство. И шаљемо опет агу Хајро- 
ебе, који ће ти све по реду вазати.... На Буну 
, 1843 године“. | 


ли паше везира Ерцеговачког Петру Петровићу 
дици Црногорскоме и нашему побрвтиму 
пријатељски поздрав! 
анли смо твоје писмо од 8 о. ж. по нашему посла- 
зе смо разумједи точно. До неколико дана, або Бог 
послати до тебе нашега једнога рођака, који ће с 
мему се разговорити. Сада шаљемо Станка Туровића 
« перјаника да га доведу 6 тебе, а ти према њего- 
ама каштигај како знаш. А за Михаила Горановића 
Шарића с Овицем братом његовим, разумједи смо 
да су у Грахово, и сувише Граховљани, као са- 
б, дошуштили им земље радити! На исти начин нам 
повиједник од Котора. То је једно чудо свакоме чути 
2, која се догађа преко утврђенога на нашем састанку 
зику мира; и сувите данас готово су самовластни 
зи, не слушајући ни тебе ни мене, ни нашега утвр- 
овора. И на један начин ни смо данас прекорени од 
сравне... У Мостару 18 марта 1843 године“. (Ово 
корало доћи по датуму, пријед више приведеног). 


ОЈАЛИ ЗА ИСТОРИЈУ ЦРНЕ ГОРЕ 


Ерцеговачки мојему побр 
жици Црногорскомо и ка: 
окога, пријатељски поздрав 


"воје љубевно писмо од 27 
ве смо точно разумели шт 
а Хајровића, и сви ће наш 
и богоугодни, док буде међ; 
тупање. Дајемо ти на зна! 
рви Петак, т.ј. 16 Јудиј: 
у Гацко; и у Четвртав, 
оји посланици у Никшиће, 
вога једнога човјека у Пе 
ају доћи тебе на састанав, 
пишеш, да се нати послови 
4 имано и Друге нате посл. 
усланицима све што се ти' 
ћ, и према тога владај се и 
343 године“. 


3 и писмо које је писа А. 
норади плаћања арача. 


паша везир Ерцеговачки. 


јем везирскијем писмом :: 
н лопу Шћепи, и полу ( 
и Граховевој раји! Ево 1 
у од ове године, а при ва 
: година т.ј. од 1256, 5' 
(на с овом годином. Зато и 
а Нившицкога Мутесариса 
т-агу, и заповиједано вана 
» њима главне араче дије! 
вам по триста талијера на 
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зо вама и пријед и послјед на осјек, воје долази за 
та хиљаду и пет стотина талијера. Од тога сте дали 
ибапи нашему Ахжмет-аги талијера двјеста и педесет. 
уа дадете хиљаду и двјеста и педесет талијера. Ако 
шини опет лавте по тестеру, а ви што гођ има Гра- 
харача попишите све изнова по теетеру као свуда, 
те по гроша седаннајест и по на свању главу ва го- 
, шаре оћете давати овако: плете по гроша 3, тади- 
гроша 19, а маџарије по гроша 45. И лрема тога 
лијепо како је вама дакте, и платите без икаква 
у вао и до сада. А Бањани, који су и сада међу 
зи нека иду у Бањане свак у оно седо и кнежевину 
је стојао, и нека тамо плати с његовијем осталијем 
ма. Таво вам заповиједамо по царскоме Фврману, и 
штено учините и свршите, како ће вам бити за п0- 
и љепше и лакше. И да сте од Бога здраво. У Мо- 
ебруара 28 године 1844“. 
ђе ћу свобћити једно писмо владике Петра П. Ху- 
гетану везиру Босансконе (како га је народ прозвао). 
1 је жао што сада не нађох јошт које писмо из прв- 
ладичине с Хусенн пашом, а морала би бити врло 
па, јербо би из ње виђели какво је учашће примала 
ура у ономе народноме покрету у Босни. Али у бу- 
стараћу се, да јошт што год нађем о овом питању. 
"енн капетан Градачевић подигао је буну у Босну 
дине, кад је везир Босански Намик-Али паша хтио 
дарској ваповиједи, учини народни препис. Бошњаци 
ћели на то пристати, но се побуне и изаберу за свога 
Жусенн капетана Градачевића главу покрета. Гра- 
је скупио доста велику војску и отиша у Сарајево. 
царењу страну био је познати Али-ага Ризванбе- 
оцније паша и везир Ерцеговачки) са многим атана 
зиз Ерцеговачким. 


ИСТОРИЈУ ЦРНЕ ГОРЕ 


дарсвом војском и пристали! 
био је потучен од Махмут п 
, код Сарајева (3 до 4 сате 
ога Хусеин капетан Градач 
таварина који су њему били 
пата ушао у Сарајево нуг 
устанав. Истина во после и 
и су у помоћ Мисирсконе ! 
устанак био је угушен. 

о св види из писма које овђе 
Градачевићем да се ослободи 
ша, но у чему сеје састоје 
су услови били међу њима, 


те везиру Хусеин капетану 
тскоме у Травник. 

гумну Монсеју имали смо ре 
«о. од 9 числа прошастога Је 
ство и љубав које желим да 
мидо чути, а особито што си 
Монсијем, ми све то кабули! 
(о, да ће мо од сада у напр 
пролијевати за вјеру и сло 
' нашега предрагога пријател 
чуваш да те неби Садријаз 
знаш да Садријазем нема ве 
ропејсве, и нисмо тврдо увје 
ка први пут јако побити с 1 
уувчије. Зато те много моди 
се мудро владају, ида см 
низак. — Много се радујем 
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ан од игужна Монсеја да си у сву земљу твоју прави суд 
ставио за свакога, будући да таквијем начином кожено се 
дати у Бога, да ће нам помоћи у овоме ноу свакоме дру- 
ив дјелу. Ми се често бијемо с низамом Садријазема и 
(слимо овога продећа скупити војску и ударити на низам 
ји се налази око Свадра. Но за такву војску не имајући 
бане нодино те каво нашега предрагога пријатеља, да нам 
шљеш једно 100 товара сишења, да тај низам што је око 
задра разбијено, и да га отоден разћерано, то сно наумили 
ота пролећа по сваки начин свршити. Зато те много мо- 
пмо да нам ту љубав и пријатељство учиниш. Ми смо по 
ој нашој земљи дали знати о љубави и пријатељству са 
ојијем људима, али ти добро знаш да има по краннама 
тдих хрђавијех, који би могли што гођ скривити у твојој 
миљи, зато те молимо да не прикаш у рђаву страну, но да 
њи за такве људе напишеш, и буди увјерен, да ће мо их 
1 жестоко наказати. Али ти Знаш да се ми с вама ла- 
о не можемо нијешати, будући да нам Никшићи у тоне 
стају и побуњују народ против вас и противу нас, зато 
удимо да пошљеш неколико војске у Нивтиће да накажет 
» људе, који не слушају заповијед ни твоју ни ничију, и 
' ту поставиш твојега човјева да заповиједа, и тада ћемо 
моћи ласно мијетати. Но тако вако у Нившиће налазе се 
ви Муселима, који су одбјегли из другијех градова, то ако 
! ти људи побјегли у нашу земљу буди увјерен, да ће мо 
[их свезане послати. Бићеш чуо како се мисирсви паша 
"ратио против цара и како је његов син Ибрахни паша узео 
дан пашалук царев, који се зове Сан ђовани ди акри; тако 
то и друге многе земље устале су против цара, а за остало 
: ћеш знати, будући да чујемо да примаш новине Бечке. 
етиње 4 себруара 1832 године...“ 
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ПИСМО ВЕЏИД МЕХМЕД ПАШЕ ВЕЗИРА ЕРЦЕГОВАЧКОГА ПЕТР: 


„Од мене везира Босанскога Веџид Мехмед паше ца 
тајнога вијећника и големога властника лијепа поз 
моме досту Црногорскоме владици Петру Петрове 


„За Граховске послове послао сам мојега човјека 
Мехмед агу, а од Али пашине стране Убејдулах агу 
су дошли и с њима Граховска нахија учинивши еглег 
шише посдове. И Ви сте два сенета учинили како је « 
1000, — један сте сенет амо послали, други 'вод себе 
види. И од Граховске нахије Јакова војводу и попа С 
во остаде кнезове амо сте послали, и шњина сте мн и 
Ењигу послали и примио сам је и све свим разумно | 
писала и сенет кога сте послали видио сам га и разу 
Грахова нахије, како је мир био и послови се сврши 
оваво будући Ерцеговачњи људи рахат чинимо и Гра 
раја на исти начин бити ће рахат, ин Шрногорци 6 
рахат, то ми је драго, и што сте у сенету писали с: 
путу правому» од моје стране ја потврђујем да је ово 
и три сенета јесам начинно : један сам код себе оставио 
сам Али паши послао, а трећи сан дао рајн која ј 
вод нас била. До сада у Ерцеговини што је ијеста, 
знано; и што има мјеста под вашом руком и ово ми 
зато да се не мијешате у њихова Ерцеговачка мјеста, 
вашом руком што имате мјеста неће се мијешати 
паша, ви Ерцеговачки људи. Али паша ће узаптити 
товачке људе, да неће с Црногорцима ружно живјети, 
војни су под вашом руком узаптите, посље сада с Ерце 
вијен људима ружно да не живе. Гледајте ако би од 
товине какав хајдук ја рђав човјек једнону Прногорцу 
зло учинио, одма брже Али паши пишите и онога ће “ 
покарати; ако би црногорски човјек једному од Ерцег 
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људи кавву злоћу учинио, Али паша вама ће писати и ви 
да ниате таквога човјева покарати. И овако кад св буде 
чинило свави ће поса у путу бити, и овако од Брцеговине 
људи рахат ће бити, и Црногорски људи рахат ће бита, ... 
У Травнику мјесеца шевала 4. 1838 године“. 


ДВА ПКСМА ОД РИФАТ ХАСАН ПАШЕ ВЕЗИРА СКАДАРСКОГ ПЕТРУ ||. 


„Од нас РиФат Хасан паше везирв скадарског и све 
Арбаније Петру Петровићу владици Црногорскоме 
пријатељски поздрав. 

„Првмио сам ваше писмо од 8 маја и све сам разумио, 
1 вад сам примио вашу вњигу пуно ми је мило било види- 
ети поради мога пријатеља добро здравље, тако се ваља; па 
а по сада да не заборавимо друг друга књигама, бивши да 
уио овде на комшилуку и у пријатељству све вишену. Видим 
ца ти је жалост на Мухарен-агу, јера није доша у Петак, 
ди у Суботу, — ко зна што му сеје догодило, али је што 
здаб био, али је имао работе зато није мога доћи. Али чини 
аи се биће поша Мухарем-ага послијен ове њиге твоје и 
ђиће се саставиди с твојијен људима и разговориди. И пошто 
заж ја њему заповидио, није могуће он да не пође, пли дан 
ува послијед, 6 неће бити мога поћи није чесове штете да 
занјеримо за то друг другу, будући ми смо пријатељи. При- 
кино сам по овому књигоноши дар ваш мене послати — блато- 
дарим и примам за знак нашега пријатељства. .... У Скадар 
3 наја 1889 године“. 


„На ови час принио сам ваше писмо и све што пишете 
давумно сам по ради мира како су учинили твоји људи И 
чејета већила Решид Мехмед паше, на та начин и ми смо 
овтени. И звао сам Мехмед агу из Спужа и Кадију Под- 

гадснив пази. 12 





МАТЕРИЈАЛИ ЗА ИСТОРИЈУ ЦРНЕ ГОРЕ 


чивио сам им на знање Бако смо мир. 
а, н они више чесова рђава посла да не у 
зојсњу што је била дитао сам; из Подг 
била дитао сан, а у Спуж мало поради 
друго што је, учинио сам заповијед да 
три неђеље у Скадар. Ово чиним зашт 
А и ви дајте на знање Црногорцима да ј 
и она села што су ово Спужа ин Подг 
н наредбу нева се умире по нашему ин 
задијом зборно поради баштина у Жабл 
вњигана тако нека буде; и пријатељ 
да будемо и по сад још више“. 


ноном завршићу ову преписњу владине 
пут, кад свупим још што год, Б оном 
, продужићу штампавање владичино пр 
објашњењем. Шри многијем од саопћени: 
би се додати бар кратки коментар, али 
при продужењу штампавања Материјала 


Мако дДРАГОВ: 





једно писмо Ади пашино у оригиналу, у којему 
однко врста сопственоручпо Ади пашом. Ово пи 
адн тога, да се види језик и правопис којијем су 
а писма. Судећи по језику Али пашиних писама, 
писар његов бно Чивутин. 


СРБУЉЕ У САРАЈЕВУ. 


увој Босни, по манастирима и црквама па и у п0- 
људи особито у свештеника, налазе се многе старе 
г штампане србуље, скоро искључиво цревено-бого- 
садржине, које се већ и с тога до данас сачуваше, 
а у Босни јаво поштују вњиге те врсте а и слабо 
прилике, да новије црквене књиге набављају. 
во су те књиге већ са своје старости важне по исто- 
гске вњижевности, 8 са многих записа важније по 
:торију у опште а по историју Босне на по се, то 
нужно било — јер ће иначе све то благо пропасти 
је руке доспети — да Српско учено друштво, 
понајпре довољно средства на то имати, изалшље 
гот човека, нека Босну пропутује и све 
јине проучи, и, где се може, Бока ИХ Е 
г, јер, осим вњига, налазе се у приват- 
ди, особито у Турака, и сидне повеље, 
о важним подацима за историју. 
свог једногодишњег проФесоровања на српсво-право- 
гимнасији у Сарајеву имао сам прилике, да видим 
здам неке од тих старих књига, и нажеран сам, да 
чланку изнесем све, што сам видео и преписао у 
+ ћу тиме нешто допринети бољем познавању наше 
ости. 

12" 
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] горњој црви у Сарајеву има д 
лисаних и штампаних србуља, важ 
"обито са векојих записа. 

уда амо, љли да напоненен и ово: 
ред других и један серман, у кон 
дима, да не вешају рају о црквена, 
кв несту. 

увања, ове књиге помало труву И 

задужбину себи учинила српско 
'"ина у Сарајеву, кад би, ако 
е старе књиге поклонила 
или народном музеју у Бео 
х вњига: 


1. 
Номоканон, 


снија књига и по језињу и по ста 
н крупним црвеним словима и гла 
јемљне грњућскмимњ гедмкомљ номо» 
и кедмокомњ 7аконоу прдвнло. 

ликом Формату, писана је на изле 
1ова су минејска и лепа, местимице 
слана крње, пењи слогови акцентс 
је изнад речи, којој припадају; 
питу се скраћено. Наслови поједин 
зва свију ставова писана су црвена 
слова најпре писана а црвена касни 
ише места касније заборавио написа' 
"Ову су књигу писала двојица, 1 
ту и по томе, што има на окрајку 
те овај запис: Ф селк пнсд грз 
последњој страни има наопачке н: 
е је ова књига писана госпођи д' 
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тици Јелени 6879 г. од створења света а то.је 1871 
т, по Хр. Која је то „деспотица Једена“% По мом немеро- 
давном мишљењу то ће бити удовица цара Душана, 
воја је умрла — по Крстаћу — 1370—1871 г., повалу- 
ђеривши сд на неколико година пред смрт; ова је књига 
њојзи преписана, као што стоји у запису. Шасарик у сво- 
јој књизи „бевећ!ећђе дет 50д5јау већеп ШЊегафиг“ спомиње 
„Правилник“ Матаје Властареса из ХЛУ. века, у коме до- 
лазе многи одсеци, што се палазе и у овом сарајевском номо- 
канону, ади се позитивно не зна година, кад је „Правилник“ 
писан. Свавако је нужпо, да се зна, која је од обе књиге 
старија ' 'То остављан стручњацима да пресуде. 

Овај је номоканон ло свој прилици најстарији препис 
оног номованона, што га је написао будимљиски владака Те- 
оФил. Новији препис тога номоканона напао је у Морачи 
архинандрит т. Н. Дучић и издао га у „Гласвику српског 
ученог друштва“ под насловом „Кричија Морачка“. У сара- 
јевеком номоканону нема Фотијевих предговора, што их спо- 
њиње г. Дучић у Морачкој Крајини. Сва остала садржина, 
са налви изузетком, у обе књите скоро једнака је. У Морач- 
кој Кричији нису ове две главе из сарајевског номованона: 
Кернла дрхшебпа алехандрскаго кљдглашенне СтодЕленио 
наставшоумоу 6љ недвмо; при крају нема ове главе: Мн- 
ханла (Сингкела иерамњсклаго наложенне Ф прзвоварнаи 
8505. 

Поред тога на последњем листу у сарајевском номова- 
вову насликан је крст са четвороуголвим коцкама, на 6о- 
јима су написани степени сродства и где је означено, до ког 
се кодена сродници не могу венчавати, а од ког могу. 

У језињу се оба номоканона не слажу. Ту ћу разлику 
варактерисати у главним цртана: у Морачкој Крмчији до- 
лази слово !, којега у сарајевском номокавову нема, него је 
свуда и; у Мор. Крмчији је на многин местима 6, тдајеу 
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ње похошешн женћ Бланжнадго твокго ни село 
збоџ го ни рдећ кего ни слети него ин кслко- 
утоџ го ни кеднкаже Блнжнбаго тЕокго соутњв. 


уеш 6 тединаго ба «уа ксвдражитела внди- 
невндимим творца; н књ тединаго Га нашего пса 
на фожена ф Фуа кедннотедна сеже кс Ф соу- 
та Ка Ф Ба сввта Ф сежта Са нстињна ФОКА 
ожена не створена нединосоуњна био ниже кед 
в на нЕсн дже на демли; нас рд УАЊЊ ОН 25 
уиН сљшњамша но Ељпљашњиа се НО вљуХетША се 
| третв Диљ вскршда но вљићшад на нбса мн пљим 
соџдити живимћ но мфњтемнмњ; 8 6 дХа сЕго. 
реченог тајног записа : 

жљеуфинЕјквоненр, неквоеесковха ово је први 
не Фаде два врајна сдова — сигурно се сама из- 
— а треба да значе слог „хе“; други је ред; 
'АВБУЦТОЖАОТОБНОВЕКИЕНЕФОЛАПЛЕТЛО где опет сале 
за слог „по“. 

оклрвркпхуеебенћ нњовулшевке трећи ред: 
хуво, сехвоњжна, оегљжњгевејњ вус последњи ред, 
да сале слова нефњ. Ово значи: бн БОжљСТВИНН 
натнеса се Благо(те)стивон н христомовнкон и 
н гос(појги деспотнун кура Сленк 6љ лето ше- 
фино фсмнељтно седњмњ десет. н де(вет). 

тајна азбука врло је просто састављена: е' се чита 
с као е; 6 се чита Бао на н каовит.д. Н 
воме значењу. 

иногим листовима надазе се сходије, писане истом 
' је и текст писала. Ево их неколико: 
гумачења апостодских правила од ђавона Аристина 
холија за реч „Аристан“: ористини жена азше 
астифњ вњ црмгра илрицает се Дрнствн но Ф то 
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сати ради штампања овај важан споменик наше старе књи- 
жевности. 

Ово је све, што се у овој књизи налази: 

Слово Ф сТмнхњ НО вљселенњскмихњ седмн свкофљ ГДЕ 
6 когда НО на киеждо нхњ СЕРА се. 

Први је Никејски против Арија; у кратко описује, шта 
се на њему радило, спомиње који су свети оци на њену биди. 

Други беше вњ анкурћ; расправљало се питање: да ли 
да се натраг приме хришћани, који су због гонења прешли 
»„телнињскомоу невврно“ и после гонења ишту, да их приме 
православију " 

"Трећи беше вљ новљи кесарин вже на попта н пра- 
бнах ндложнше Ф црквнкињ строгенин. 

Четврти помесни јесте први вееленски у Никеји пј- 
тив Арија. 

Шети вљ антнохин соуфњсуан н правнад црквена Н2- 
гласнше. 

Шести бете вљ гантрв нже кств митрподна пафла- 
гоннкскаго едика, и овде су нека црквена правила донешена. 

Седжи вњ сардикин снрвућ вњ србдњиун сшњдшниже 
се епископом трем стомћ н устнредесет н кеднномоу рин- 
свих и грчких из "оба царства ради договора, да ли да се 
уваже закључци никејског сабора% Још кека правила донешв. 

Осми 6љ лафдики нже геста митрополна фроупннискав ; 
„исписаше“ потребна правила. 

Девети помесни јесте други вселенски вљ Костанњтини 
градв, где 108 светих стаца проклеше Македонија. 





(5) И у кратко спомиње рад свих седам сабора; затим прелази на по- 

месне саборе н такође ош:ирно наводи све, шта је на ком урађено. 

Прва понесвк беше протиг Пала Самосатског за цара Аврели- 

јана; јеретика Џавла понођу Агрелијана, који беше ЖеМИШЊ, пзгнаше 
из цркве. 
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На другим местима ина 
тинн, једаншут само Кон 
зи или трећи вседенски 
тиваго“. 

Цариграду против архни: 
гесни или четврти вселенс 


Цариграду против „Сен: 


умесни или пети вееденс! 
"Теодора, против списа 
УСЕВГ. 

несни или шести вееленс 
ископа сеуанског, Онорија 
фљаноуеше рефн да Ису 
зењу. 

месни иди седми вселенсЕ 


Ератав рад свих сабој 
разлику између обојих. 
г прегдеда и краткоће о; 
азних одсека: 

- РАК 
стиха глемдео ЕН псе хе 


# СРРО НаљоБраженна 6% 
[8 
у мћтак кенже ндоууни 


је прасловне сведшаго 
у тата. 


У овим правилима дола 
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Дроугок предисловне сведњшаго правила нже по пе- 
ТАШЊ скор: н шестагоже н седњмаго Но нже по свеж и 
Приложњидго но сњуставшаго с правнамн ск дплљскмнин же 
праже кмашк но стмхњ сБОрЕ. 

ТИТАЋЕ ПРАВНАО мњељустанна Но подовнем кокмој- 
ждоу титлој главашњ, ТИТЊАЊ НаШНМЊ гедмкшњ скале 
се гранњ, грањже бсне именокет се сљустанние нан 
сљвљкоупленнае. граб 4. главњ Кн. глава 4. 

0 Егословнн не праковврнње „ара но правилањ н 
е поставленмцкљ правнло сРанх Апл Ме. |. 

Сворд вљ Костантин градк прљедаго праендо А. 6. 

Скора нже вљ кефеск правих 7. 

Сворд ниже 6њ клртатенн правило Е. 

Свора вљселенљскаго шестаго при оустинанк црн нже 
#љ Троџав полативињ правило 4. бг па. 

Затим дедази исте гране друга глава, после друга грана 
са три гдаве, трећа са двадесет и две, четврта са седамна- 
јест, пета са три, шеста са три, седма са пет, осма са де- 
ветнајст, девета са тридесет девет, десета — у рукопису 
забуном: девета — са осам, једанајста са шеснајст, два- 
најста са осамнајст, тринајста са четрдесет две и четрнајста 
грана са седам глава. 

ЕКеДе НОМОКАНОној снрљућ 2лконномох  праш- 
ћоу наложенње соџфаго 6 кннгах снхњ сљустанић сбуре- 
нимн правна СРМХЊ абњ НО седммн вљселенњскинхњ СЕНХЊ 
сворњ не текможе тохб нњ но поллвстимнхњ нже Ф нљкм А 
стан Фиљо бсоено Емељшнхњ правна н како поредоу сто- 
тв но которм СБЕОфЊ КОЛНКО Правна нматњ. 

НЕТЉКОВАНЊЕ нложенне прдвнломњ дплскашњже 
н ффњекммћ давкена днакона н хаконоухраннтема Дрн- 
стана пранила сЕмижљ дПА. 

Сего дбла Павла правила прке'над седињ на десете. 


ЗЊ 
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()ешо Стоџо н крховнео дблоу Петра н Паваз ! 
внло 21. 

Кевхњ Стих АПАЊ КОЏПНО правнав ДЕЗ. 

Ст НО КселенЂска н нже вљинкен прљвмн се 
58 6 уртво Костанњтина велнкаго скеравших се тре Ст 
Фу на даотљстиваго ара хоџанвшаго Сна Бжиа (у нан 
иба Ха шгоже прокљињше ти Сто Фун н правила но 
жише њунненма 24%. 

не Вђ АЊКРЋ сто помкстанаго скора 
внло Ке. 

не ЕЂ НОВЋН Кеслрик Стго скора правнљ 4! 

стгО ПОМЋСТЋНАГО спора нже вљ ганљгрв Про 
А, свже Стан скор по пвкексцамљ превмњ сворв сннд 
но правнал нхложн. 

не КЂ АНТНОХНЕ серњсувн Стго помкстњиаго 
фл правнљ Ке. 

СТЕ СБОРЋ ИМ Ћстанм нље њ лаоднкн фроџгннс 
сљБра се. Ф рзданушихњ (овласти деннскаго правленнм м 
гомље БАженмимњ бицемћ сљињшни се нље Но 2аП0ЕЊДН 
квљњие нуложнше коже написани сој па. 

СТ Но КселеНћскмн вторм сво 66 при уби 
миљи бефсин кљ Костантин гра смешним се сто! 
петндесетњ стих Фљ ФОО радантин мест на 5 
вофце нже н правнад наложнше. 

правнла Стго Н Кселенњскмо третна свора | 
иљ ефеск сињдешнхњ се би оф. 

правила стго НО Велењскао уствфњтамо сво 
нже књ халкудон. 

ПРАВНЛА СТГО ПОМ'Ћстнадго свора нже 6љ сар 
кин фекше њљ срфуин. 

правила стго Н ПОмљстанаго скора нже нљ к 
вагенћ. 
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Бљепнслнине Курнла длексанњдрксклго кљ Фцемњ сего 
скора. 

Посланте Хттикх «епил Костантина град ке семоу скорој. 

() пославна сего сворд нже кљ римњскомоу плав ке- 
лестиноу. · 

(0) СТКОРШИМ СЕ вљ Костантинн грд о дгапн он га- 
вадни прецеема се (о прастољњ кеппше вљстрњскалго грб 6љ 
цртво аркадиеко Сна оефсна великхго, 

ПРАВНЛА ШЕСТЛаго књселењњскаго свора нж 6љ Ко- 
стантин гр% љ трвав полатнвмћ. 

Примедба. У овом одсеку после 91. правила има Б 
тумачењу му — уз сва правила, која су неразговетвија, на- 
писано је такованње — ова важна схолија: ОБЛАКМ гО- 
нешен 6 сељданљ ваљкодлаци нарнудиот се, да 
кгда оџко погменетњ лоуна нлн селице Слетњ: 
Блаљкодлацн лоуноџ навдоше нлн слиус, снже 
всд васпин ин лњжа соутњ. 

ПРАВНАА СЕДМАГО кљсеменскаго скора нже еђ ни- 
кен вљторо сБра се. 

правило нже Ећ Костантинн градк Бмвшаго пфњ- 
ваго но ктораго свора 6љ цркен Стокљ АПАЊ. 

ПРАКНЛА ТРН НЕ вљ Костантнни грддв 6љ првн- 
меннтви црквн Кжне моудрости рекше 6њ Стан софнв 
сљвравимго се скора. 

стго НО ВЕЛНКАГО Васнана Ф посланни ниже кљ 
амфнилохно кппој нконнискомој но кљ днфорој н књ ни- 
и неквић посланнихв. 

тогоже (0 ВРБМенн сљервшаошннх» правнањ 65. 
оу кратув. 

торте (0) Томћ Колика н каковз соџт места кепн- 
тамним рекше хапрвшениемњ. 
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2 НАКАДАНЊЕ њљ прехвмтерој 
Ф притефенни н о неродецни 


# велнкалго Васнлва посланне кћ | 
мнашњућињ строгенин. • 

мана СТго ТАРАсна зрхнети 
шаноу папк римњскомо гАЕМ ра2л 
њимих пнинн кежеже поставла 
|НОННСНА АРХепаз алехандрње 
тњ 6њ велнкомо сојтоџ пост 0 
о соџшнихњ Бед ФЕшенна с 
прнеемимошних се н по тошљ 


ћетра александрљскаго сефнномохт 
их се, | 

ГРНГОРЊА ЕППА новме кесари, 
пнхв 6љ нашњсткн вдрвлрћ. 

КАГО ДОДНЛСНЕА архмеппа длежа 
амоноу мннхоџ Ф СЕЛАЖНМОШНН 
уутаго посланна. 

де о оудаконенмнхе книгах 6, 
фдниунлаго. 

КАГО ЛОдНАСНА 6 посланица нљ 


рнгорнд вогословуа 6 словес о Т 
живи: Ф селћ пнса грашимћ 
ГРНРОРЊНА НУСбкхго књ лнтого 
правна. _ 

уеб архмеппа александрљскааго кед! 
енхв Фифћ нже вњ Костантинн гр 
акшних се свже Тимотен првнипр 
ше деофнла прувнл. 
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Оссфнла дрхижћпа длександфњскаго вњуглавленме Ет0- 
чавленмо настабино вљ немо кскже правиљ Д1. 

Курнла архне та аљехандркаго Фф посланна ниже књ 
добноу правнањњ .6. н НимН главм Ф дроџгм его посланин. 
Ке кволгно длехандркомо кеднна. 


А тбже Ф посланна књ пендаподкнимћ н дНЕННСКННМЊ 
неппонћ. 


Тоже ка Махнмоу днбнох. 

Тогожв њљ Геннадто дрхимандрнтох. 

() посланна њљ Селогно алехандркомоу. 

Курнла архмеппа алехандрскаго њ2глашенне Сговвле- 
нео наставшомој 6 недвмо. 

Тоже о правовврни главв. 56. 

Генадна архиебпа Костантина гран нже тор сше- 
шаго се сто сБора 6 посланић К БСЕЊ кеппомљ. 

(9 посланна 6 Костантин града скора књ Мартирно 
спао антнохинскомоу Ф томњ како прниматн геретвкн при- 
ходецек књ СБОрнан уркен. 

Главм великњне цркве рекше сте сефне 2апеудтавим 
зватао петатио цра Ноустиинана о рлевха приввгљоцнихљ 
6 цркњљ. 

Демнтрна митрополнта кудибскмо 6 нлковнтахњ и 
« хаци цара. 

Сходија : хмун кр нџеномет' се. 

6) маласни мехњ нже соџтћ Ину глемнни 
БГОМНАН Бавокнн. Нема у Косанићевом прилогу. 

Петра „ чрквећта антнехннскадго књ венетљуско- 
мо дрхнећлох кв же смн при плтридрск Костантина град 
алљкснн. 

Меонта аркмепаз блгарљскаго Ф трни посланин 
 также прасн'јаж Ф прелго посланна. 

Баженмо Мила урљнорнњвцуа посланне књ дрнк- 
Ио предвугероу соџроко нападмошој на сграшмошек н 
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гмошој не ДОВАЂЕТА НА покааине исповљданне оустањњ 
ме но двла постниу скал не БОТ, 


0) СЕНТКА 5 ТЕБимих таповвдНи нже ВЊ БЖТЕЊ- 
_ вемћ насладин цра ноуститна радануњнм 7АПОвЕДН схо- 
деше се пбено с БжтЕњимимн н сбшененин правнљ и Ф 
(Нана сково крапост дмоше ниже уннђ некнн н унсло 
положнихош да 6 скор оБрефет се нскомаћ глава п0- 
неже ко рено ЕФ раданунњнх. аАПОКваНиН Бмтн свуста- 
нмимђ пдкоже пнелно те 28. 

Тело таповбдкн кенже 27680 со правменмихњ но о 
СТЕЖАННХБ. 

7АПОвЕа прњема Фд НОВБИХА ноустепна у их () пре - 
нхб велнкшнхе 6жинхњ дарвх НО с пденан БАТЕ ЉНЊНМЊ Н 
сбфвнмимњ прлваломњ убсти НО како повмет вели  нлн 
Прнувтникм на поставменне приводнтн н 0 протнимљ 
приуљтинкњ строкнин 6 о моужеувмљ же но женсувшњ ин о 
ннмнхк радантншнхњ потрћвахћ нхже првдњсловна првже 
напнхомњ. | 

(0) селв Ф ипо хапоквдн. 

НОКАМ 2АПОКЋАЋ КАРОХтикаго цриа Алексина Ко- 
м'нина. 

ТАПОКЋД НОВАТА 6) хртоловнелго црл нашего 
Алексно, Бомнннх мух оннА нниднкта седмалго вљ дЕ „5ф 
„СЕ. нже нтложена 6м Ф вардм храннтема полатв нов прњ- 
валго соудте снаћиааго. 

ВЕСПОМННАННЕЕ храннтелп полатм н велвнуаго стра- 
жа Годна тракнснт с мем ве н раграшенше веб нхрено премњ 
нашим стовмњ пруже Бмешна Ф њего новма ЗАПОЕЋДЋ 6) 
Брацњхв ОуТЕрАЖДМОШН повЂАавиНе но нератдрвшеној БМТН 
покелввмоцн сњ скшенинин молитвамн кмешемоу ФЕроу- 
тенто мца марта 6њ ДЋ „5Х. 

0) РАДАНУНЊХ ТИТА рекше гранни ноустиннтна 
цфтх новмнх 21П066ДНН ГАДЕМ ПО НдБрмино рахлнунм. 
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ХАКОНА БМЊ даннадго намтомњ мон- 
» правда. 

ХА Н пркавмтера монастора стоуди- 
гнедед књ азтиношљ Ф опраснмукх. 
СНЕА патрнарха антнехннсклаго оука- 


анељекмн Те н дрхангљскин сањ дко 
7] мифњскаго ЧЖавка соуднмоу Бмтн НЕ 
коже 8 прзвнла рекоше. 
настлсна нсповљддание Ф папк риш- 
весвдовннућ н уодоткорци. 
тв 6 увАнио н примнренно каошннхе 
|ви" се прњвове 6. Палић, 15. 68. 
надњ какирнм" се. 
но 6 том' како пбеме Бмтн БЖТВА- 
[У Стан СЛОЏЖЕЋ (О ХАВЕЋ НОО уашн 
роскорћ н (о кина. 
ЉСКАГО гадем радлиунмн за, гранњ Ф 
уменнн КАлљ н предвитефњ (6, грањ 4. 
"А. 
1одЕхћ ФБроухеннћ. 
5 ФЕроутенић. 
в% свефанна Брдкоу. 
'ннн Брдка. 
је Браунамћ дарб. 
уненмхњ Браувхв. 
18. правилу ове гране изостављена је 
отичном месту стоји знак —, који је и 
реч ислисана. 
вленнн Ена. 
земни ЕвнА н тељестн кего. 
ћ междоу моужемљ н женоо. 
шшеннв Бракх но Ф кКннзхњ #ег0. 

КЕ 
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Гр. К5. Ф приставннцехв. 

Гр. ба. 6 тошљ кова пбвактњ дан'модав'цешљ поте- 
тата наследнику скон'удЕ шихњ се. 

Гр. Кн. о Фанни мовмихе домоњ н Ф поновленин 
ветхмх 8 о ннехђ КеШЕХБ. 

Гр. ке. 0 казне. 

Примедба. Схолија: Фунмљ Фухњ падљше- 
рнцаже пасторкн скахамт св. 

Да није ово извадак из Душановог зако- 
никач(') 

6) Безаконнљхћ БРМух сннра о крњвомаше- 
инн нже на пагоккој Хвоџ стлдоџ НЕД 6љ мнрв прорастоше 
Сисннна сфин'наго архекећоа Кон'стантина гра н соџфаго 
с нишњ Стго сворх нже Сжеио БАГТНО нИХ правндно н 
дуионно син Бедаконнин Браун ко Фгњ попамиоше еса- 
БАЈ скорииш соудоњ вљераненн Беше н погшвоше 
вљ Ба. фервара мцд 6љ ла „<фЕ. 

Писани патрнарха наложено Ф Ида кингохраннтела 
н еноподнта о ПОНМЕШНМЊ Ељторомо Брдтоутедоџ свом 
шатере 8 Ф подовнамњ дати киоу љапрвшенне. 

0) наком сљустакшнмњ свокмоџ сНовм Брлкош 
Аефњ нвкокго пб кластио сомфоу кеј коле оца ке. 





0) таљће врацах. 

0) таннок глакм. 

Сде ндевстаиок радвление 652'6раннимњ но хакони- 
МНМЊ Брдкомћ. 

Примедба. Овде долазе разне таблице сродства ; јасно 
се види, да је кожа лењирана, 

ГААВЉЕ ЦРКЕНЊИЕ вљиросн прлвнам но Фвати Стго 
гора вмкшааго вљ дин првосбирналго н вљеелен'скадго па- 


(8) Или је Душан из грчког оритинала неке сгвари пз опог законика 
у слој увео. 
ЦЕЛЕ 





а. 


мете варира че тате ар коти ват тате 
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Трнарха Костантина града Миколн књпрошени 
мннха но мауданмка нже 6љ Стан горко н софи; 
урљнорнаљуњ. 

ФОВЕТН ПРББЛАЖИДго митрополита пран 
никнта прфложеннишњ 6љ прошенишњ О Костанл 
пам'фиљска. 

нхложенние РеКђше кљспомннанне Еме 
кв'ндаго сљедннениа при Костан'тинк но Роман 
уфтвоуифоу окомоу же тоћа цртвл оу саношљ 
соуфох. 

СтГО РЕПНФАННИ архмепла коупрњскааге 
стантна о ересехђ ЕСВИЊ кересемђ мтерн соутњ 
сображљие тетмрм карезрство, скуељство, келин'сте' 
ство Ф сихвже ннљие ксеењхрасгоше. 

Сте седмаго свнтка сглавленње. Глдвм маса 
фвот'стивда повелвнид нусти Ф книг их. 

Н ке 0 праже реннки кересн масалнан'су 
монастмрнхв пате ФЕрљтает се Ф синсанид 0 

Син оџео кересн до маркнана црд по марки 
лош напраде но до мед. Н при леен'тв црн 6 
кервсн сне. 

Набраја све редом јереси, и наводи шта вс 
па онда долазе разне молитве, које ваља читати, ! 
од јеретика враћа православију. 

мнханла СНГКела крлињскадго изложен! 
окврнњн 65р5. 

Завршетав : 

Скоњулше се егодхонкенињие сине кннгм он 
помоцио с%њие тронце МО СНАоО жикоткорешаа 
матвамн прутне кАуце наше Кце но већ Ста дџ 

На другој страни касније додано: 
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тенихњ врацвхв, За тим је на читавој страни 
. где су уписани разни степени сродства, и 
' вог се колена сродници не могу узимати, а 


п. 
Патерин = Фуљникљ. 


Х 

е стр Фу НА суБНЕЕ СЕРБшента. 

пта, доста сачувана и прилично лепим словина 
н сади један лист, јер га ни преписивач не 
које"је прегледао, као што сам вели на 118 
(ократохљ шфн здрадежљ Фуљинин кб семв. 
ове књиге описана је на завршетку јој: 
ша га Миханлал Даснсалнта но кратамњ его 
обратој троудиж се с» семћ пнсднн ах мно- 
дана но шљишм књ Улу5 согатн трхмв а о 
ПдВАН даљ Ми 6 свон дроџга н сте он њ 
ћ Бљ Багоутмваго храни на демоу Михала 
слан вљ велнувн Ут н оусраћо : — Мложе 
истанте н колвнб касмо св не граде ниже по- 
јеукоо њћ едекб ме едутљ #тб погркшенно 
а фа 'Хва нспрлвманте н НА троуднкшаго се 
а не кљинте ка ф4 тако могб: — Тора Бо- 
в велнкомоу Моустафа пашн скрвнн к'ље 
јмоџ н Холовнвомој патртархој 
у Макдртој пбрљжефој срљском 
Бањгаре н пбрске странаћ. — 
1 Се Н. Дињ вњ де „ДбЕ. (7078 од ств. света; 

= н в 

крб су да. НОД. вљ дом Миханлокок. 
патерика: поучни говори разних светих отаца 
пакана, н. пр.: 0 праљсти женском, 27л4- 


! У САРАЈЕВУ 


ње погоџеменнон 4 
» Египћанке и 1. ; 
ише записа, од кој 
фа ће бити најваж! 


Е ЗАПИСЕ ПОД 1. П. 


ка на штампаним ; 
слепа слива): 
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ш. 
инеј. 


дмах долази предго 
теј за читаву годи 
тме, као и у свима 
сане. Спомиње г: 
правилним парана 


ственим му речима, 
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Све, што ваља о овој књизи знати, налази се у пред- 
вору и завршетку. 

ТУ предговору спомиње Божидар Вуковић, родом из Под- 
рице, вако су нужне оваке књиге црквама, и како од тур- 
их зулума не могу излазити у постојбини му, те се свлонио 

запад у Италију са својом штампаријом, коју смера у згод- 
јим приликама у постојбину пренети. На крају предговора 
уји, да је вњига почета године 7044 од ств. света, или 
"86 од рођења Христова. Иза предговора има осам листа 
Бописа, за свеце 3 новембра. 

“ На врају пред завршетком налази се овај запис: 

Мто 6 бо Хва 5 (т. ј. 1708) не 6. ско книга 
наоњи 6љ пркф сарасвкво Ко дркаггаљ ву Марко Ми- 
ми коб попде књ стома терамв. 

У завршетку спомиње се, да је ову књигу сложио по 
„жидаревој заповести јерођавон Мојсијв из мона- 
ира Дечана, који је родом из места „Шзднков“. Спо- 
ње св, да су тада била ова четпри вселенска патријарха : 
Цариграду, новом Риму кир Јеремија, у Александрији кир 
авим, у Антиохији кир Ђерман. Даље, да је ова њига 
ошена 19 јануара 1588 г. у „Бненјеж“. 


ту. 
Октоих. 


Издао га Б. Вуковић у Млецима 1587 г., а сложили 
свештеници из Пријепоља Теодосије и Ђоенадије, параје- 
исијарх монастара 6в. Саве српевог, који је у Милешеви. 

Почетак Фали; листови испадају. 

На првом листу записано је, да је ову књигу „поновио“ 
зезао %) неки екмеџија Михандо 7220 г. и приложио ивод- 
чвој (%) цркви архантела Михаила. 


УЉЕ У САРАЈЕВУ 


у. 
вројеванђелије, 


тарију (фбрмн сте) набг 
ремао се, да штампа црв 
тави сав штампарски пр: 
ду пренесе Тројан Гунд 
штампа ову вњигу. 

заповест Тројанову јеро 
зине цркве, воја је близу 
источним царством вел! 


· 1552 г. у Београду; 
к Шасарик. На листов: 
шикани У/азвегдтиск пој 
налази се у још једном 


МТ. 
занђелије. 


ста. Писано је лепим ми 
сано, ко га је ни где 1 
ум дисту има овај зали 
"1568 (т.ј. 7190 = 1 
Фнажхна СТД2А Да А. ДЕ 
удажв се радсуше С 
тоба с радорнш 
ованна порвк'шошв Е 
не фстане нже иб рад 
грасбтажњ СТН, црљкљен ' 
6, гражњ фан наши па 
Н кран мондтирих ; 
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| вратје сагораита Ст4 црљккн коже прркљ Срвинх 
грда Кбросалима тамже са ни клипни на севиљ Црк- 
радврњуате врата вљша бжне сввтилнша н проуве Ели 
бине, тоба влаготастикома стадв многа расхициннл 
ћи каковљ, това многа крвопролитна снше хри- 
Бф моти Бљкоњљ твињже сл Давнде 6љдвине 65 
ић едици 6љ Ста жила тКОМ Фскљефнише, Црљкен 
твбе положншћ трупна фа твон срашно птауа нЕнНшњ 
пише крљвљ Н (А вода Ф крта СтН саменн теоћ. 

И овде се налази васердрук ади овакав: 





(види У ПРИЛОГУ ТАЈ ВАСЕРДРУК ПОД 11.) 


УП. 
Оковано јеванђелије, 


Сва четир јеванђелиста. 
Лепо писано, са шареним, иницијалима; где који јеван- 
т почиње, ту је читава плоча од шара, обојевих цр- 
и зелепон — јаснијом и тавнијом — бојом. Почетак 
Ововано је у сребро, у ком су испупчене слике све- 
а. 
На крајевима првих листа овај ПА запис: 
Кљ лето „тб0;, (т. ј. 7177) 1 % о бо Ква КС: (п, |. 
) Фкова се сте Сел 6љ Ббграв срекеб н енше 
„ Фоковн хаџћа Ток кионута братба по ниса сара- 
; Михал Фадић Ћаро Михаиловића Кошмењ тераћа 
та ћврућа Милатињ Секаловић | Мназтин Бунновић и 
пни Ванновић Велими Дмнта кионџте Грвнца тер- 
Какђ Барута Сладбе кеонџа 6 Ванњ Милатиновић 
врата префеуенна Фковаше н приложише сте Стое 
КЉ црко слраекиао 6ђ хрд Стан хрхагељ Миханла 
цринад и проти“ на сложен црквн н свон поме кунте 





Мо ка коте реетрттттитите 
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6љ Кторбе лето вАЧтва светенша Зудеанта нашего кб 
Тха ји Фе 

ваго ку Хртофора: — бг да Н проти. 
и овде се налази на дистовима слепо писмо по; 


УШ. 
Беседе светих отаца и животи светаца. 


У ове књиге нема наслова. Рукопис је деп, почетна с 
местижице ишарана; листови су расути. Из садржине : 
се, да је то сњуп беседа, што су их свети оци при ра 
придикана држали. Ево садржине; 

1.) Григорија ниеског беседа на обрезаније са кра' 
похвалом Василију великоме. 2.) Истог, у исти дан 
тробно слово свом брату великом Василију. 3.) Васи 
ведиког слово о крштењу Исусову. 4.) Јована Златоу 
да св иде у цреву и о крштењу. 6.) Истог о речима 
је ној син вазљубљени. 6.) Истог: на стос просшенје. 
Истог на богојављење. 8.) Јулијана епископа тавијског на 
штење Исусово. 9.) Ј. Златоуста на богојављење. 10.) И 
исто. 11.) Исихија презвитера јерусалимског на богојављ 
12.) Антипатра епискоџа востјонског на богојављење. 
Животопис св. оца Антонија великог, написао га патри, 
алевсандријсњи Атанасије. 14.) Живот оца Јестимија В 
ког. 15.) Живот Григорија богослова архијепискова ц 
градскот, написао га ученик ну Григорије. 16.) Јована 
троподита есајтиског слово у похвалу тријерарсима. 
Слово ф скадамта еСА'СКАО на сратенте. 18.) Олово А 
дохија епискоца Иконијског на сретеније. 19.) Мучење 
Ђорђа. 20.) Богослову и јеванђелисту Јовану у похвал 
Златоуста. 21.) Прокла, епископа цариградског, у пох) 
јеванђелисти Јовану. 22.) Кирил, архијепископ александ 
сви о јеванђелисти Јовану и Богородици. 23.) Игу 
студијског 'Теодора слово на обретеније главе Крстител 
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Кирила адександријског о Богородици и о св. оцима 
абору у Јефесу против Нестора. 

Примедба. Овде — сигурно писац — упућује, да се 
· сдова потраже у преподобном Јесрену. 

25.) Мучење св. Тодора стратилата. 

26.) Антипатер, остронски епископ: на рођење Кр- 
еља. 

27.) Аетија, презвитера цариградског: на рођење пре- 


28.) Тодора, игумана студијског: на рођење претече. 
29.) Мучење свете Февроније. 

30.) Мучење св. Петра и Павла. 

81.) Исихија, презвитера јерусадимског слово на Пе- 
„дан. 

32.) Мучење св. Прокопија. 

88.) Друга страст св. Прокопија. 

34.) Златоуст у похвалу св. Илији. 

35.) Мучење св. Панделејмона. 

36.) Мучење св. Миханла ученика св. Тодора едеског. 
37.) Пренос ношти мученика св. Стевана. 

38.) Златоуст у похвалу првомученику св. Стефану. 
89.) Златоуст тумачи јеванђеље на преображење. 
40.) Златоуста слово на преображење. 

41.) Прокла слово на шреображење. 

42.) Кирила александријског слово на преображење. 
48.) Анастасија монаха слово на преображење. 

44.) Дамаскина слово на успеније. 

45.) Андреја, архијепископа критског слово на успеније. 
46.) Истог исто. 

47.) Ђермана (Германа) патријарха цириградског слово 
гопеније. 

48.) Живот и погибија претече од ученика му Марка. 
49.) Златоуст слово на усековање. 
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Ова је књига врло важна са записа, који су наши 
на окрајцина првих листева. Ево тих записа, како их 
ђох и верно преписах : 

Мелети Мтленковтљ 68 (т.ј. божијом милошћу)! 
вославн! МИтрополттњ вакарски (Даблреви) 1 всен Бо 
престав! се ко Слраеке 6љ свосн резиденути лата а, 
— т.ј. 1740 — век кД. — т. ј. 24 — го вњ кин Еда 
нећша 1 стећша гба ска Бодиткта Караћдоглте грека Кост 
тенополца (же слаже НА гровшињ его пенгемљ 6љ цеј 
стељ Архестратиговљ 6љ Сарлеке век: КЕ. правнањ прест 
восанскје м!трополти даљ 551 месецен е.Т довре 8! 
6њ Правосллвти словеснос свос стадо Онде њ КЕДВ 
ем8 веунма памет сл праветитци. 

Петронти Мелет!ућ предеттрењ 1 протостегељ ежархњ 
варскте Босанскте мттропомн преставт се вљ Слрдеве 1 
геа „Бриу го вади емв ватнах памете са правститмн, 

Ва мато ге 1758 мат 31 клрњ Стбе церквн с: 
евскје единодишно с целћињ народомњ хртстањњ слрзевс 
Тавраше на престолњ восанскон Митропо, 
уастнећша н препбовненша Лувв И Дохиаандута сте а 
тељен Стовспенскје итвскте гба сна Патста Лахарекнта 16 
монаха кљ лето ге 1752 месеца мана Д. нтуложем 
престола восанскте мттрополтн Гакртла Мехећа 6љ Трди 
пр корте светлаго гна ведра Ахметњ паше Ћап 
аића 1 оглашене вљ Слрлеве пр! свдетскб доме сего 
сеца 6љ 10 Тр дењњ Патент Лазаревтуњ 6,5 прлвосм 
Митроподтт давлрски 1 всен Босни Бес осшфенљ 
патртархтн сервском гимљ Леанастемњћ 2 па 
дркошљ серкским 6 лето ге 1752 мшонна 22 днб г 
стававнте его преосценства дљта СНА 1759 го февра 
275 вљ Сардеве 6њ дни БАжинећџаго 1 Сстешаго гба 
Куртла втораго архтепнскопд пекскаго- патртарха серва 
сегоже дата апртата 4 го Бтст донанма књ бСзрдев 
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ин женскогњ пола сидтанљ Мастафе стна 
Ахметовв Н слвршт се сего месеца 10 ти дењ. 
3 8 го дна на оскетанн паде снег. Лета 1759 го 
У го ДНА 6љ церкки сто Архмтгелском сараскскон 
а Бмстк кик Ф Стентаго гба Кирвла ктордго 
жопз пекскаго Патрндарха сербскаго да по- 
кнте на престолљ Бослискте мнтрополит 
веднетшаго гил Василнид Бркнта еп!- 
косовскаго н прушесткте его 6 патр!- 
са сннгелтеф патртаршеско но тталоб 
олутсков вњ Слрлево лата 1760 вектоврн 12 70. 


ЈХ. 
Псалтир. 


удо стара књига, почиње се расипати, листови већ 
уну. Фали почетак и крај. Стране су арапским ди- 
значене. Слова су као и у издањина Божидара Ву- 
Повлонио га по запису на њему: 

исаппе нђ села Крминаха попв Минкв оутимаре 
· ј. 7207 или 1699) мца гола 27. 


Х. 


ни ових Србуља нашао сам и овај датинско-грчки 
кристотела : АВЛУТОТЕШУ МЕСНАМОА гтаеса, 
ба, Табла Гасфа еђ соптепфатив Шивбтаћа ађ Неп- 
жапфћоНо штедео ећ таафћета сати агфиа рго- 
тешло за Неппеша ПП ба а еф Мауагге геет 
пазоџиши. Рагаиз арша Јегеллат Репег ја Јасо- 
ђ по ВеПегорћопиз М. р. ХСХ. 

уде наслова је Француски текст, по коме се дозво- 
у се вњига.сие штампати. Књига је укратена лепо 
им сликама за ДОБА појединих правила. 


ЉЕ У САРАЈЕВУ 


Х1. 


зп се једна скоро увезана БЊ 
1; у њој су управо две књи 
у“ а друга „дламенна БЛАЖЕ 


фи“ има 308 листи, у овом ет 
сти. Штампана је такозваном 
лој осмини; на свакој страни 
заке стране наштампан је нас 
ори. Листови су означени с је 
ни бројевима, за које су узета 
(е; с друге стране означен је ( 
а маргини означен је сваки та 
тинске азбуке и бројевима !— 
дна. 
ста ова је: Фуе нашњ — то је 
атва је подељена на седам прош 
ри посеице. 
» молитви „здрава Марна“ — в: 
зај је одсек, сигурно погрешно, о 
тв наслов: 2Д2АВА МАРНА 
Око се погдракАлненне 5 
дивља. За тим је слика, која пј 
гота долази текст молитве, иза “ 
уитви научила три учитеља: а 
п света мајка „царква“. Тунач 
све до 111. листа. 
иње седин одсек: 2АПОЕНЕ 
овине 130 листа, а одатле: 
манке царкве до 136. листа, Е 
здика преображења. Најпре се 
качи свака поједина заповест. Ј 
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заповједи навађају се сви празници, које је 
нин светковати ; значајно је, да су за светко- 
ћ, ускрсу и духовима прописана три дана. 
тиста говори у осмом одсеку 6) посветнаншаа 
служби при тин посвећењима; о томе све до 
листа. 

« половином тог листа говори се 6) клрфе- 
писта. Испод наслова слика Исусова крштења. 
листу: 6) ПОСВЕТНАНЦА крихме, дан по- 


у страни истог листа 6) ПОСКЕТНАНЦА 
: Незкарстоке до 160 листа, који Фали. 
писта: 0 СВЕТЕ МАСЕ; изложено је тума- 
до друтв половине 179 диста, где почиње: 
КОС СЕ в царккн говорни ддићн нод, офн- 
стао нашнемњ нехнком днело вожанствено н 
82 листа. | 

187 листа 6) ПОСКЕТНАНЦИХ покоре (ка- 
8 грехове). 

до друге половине 210 листа 4) СВЕТЕ н 
ен. 

) 287 диста (ОД, МОЛНТКЕ, испод наслова 
а врсту разапет; тумачење молитве у опште, 
итава посешце. 

до 242. листа ЛЕМОДНАНА (дела килосрђа) 
покоре. 

до 248 листа који Фади: ПЕТОС посветн- 
инке цдркве па покоЛине помлханне. 

о 262: ФОДђ ЖЕННдБЕ. 

до 269 листа девети одсок: 4) КАЛНОУЛА 
# манке удркве то несто Фд ОБЛАСТН, кон 
|њ папл рнмски; но сстале слвге свете манке 


РБУЉЕ У САРАЈЕВУ 


иста: (ОД СЕДИМ смартнне г 
(6) ГРНЕХАА кон св протнва 


) срнехад кон се 2088 твн (ту 
У, ОПРАВДАННА ховнемднска! 


) ПРОШЕННА одсек 12. 
половине 288 тринајсти одсев 
# св потребне назка Клрстнан 


половине 298 листа четрнаести 
тле до 302 6) ПАКЛА н Ф из 
проклети 2ДНа8лН. 

УХНСТНЛА (ригеабог ли). 

уд СЛОБОДНЕ воЛлне ковнех 


дрвн дан сарпна. 5 Млетуне н. 
ондест годише по пороганенњ: 
н Бертана кон царкке кона се 
А. 


гљаженне дивнце Марне“ немај 
било 74 листа, али сале посл 
облика тиче, важи и овде св 
(6 карстнанскн“. У обе књиге ) 
погрешвв. . 

другог аиста ове књиге нашта 
„Сорја“ дозволе, којом веће д 
ова књига као и прва штамп 
иста штампан је превод исте в 
шви словима осим што сам задра 
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Ф, и умекшавачко 6, пошто је босансву ћирилицу и тешко 
читати, а не може се ни штампати. Превод тласи: 

Милост, н допашенне свнетае н племените господе 
мнетатке. 

Племеннта Господа поглавнце Ф кнећна Ф десет кон 
св се под ок8 подинсдан здаћи узан но радамнелн 6 Го- 
споде кона с5 сварха стадна Ф падве (Паду-е), Како е 
Бним дамнца сказадз кон св на ово одрећненн. Пофокана 
Фтацњ ндискалдуњ, Н пригледалињ мнетатки, н Ги Нвдк 
применком Мархвећлна скровнти писдућ Ф внећна Племе- 
ните Господе Мнетауке ова ДВА наванаше, н Енднеше да 
8 кћннгах, ков се 2068 Маукњ Клрстнански писан нетнком 
(Словннскнеза; слови сарпскнеми фра Матна Божћина- 
нина. Но 3 вћингах Ф 2ламениза госпннне нстога фра Ма- 
тна нствемн слокн; н 8 нсти недињ не Ездвћн ни се на- 
ходећи нишо протнед 7аконом. Н достонно е да се фампа, 
дато допашвемо да се може шампатн 8 ОВОМЕ грда 8 
мнетхне. 

Дано на „кд. (24) Ожвнзка на дхзд. (1611). Погад- 
вице Племеннтне Внећил Ф десет Ги Константин примен- 
ком Реннеф. Гн Рашнер применком Рашнерн. Ги Локрећ 
Гаврно на ахзд. Седмн дан Травна припнсдна зкбингенх 
седамдесет но тетири лнста. Недн Клрститећањ, применком 
Бредто. Скровати пнелуљ протниз Псостван. 

Барто Подристлом Комнне скровнти пнслњ прнсен- 
стане внећна Ф десет. 

На трећем листу: 


Свнедохтанство много 
тошованога Фуа нднскаоца. Н пофованога Гна Меколе Наз- 
титећана, ком 6 видно, н прегледао оке кћниге. На пољ 
|икола фаранин применком Нарнекнућљ протопопљ Ф све- 

та Антонна = мнетцне, н клноникљ 8 скетомв Петра Ф 


гласник гл. а 
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патридркалта. По наредкн Пошоканога Фуа Никенжита 
мнетаукога виднех; 8 пригледах веле помћинко 2ламен 
Блажене Госпе. Кона хламених припнса н7 днаукога недн 
8 недик Словенски, н словн Сарпскнемн фра Матне Де 
ковићљ на нелашакљ нспровинуне БОСНЕ а 
ћептине. Потанко све колнко внднех, Н процвених; 
нифо ненаћнох дале протнка нашон внерн, н 22кон карт 
анскомв, ни протнвл добром обнудна; нн протнвх Госпо 
карстнанскон. Меголибнсе ова дламенна влажене Госпе Бн 
веле брнедна, н корнсна на спасенне двшал карстнанске 
Тато ид суненни, н накодни дасв достонне да се фрзипм 
Налвеће внерованне На Миколл сгорв ретенн подпнслх м 
нома кластитом раком. 

Фрх Нван Божићко подрнеплом вићнво Мавунтећњ 
Опћенни Нхнскалмф 8 мненуцне, н 8 свомв свнетлома Г 
сподпевтвв потвдрћивнем, Оггоф ретено говоренне, н пр 
гледанне помонон нареден. 

На другој страни истог листа: 


Милост, н допашенне 


"рвпоцованога Фуа Бенерала. Фра дрканбео Бенерло св: 
реда мале вратне светога Францешка нашемн поћлн- 
зећаненом (пољубљеном) буг фрх Матна Дисковића 
иднемашак. потдравћлнемне Фнаше прокннцне, 
вожне арбентине. 


Бадаћи твонем трвдом, н настондинем привео н7 ; 
ачкога неднка 8 недикњ Словннски тламенна влажене Гос! 
Таконер вадаћи привео, н сложно Маукљ Карстнански 8 
диви Словннски желећи шалапатн понндно, н 8 мнблне 
просишњ Ф ндсњ дато днело втнннињ. Хато 2анспани 
жећлив твонв; но 24 спдсенне дашла, шо сам двожан, 
про могв спомоћна Божном крепостинв окога писма наши 
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допацавнец, н данем тевн словодна овласт да фетене кбниге 
можешњ цилапдтн, но свнетв надвоф дати, окслажнешн шо 
св низ овслвжитн. 2Е0гОЦ моли Бога ха нас. Око Бн дано 
8 мнетуне 5 манастнера светога Фрзнуцешкх применком 
кнћине третннаест дан Снеућних. На нблндда н шесат, и 
чедннондест годифе по пороћнена Господћинема на фрх 
Дркљићнео своно кллститом рукод подпнса. 2гор ретено 
писмо. 
На четвртом листу посвета : 


Племеннтома н високома Гиз Гиз Нидни Њн- 
коле Матнашевнћид Бошбћнилинниз нх ба- 
рдска достонномв кбннка светога града 

Нервљолима, н прокаратвра опћненомв 
Мале вратне светога Францешка. 


Ако мн помћннко промнсламо, н процвеннмо не 
помбина, славост, н остинатне ков се находи садаћина 
времена 8 народа уовнеуднскома подакњ днелад Ф Бана- 
вавн; но Ф мнлослрдна. Уннн се народи како недно ;8Д0 
када сб Бндн недап уовнекљ краћњ, н помћннкњ 8 днелне, 
и во слижен Ф милосардна, н О Ћлнзедвн кдконе ваше го- 
сподство. Сарданнет иматн, н примити великњ плодњ, Н 
корнст опћинн, како сада нстиннто примлив Мала Братна 
фратрн светога Фрхнуешка. Дато опћненнем прокврзтвром 
сконем зуннише Ваше господство, н ово не живо свне- 
доуанство, кос поклавне ваша дорота, н дрелоћив. 24то 
кидн мн се да нне нхван радлогд поклоннти Кашемв го- 
сподстев овн длракњ Мдлах прид сенетом дан с 8 севн веле 
великњ, СЛАВАН НО Бнсокњ. То нест оке кћннжице, коне 
ћдзрже сто дламенах базженне, н садене днвнце Марне, 
коме сад моне слденем животом, н кеднкнем трвдом на 
овв свархв довео. Мев остало двне ме ствари ПОМаКВНЕ 
ови дар. вашемв господства, поклонити. Мднпарво 2ил8 

ме 
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даде ваше господстав. Беле Богоћлнавно Блажено ДИБНЦН 
Марин. Недан товнекњ када твне да се Фд ћнисгова прнате- 
бана добро говори: а накластнто када узе ствари 6 келнке 
врнеднос веле ма не драго но згодно. Н не само да ма не 
омо гокоренне згодно; мего ноше н онн, кон добро го- 
воре Ф ћннеговне прватећанал. Овдн се: 8 овне кћингах 
говорн ф крепостн; о накости; ( келнузистве; н о по- 
френна славне днвнце Марне, конем не Ћннз пошовло Бог 
Свемогаћи. 2ато суненнм да Ф могла снеромацва немога 
драже ствари, мо Бгодннб 6. г. нунннтн него ставнтн првд 
озн 6. г. удеса, 7ламенна, н остала уздиз н менхмнернх 
· днелованих, конд днелвне велика, но славна краћануд несе- 
се полакњ онне, кон Кнон внерно; н вогоћлизено слаже, 
како се оунто вндн 8 овнех кбнижнуах. Колнко УОЕНеБЊ 
кећне увне, н рауамне добре гласовове Ф свога прнатећлих, 
толико га већма Клизви, н толнко ма не дражи. Суненим 
колнко не 6. г. Богобланаено влаженон геспн тваешн толико 
твдне, но келике ствлри Ф ћине, да Бне ношефр помћинене, 
н враћне памет свона 87дигиавшни Бинон слажити. 240 
не дненца Марна веле довростива, мнлостнва, н нест: 8т0- 
унфе свега народа уовнетанскога. Драго Бвдаћн примно 
велнка ћанаедвњ, слажев, н многа добра Ф вашега Г. н Ф 
ваше ивћне осогитнем наунном. Прими дакле кесвло, и до- 
бровћано ОКН дар привелнки; не само шо 2даржи твдесл, 
но дааменна; него ћне ово внти К. Г. недно понзкованне, 
н веспомена 8 добра днеловданиа досвдршитн. Река овн дар 
8 себи процненнешн нест свлрха сребра, н лата; но свега 
блага (о овога сквета. Да ако се процнећинвне тко гд прн- 
кадане мллахан не дарлкв прнд скнетом; 220 се прика- 
уане Од недногд нанмаћншегл фратрнћка. Жан ако Срше 
поганин велики Шесар Фпершне догрокоћлно, н свеслрдо 
прамн, н попн недна хашнув воде ствдене, о мз донесе, 
н дарова недан населацљ. Дакле ваше господство Бадвћа 
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Карстнаннн не Бздн поноснтне Ф бршл погднина; него 
свеслрдо прими окн даракљ., (Са овнем вфаннем остмбавам 
адлвунув совом малом тарговнном 8 порта Ф влшв ћлнз- 
Бавн примн 8 дакле, 8 шћном унин корист, н напреддка. 

Затин долази на четир и по стране „Предесловне“, па 
овда редом чудеса, којима ћу наслове навести: 

Цеслриув влажена госпа ословоди Ф многне тага н 
некоодна плрво уламенне ланти идрво у8до. 1. 

Жена фднетиа ф велике ПогНЕНАН ослоБодн Блажена 
днанца Марна 2ллменне 2. 

Марна ословодн жена 6 внеућнега осагенна, кона 
жена днанићи недан грнех внеше га хатаила, 2ламенне 3. 

Жена ннскона внтеха нагабн памет покадалне Н Бла- 
жена #85 госпу о2аравн. 4. 

Пнануд неднога ословодн влажена госпа Ф двакола. 5. 

Недан азпехљ великњ, КОН краднаше пости постове 
вахужене госће н не може змрнетн 667, наредве. 6. 

Марна походн редовнике кон на полна тежахв алити 
жаннахв. 7. 

Плоквв градећи тннн влажена госпа да днетнул дн- 
«на ствопе, коне стаповљ велнко мношо лнвдн неможе 
дненв. 8. 

Дивнца Марна вадаржа свнест да се не проснеде. 9. 

Марна згасн слрувв свога свна. 10. 

Да помаћиканне неднога веће пата многн св пока- 
фамн. 11. 

Како се прилнка госпинд ољнон. 12. . 

„Фунтова влажена госпа колнко се корисно спомннатн 
се од ћине пет жалости. 18. 

Седам веселна Блажене госпе. 14. 

Госпа ннеке жене сина ословодн нсвжаћнства. 15. 

Госпа сатвва днеконунув мллажна ФД ЕЗКА. 16. 
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"ва днете да 8 отћна не н2 
зесе приднци Незсоко мала) 
! вмрне. 18. 

у86л 4 пећн гораћо унЕБ 


непца 6н помоћница унЕзт 


; вогоћлнвван госпн, 2ап0Е 
капом. 21. 

сантб свос 8 пошеннз се 
јено Бнше е2л0огАашене н 


тазћи погвентН НЕДА БЛА2 


зманскв старнешнув осло 


«8 бметннуз 8 поценнв сахј 
зена 6 прназводневствл. 2 
иоводн неднога млатца Ф 
кене. 28. 

ца на сварсн уовнека гла; 
нога редовинка ОслоБодн 


нетикњ редовннка, но госп 


цн уннн да слнеп проглед 
ваикњ н Обрагљ ншећен о 


па светема Нванв дамаше 


зе поражен Фудравн госта 
светн Нполнто неднога 
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Покаранне онне кон 8 царкен влажене госпе 86нстЕо 
вуннише. 37. 

Двина нведна радЕен себн колнено. Блажена на госпа 
оддржне. 38. 

Ннеки млади смаус н раса отлубнна свонз, но го- 
спа га опет поможе. 39. 

Како госпа ви помоћница на мора, кон внехв на по- 
гнвилн. 40. 

Неднн Бздаћи на погненаН 8 морв молише Блаженв 
госпв, н ословодн и. 41. 

Тамннудри нмана 2ватН госта на помоћ. 42. 

Теофнло се Фрете внере, н влажене Госпе, опет га 
госпа поможе, 43. 

Госпа веле тамна трешникх внакоћин удсњ сахранн. 44. 

Марна на смарфти слхранн недногл комв 25 посдо 
внеше ћаниде внешатн но главе Фунецатн. 45. 

Пљотннца на смартн госпа сахранн. 46. 

Марна вмнерн са нсвкарстом редокннка, 47. 

Мафна Фератн недна слажвеннуа кона грнех твизше 
свонем господаром. 48. 

Марна ведни прибанаводневннуа сахрани. 49. 

Ннетко зжене на поштењне госпнно свнећв. 50. 

Капњљ карвн Нсвкарстове прнтеже све грнехе овога 
свнета. 51. 

(Себлнаннна госпа ословедн Фа осаћненна. 52. 

Медан пости влажено госпи, н пе може нмрнети Бе, 
непокнедн. 58. 

Недномв авпежв оснекоше глава, н не може вмрнетн 
вез, нсповнедн. 54. 

Недномв Фенекоше гллжв н не може змрнетн Бед 
неповнедн. 55. 

Поста недан уетири поста вазжено дивнци Марн. 56. 
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„Како се имамо на смарти прнпорвунтн Блзжено го- 
сан. 57. 

Сваки дан вмамо погдравандти Блажени госпа. 58. 

Блджена госпа н светн Петар ословодише неднога фе- 
довннка Фд освћенна. 59. 

Брнемена длнтн офицне влажене госпе рнете Бого- 
ћанзвно. 60. 

Како н шо нмамо проснтн но молати на 8марав 
дан. 61. 

Блажена госпл ОсАОБОДН недна дашв на вратах па- 
кленне. 62. 

Смарт вогатца, н смарт звдовнце. 63. 

Недан кон кн венен 8 мгрн, но БадВћи вкоплн нхвдн 
царкве тинн га влажена госпа опет 8 свето мнесто 860- 
пати. 64. 

Блажена госпа дапокндне да се зкопа 8 скетв мне- 
ста недан днањљ. 65. 

Редовннка сарднта н кдрлнва уннн госпа да се вкопа 
8 мнесто свето. 66. 

Блажена госпа нскрнесн Ф мартене кога Бнехв венлн 
унећа молнтве госпнне. 67. 

Дувенца Марна нхвадн недна думна 2 паргаторне. 68. 

Давао не може никако недногд тадавити 740 свлкн 
ДАН моднаше госпв. 69. 

Ннекн говорећи по сто хдракне Марна унбинаше го- 
спи вненацњ свака ДАН. 70. 

Госпа ословодн днава Ф кнеућинега освћенна. 71. 

Пме Блажене госпе веле не слатко зстох, н 8 
сафтув. 72. 

Госпа недна грнешннув ословодн Ф внућннега 0с8- 
ћненна. 73. 

Днавлн се мога слишлти нмена госпана. 74. 

Ово име хдрава Марна уннн снежатн днавле. 79. 
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звшн име госпино имамо клекнатн на колнена. 76. 
деном влажене госпе придовнва се двавао, н ћнне- 
увасти. 77. 

ућнко е велика лнепота госпнна. 78. 

зде оали један дист, 

зекн се нараглше приликом госпином, н веле грвко 
џе. 81. 

зонвнефци не могоше Фенећи главе прилици 6ла- 
оспе. 82. 

успа ословодн трад, кон Бнеха постапнлан непрна- 
83. . 
зднога пенгатара (рлећог, ршеаћог == сликар) госпа 
ДА не нпдде на тле. 84. 

уванка госпина не може нтгорњет жазнне. 85. 
прилике госпине конз зпебнга (наслика) свети Лака 
занста. 86. 

јавде до краја Фале листови. 


Хи. 


мене је био исти, потпун и лепо сачуван Октоих, 
и описао под ЛУ. По једном једином запису на ко- 
уше тај овтоих „игумена Василија Рецанина“. Ову 
зту продао Народној библиотеци у Бзограду. 


ХшШ. 


вига, у које нема неколико листи у почетку и на 
по садржини судећи, биће то какав вборник. Фор- 
мала осмина; крајеви сваке стране украшени су у 
с прста широком шаром; на доњој страни су доста 
јађене слике, које представљају нанзменце: благове- 
ре, рождество Христово, Исус од 12 година у храму, 
аје,' бегство у Египат, мудраци приносе дарв, и т.д. 
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кој страви низ 22 реда; писмена су ситна, леп 
! Божидаревим издањина; табаци су доде ове 
ама из старославенске и латинске азбуке те пш 
1, табака, од којих први цео сади, а сигурно 
зали који лист; од 29 табака сали шест листи. 
јтих надих, налазе се још ове на читавој страни 
уљико слике — без шатирања и перспективе: — 
г, св. Јован Крститељ, Марија дјева са Исусом 
св. Нивола, Исус на крсту, пророк Илија, св. 
ти местима познаје се, да су неке слике искину 


САДРЖАЈ: 


Јесецословне од ког сале месеци: Септембар — 
тодина, — Октобар, Новембар, Децеибар, Ја 
р, и од Марта првих седам дана, остадо ина. 
је уесеца наведено колико има дана, Колико им: 
удико ноћ. Свеци су исти — осим новијих русв 
6 — који су и у садањим календарима. На кра, 
вија: Кемоуже прхуднико“, Име црвено, М Кро: 
(рбаноцкшњ сти пркудникњ вљећ ДНА. А кмоуже п 
ТљуНО Брон црљкењњ. СТЕ. праддникљ прдтдноцие 
Ане. Означује, колико дана Који месец има 
која епахта. Спомиње кодико проста, колико 
тодина вама дана и сати. Измењује небесне зн: 
атећо свљтаго н велнкаго пб. Име сваке нед 
) чини спомен. 

АСОСЛОВЋЋ, Ние ношнодо но дљнекноцо 
Све, шта се тада чати. 

хусло веусрНН. 

УФЕЋО ПАВеТСРННЦН. 

уубћо полоноцинун. . 

на полоноцннуи Вб СОХБотОМ пта « 
третходног још чатити. 
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наело ОТРАННуН. натбло тетнаго У4СА. 
натело оБЕдниц. натело АСБ Ф.ив. дефе на 
трапедоу ге. пазе На ТРАУБ2ОМ ветератн глешћ. 
МУНИ СГДА дажњњљ (6 спдтн: КАБО се треба влањати „ов. 
Тројици, како ли пресв. Богородици. мОмитВА стто ан- 
ткоха, неже на ккдо већу млаше се. иже вћ стахћ 
вија нАшето (едема. Злоџстаго Матем унсавшљ 64. Молитва 
првподоснаго вија нашего, Пакета пастининка. Молнтед ска- 
таго Петра урбн оридца. МАтвд нсповеданћо књ Е8 на- 
шеив ЈЕ Тој. СТЕ ТРОПАР ВБСКРИТН покот се вљ немо по 
непорбунаха. ТРОПДРН БЋСКРЕСНЕ, ћ 5торбдитни, 
ни каакоћ, Тропбрм " „Богорбдитна Н кб, пр На. сн 
ТРОПАРН покт се кгдаже ко пбст. СВЕТНАНЕ ПРЕЉ 
немо. САОЉБА АКАОСТ5 престале. бце. КАНОНА БЛА- 
ГОДХРИ прабтан бун. матва гљема по Тибсвх дка- 
Фгста. ДА СЕ поменикљ иже Ауе ктб хбошетњ Сгб пети књ 
келти. Вћ недемо по семљскон стихефрн. Канонњ МОЛЕЊНЊ КЊ 
свокмв деглв, хрднитемо н покрбкнтемо дшн И тблоу. УБСТ- 
МЕН ПАРАСКАНСЋ праднтеун н кртмо Тоднив. УБСМН Па- 
факлнсљ прати 6/чци ношен Кун, Каноне модењнњ прв- 
Стан Кун. МЕН Параклисљ прастан вАтци ндшен Кун 8 
сЕбма Никбле. Канон мОљљенљ прастан би н Стбив Ми- 
кбаљ. Каноњ Ф пахун Бун. Каноњ ствињ Фцемљ, творемје 
кар Григора стнанта, Вњ Стар М велнкоџо соџеотој ве- 
тефњ. Канон творенће Коднна Дамаскуна. УТиТН Пардканс 
сббиоу н сманомоу пррокоу Нате. Канон модЕњњ пстоме. 
Жетие 8 жињ прапбовише изтере наше Петкм. Сто н 
сљавмаго келнко иуеника МО посздоносца Гефта (вивото- 
пис). Похвала уљстнбма Н љнвоткорефома кресто. Списто- 
Ма Дила | Пра послана Жнантешњ Брохдцеш њ Св 68 
пашемох 14 Хоу. б)писанне господа вашего "у ХК послана 
Аманнешљ Брњхохбдцемљ шљ АЕгдроу дрво књ гради сдеске. 
Катаваств НО слакњ вљеслатими. Припвла праддинком #2Љ- 
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Бранимим. Стихологе пбвдемтн на прадинкн. П 
двновнико м синажарб. 6) шнрот« НИ даљгота теман 
Ааж Н ОФ стежантихњ демле мбрствоу. У овом 
одсеку ниа и ово: (9 Адама же до Стефана пј 
србисваго аатњ 5, тневуњ. н 685. 


ХтУ. 


Нека врста зборниња, сали јој у почетку и 
неколиво листи; Формат јој је мала осмина; пис 
свакој страни има 20 реди; писмена су мала, 
вештом рувом ; свега има 119 листи. У њој су разе 
сти“. Пошто почетак Фадн, не зна се, коме је прв 
Остали су по реду: Дклећста Жрхаггаа Миханла 
вљсеменскаго Станшаго патртарха новдго ма Њ 
гр3 ке Тендора. ДАкаејст утнома праднтеум. Акд 
вљ Сенхњ Од8 нашема Никола. Дклетста стони 
Петра н Пала. Акхетсљ утнома Н жикотворец 
Додата су још блажена глас први до седиог. 


МитА јивк 


18 ПИСАМА СРПСКИХ 


У АРХИВУ 


ДУБРОВАЧКЕ РЕПУБЛИКЕ 


Још НЕ ИЗДАНИХ 
ВАЖНИХ 


С ГАЕДИШТА 


ИСТОРИЧКОГ, ДИПЛОМАТИЧКОГ, ГРАМАТИЧКОГ И ОРТОГРАФИЧКОГ 
(1593—1705) 


ПРЕПИСАО 


проф. ристо овач ИЋ 


== _си»> 
ин 


А 


ШЕСТ ПИСАМА 


ТУРСКИЈЕХ ГЛАВАРА ХЕРЦЕГ-МОВОГА 
(у БОЦИ ЕОТОРСКОЈ) 


ВЛАДИ РЕПУБЛИКЕ ДУБРОВАЧКЕ 
(г. 1593, 1608, 1608, 1608, 1610, (612) 


У ДУБРОВНИКУ 


У АРЖИВУ РЕПУВЛИЖЕ 


ПРЕПИСАО 


проф. ристо КОВАЧИЋ 


Племеннтнемњ н мудрнемњ н сваке удсти в удене хвале 
достонена господн, господину кнету н вАлстеломњ дуБро- 
ваукнемњ од нас Русуф Хелевне Башњ дагдара мовскога 8 
поттеннемљ погдравленне. д по томњ госпоцтвошњ да нм 
не на днанне како по водн господина Бога д 2аповнедн 
честитога царства доће намњ Барат с уестите порте н 
да то нм длемо госпоуцтвомњ на 2нанне, како прнателнињ 
код старине н суснедомњ ере хвала господину Богу мн нне- 
смо дошдоцн него од старнне, н клада нашн старн 
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с кашнемљ госпоцтвомљ прнатели су ван, такоћере и 
након нихњ кнлн смо досле а у напредањњ ако Бог да 
волне хоћемо внти. Н тако н шо годнер БН БНАО потреб 
ћа послужити вашнемњ госпоцтвом тд сваку таст но! 
риств, нихњ госпоцтвд могу се у нас поуљдатн до исте 
4 тако се у2дамо у ваша госпоцтва да ће масљ даржо 
ћа старога прнатела, коннема посласмо нашега нунакх 
име Рам самеодругог мн по ннем сарњн ухду 545 
днегђ од анувдавн ин добра прнателстка. Н то 
н св уддамо у ваша госпоцтвл да вм ће драга Бити У 
наша конд нам не од господина Бога н од теститога и 
ства, н тан нашњ дафђ да бе примнтв но с весела с! 
вбнднетн ноу нас се поухдати како 2 Бременомњ хоће г 
дати, ако да господињ Бољ добро дравне, н тако 
молнио господина Богд да их уддаржн у милости свон 
ватда, волне у нлпредакв. — 


М Ноком на 21 агуста 1598. 


Рамо с другом, двонца. 


Племеннтнешм н мудрнемњ н сваке тастн н удсне хвс 
дестонннемњ, господи, господину Кнеху н властелом ] 
Броваукнешњћ. ' 


2. 


Прескнетлон н сваке уастн достоннон господн, г 
споднну Кнезу н властелом дубровзлукнемњ од насњ свн 
поглденуа новскнехњ 6. Д. п. А по то у овн удсћ п 
слане подне умада нам Матко Кулић вашег г. Кннигу ! 
фадн ускока, да се умнемо уџватн, 24 то 6. г. хвала. Н 
напредак се угдамо како но не 6. Гг. н до сада н паке 
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г. хоће у насњ поуддатн конд Енњ Бог наки угдржао у мн- 
аости свонон. 


( мо ) Па бавће] пото а Фа 16 Геђгаго 1608. 


ТУРСКЕ 


Прескнетлон но сваке тастин достоннон господн, го- 
сподину Кнезу н Бластелом дубровдукнемћ. 
Дукрокннв. 


3. 


Пресвнетаон н сваке удсне хвале достонннешљ 

господи, господину Кнеху н кластелошњ дубровлу- 

печат | КНЕМЊ Од нас сенех поглавнца новскнежњ 6. Д. П. 

пала А по тошњ доће Андрнд капетан од стране Е.г.Н 

разумнесмо но велнка хвдлд вашему г. кону смо по- 

фњаљн не само од данаске него дин од старнне 24 

(225) внерне прнателне пренедовнтнога царства н овнех 

потока] рфадова. Н мн према окому о можемо у сваки 

посао кашега госпоцтва хоће се поугдатн 74 кона 

[ печат | молимо накога Еда Бога да нмњ уддржи госпоцтка 
222) у кадашнон мнлости сконон. Амин. 


Х Новому на 21 Уунна 1608. 


Пресвнетлон м сваке уасти н уасне квале достонннем 
господи, господину Кнезу н властедомћ дуброваукнемћ 
х Дубровник. 


4. 


Пресвнетлнем но много разумним но сваке 
(22 ) часне хвале достонннемњ господн, господину 
Кнеду но дастеломњ дубровлукнемњ од насњ свнељ 

тадовив хип. 5 
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уру, кон глас нма о тне вонска, БНу АН се, не 
, фро дн се унин, да нас авндхате у комшн- 
а мн динамо фро нма, но дко шо можемо послу- 
ете се поуљдати. Ме друго, вог вас у госпоству 


6 преда у госпоцке руке Кнезу вегу н осталнем 
дуБнну. — 
Х Дукровнне. — 


ас Нерахим паше но Касум паше нашнем прна- 
зоншнам Кнету вегу но осталнем веговам Б.Д. П. 
ве дњамо да с у вас лето ранне, порад тога вас 
мо да нам пошалете грогћа н лувеннцах # 
| краставиунх. М да сте нам 2драво н весело. 


т ПЕЧАТ 
св ТУРСКИ 


# преда у поене руке Кнехввгу Н осталнема 
а 
“ Дугрокннк. — 


9. 


0) мене Касум вега нз, Тревних нашнема кон- 
гама н старнема прнатећема Кнегвегу н оста- 
ЕМА БЕГОБИМА 6. Д. П. 

А потле тога доће мн влша пошене кннгд 8 
фумљех шо сте мн пнедлн. Шо мн пишете 25 
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10. 


Касама кеге монему драгу но мнлому прна- 
ЦЈ Кнедвегу н осталнема беговнма ду- 
бо ди. 

ме примвсмо ваш АНС АУБАЖАНЕ, НО шо сте 
нде каредн на Мовн н на Рнсан, ко је ва- 
"у то лагдо н говорно, то нне нстинд, н да. 
зоство кида снаш дошли сен капетани кнрдо 
етие да на Рнсан ниша не пуфану н хансто 
; вде на Рнсан д н нам н на Новн да, не 
н ви видите иако вн жито пред град хиде 
сто ње хиде. (0) тога можете поднатн да не 
( страну да ница хиде. Но да хнате како снм 
нића 6 Рнена кдев е на трговину ндлег. н 
» нега велно тудо н кастигао шо мене 
другому утрог, н уфатно сам Ф Новога 
ћа сина Голувд како 6 н он на тирговнну 82- 
им веома кастнед 24 приуу. Дан сим БНО 
тоноћи покрдо н Сћепан Милошнновнћ на 
нвељи едну Багаћелу рове Ф Сарлева пак 
нан да нману Бунуратну, адн кида мн ре- 
али му Брат упане мн у руке уућете како ћу 
т. А да друге стварни по Бнрдимд н по горн 
свм уџвати кланцје д кида емннн 2наду те 
АнКшШн ууватн ако нм вала нега увану. — 
сте удраво н весело. 


неда у госпоске руке Кнедвегу н осталнема 
а дубровнетким. 


——— - 


[о 
ЈАВИЋА 


АНИНА 


'РСКОЈ) 


_ ДУБРО 


ДОВАЧИЋ 


пресвнетђло 
о2љарлленне 
ме книге ше 
дошњле гос 
сетђ дана п 
у дОБАрЂНом 
има знам да је 
дубровачке ре: 
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мн рете убекђ нмаф с посаф на селаннку(") 
прне доћи а оне ће кинге доћи — већ дко по- 
подину Луци Барђун не мислите 24 то ниша 
( самвренну Дука ваша слуга пнсд на скетога 


преда господину Бару Бетерн у пошене руке 
Ху Дугрокљиикћ 


ми. 


г. 


писмо 


ДИЗДАРА ГРАДА 


ДАНЂВИЕРА 


ВЛАДИ РЕПУБЛИКЕ ДУБРОВА' 
г. 1705) 


У ДУБРОВНИКУ 


У АРЖИВУ РЕПУБЛИКЕ 


ПРЕПИСАО 


ПРОФ. јисто ОВАЧИЋ 


2. 


Нашему Кнезу в веговима дуброваукнемљ 6 
агв теститога цара диздара Ф града Данљвне 
погдравлене. А по тому д дна ваша мнлосћ к: 
внлн оветалн но удмунлн се та не ваше 2л0унн 
страна да тете ехђ кастигдати н педепљелт 
дан татворнти но мене двнљатн, а сада 
ннесте нхрљшили вашу рнетђ како сте се уд 
мени хатора уунннан како саић ома утннну 
вамн рафбенамљђљ придтелђсво н настолуј осе 
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драго Ф ваших пдложника. 24 то Фврите 
ге таметђ у славу Да се не касте но да 
зе да во ннесаић катло 7ар0 сдиђ ид Е Ед- 
гомђ н с Равомђ вегомђ уговорно ков 
Ф ваше стране да твте фетене 2лотннце 
не авнхатн, 24 то вада да саните вашу 
васђ веселно у ГОСПДЋЕу подржао. 
генвара на хнладу н седић стотина и петљ. 


ца попованон Едн гбиу Кнеду н осталнемљ 
Дубровника 
у Дуврокникљђ 


2- 
смо 


ЦРМОГС 


В 


ИКЕ Д: 


РОВНИБУ 
РЕЛУВ 


стисло 


то Кова 


3. 


во Ду 


том пере 
мађ служЕ 
аше пита 
ко сад; 
Има с н 
пише у е 
кон стуј 
 штлемо 
мв пр 
идеш 61 
фрвски: „ 

БН 


гандариски 
ваш 
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(7 


А 
уУКЕ роРа. 


Ведечасви т. Л. пл. Бизар дубровчанин замоли ме да 
зегледам неке старинске вњиге у његовој библиотеци. 
јан се тим бавио, нанђох на пергамену прилично ув- 
ау, и ако је гдје па пригибима била изједена. Раство- 
3 и стадох читати, те након њеколико дана муке, јер 
ота мјеста слова су изједена, поплављена и смршена, 
тах је и тачно преписах. Кожа је врдо дијепо изли- 
г углађена; наокодо писма ина уреса жутијех, зедепи- 
црвснијех ; лисио је врдо вјешто начичњано и изведено 
ачним повратицама и титлана. Језив је старо-српски 
пто има по воји русизам, и ако је споменик писан прије 
ва реценсије руске у цркву. Тврдо и танко јер (или 
јер по Миклошићу) замењује се, сад овако а сад онако, 
в не опажа по остадим српским споменицима. Сувише 
воји је писао ову србуљу, по свој прилици јеромонах 
ђ морао је бит Бугарин, јер се у србуљи опажају бу- 
ши, ријечи неселоњене у овисним падежина. 

Ло не може се никако разложит темељито на основи 
амог споменика. Ко зва да се још што не изнађе, пак 
онда моћи темељитије што кавати. 

Лепод србуље између потписа има печат узнесења Бо- 
чина, адн је половица слова збрисано. 


ПРИЛОГ ИСТОРИЈИ МАНАСТИРА ТРЕБ 


грбуља садржи писмо игумна манастир 
илостињу. Има бит писан концем 17. 
ош 18-от, бива г. 1702 нестаде иг 
рог. Вучетић, који је тако нашао у 
ем зрхиву. 


Дубровнику на 25 Фебруара 1883. 





(СРВУЉА). 


повавој 6љ влеоти првст 
цинм се вљсвињ правост 
првоСфенномоу Хрхгениг 
ин! мнтреднтошњ, прклб 
протгумено Дковннко. Сур 
кдљ. Утинић пропопа поп 
вљсемоу уннбу црковном 
наши. благортивтим кнез 
нем кметовом НО Хб ак 
вовводамљ Спахтамђ лгам 
чу БАШАМ БВШАТАМ моусели 

“> Н мпого трофнимљ Фрат 
цемљ поџтинкомљ Н Бљсакомоџ 24: 
Кавнмм хриттаном старимћ и мланш 
5 Но кизтвцам, мире н Хрлате НО БА 
а вљседрњжитма вњсева 6 Ен радоват 
сфених Фештељ монатирњ 206 
ће праетее вафце наше Еце Н прно 
ибтећн биврентн Теуменљ Нема Терм 





тада и прије, али по садржају србуље, рек: 
р био тад уочи пропасти, јер бјеше сшао па 
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врата. мне вљ смвренуи метанте сљтварасно вашемоу ЕЛГО- 
Уто. Н мамо Ра Ка И пркуткно Кго мтфњ кофпно И нсежњ 
Стиљ 6 много летномоу животоџ НО равно телњеномоу 
н сћенно Дшевномоу. По сихњ да хнате млотиктн хритање, 
Ељек прискрљена НО носЖна рамена наснлованта Н дана. 


Н сњдн. 4 помошн ни Фкоудоу не нмдин рајев 61 И васЊ 
православних хратвмнњ. Того ра посла ка камин МИ би вра- 
чо вашоу Дховннка Такаџта Термонх (У вратбашн иХтини 
Фан 8 помофи СТомоу монхтнроу. 4 вас кдко Ду Ста на- 
ставнтђ тако да примете н матимо полоџунте Ф сто 
ддннзго ви Нмента Мко да ви 46 књ каунти поменљ н рднте- 
мем влшнињ. Сммкб оре Њ вљ свешњ силни. БАљенти млтати 
пко то помлелњо вофта. Н ављ Пављ глетњ красев црковљ 
Ено Дшоу своно краси. НО матина ЕБЛМН хкалнтсе на 
сока. Н матиндин мнозгн грвсм бттирмотсе улкошљ. тауже 
Ае кто слеоводитљ пнедтисе 6љСтоџо проскоуано нан њљ 
(ТЕ поменнке, Ман пети Стте Хрме нан послати некос о- 
крашенте Споиоу иондтвроу по кратбаха. нашнхњ више (е- 
нихњ. ма хефемб Нсправити по тиноу (рковномоу Н попрв- 
данно бтиж Аба Н по офставоџ Стихљ 6 Сгоноснихћ оке. 
(ако да н 6; поменоустесе сл Стамн (рн 8 хтитори нже 
исправа сљандаше Сте цркве . мондтире. но слан Болше 
васте уто Че на пожрој Дшмљ ваш. Н протве влгоћћ Бате 
Н покрбињ прате того мТре да 16 на васахњ васк А те- 


дожњ н домохњ вашихђ православнтихв (3, 
1с У 
А бе 2 


СМА РМОНАХЋ. 


= 


смРеМН шгамен 


МЕКИ ПОДАТЦИ ИЗ ВРЕМЕ: 
РАТА ЗА ОСЛОБОЂЕЊЕ И 


Било је, а и данас можда има 
било непаметно, што се је мала Срб 
стида у рат са турском царевином 18 
нису познавали стање ствари, или ( 
нама је добро овако, па шта се нас 
зивујемо наше стање и сдободу!— 1 
таво, јер и велике државе, кад у | 
опасности, а кано ди маде; за то бег 
бро испитаних окодности и зрелог ра 
ностима, нико се у рат не упушта, п 
проучено и кад смо дошли у такав! 
речено наше мисије и будућности, ил 
овда је ово друго претпостављено он 

Нама је свима познато, да је ' 
рата почела насељавати, особито врај 
Торе, Черкезе и 'Татаре, те тако да 
цем непријатељских и разбојничких п 
од наше браће преко граница живећ 
ских насеобина на Мрамору, код Џ 
Хана ит. д., као и гоњења Христиј 
ске и Васојевића у намери, дан т 
насели! — Но у след протеста бла 
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ила код Порте и великих јевропских сила, буде ово гоњење 
забрањено и протнати на своја огњишта повраћени. — 

Насељени Черкези на нашој граници пљачкали су наш 
народ у пограничним окрузима, стову му отимали и људе 
убијали. Тако на пр. у Фасеоку Годешници и Копривници 
овр. алексиначког, није ни једног вода и друге стоке јошт 
пре рата остало, све су Черкези ноћу отели и отерали, и 
ако би се ко год усудио бранити своје добро, био би одма 
убијен! — Шротиву овог разбојничког рада насељеника, ба- 
дава је било протестовати код Порте, и стање нашег погра- 
ничног народа бивало је с дана на дан све горе, а шта су 
наша браћа преко граннце од Турака, особито Черкеза, тр- 
пела, то се неда ни описати! — 

Ови и подобни узроци јако су огорчавали народ наш 
противу Турака и једва је чекао прилику, па да се оружја 
лати. Глас, да су Христијани у Херцеговини 1875 год. на 
оружје устали противу Турака, одјекнуо је иу Србији. Са 
свију страна почну се добровољци свупљати да усталој браћи 
у помоћ иду, и влада оног времена одазвала се тој струји, 
не бранећи да својевољци и у Босну пређу. — Порта пак 
видећи ово, почне прикупљати велику војсву на нашим гра- 
вицама. Међутим састане се народна скупштина у Крагу- 
јевцу, па се и влада промени, којој ништа друго није остадо, 
него за свави могући случај спремати се за рат, јер Порта 
незна за Петра и Шавда, него каже: „Србија мени мути 
воду“. — Ову стрену одобри и народна скупштина, која се 
јошт у току рада у Београд пресели. — Одма за овим буде 
опет промена владе, и по сили окодности, спрема мало за- 
стане! Али није прошло ни некодико месеци, наступи ипак 
промена владе и таково стање, да смо морљан, хтели не 
хтели, ући у рат с Турском 1876 год. и ако нисмо спремни 
биди, вао што би иначе бити могло! — Но како наша на- 
иера није писати какав комонтар или историју самог нашег 

тадовив ти. 16 
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шрвог рата, него само изнети и потомству остави) 
датке о жртвана народа нашег, особито оних Ер 
алевсиначвог и крушевачког, у које су турски в 
прди, — то прелазимо на саму ствар. 





Како сио у рат ушли, народ се из оних Бр 
су бојеви отпочети, почео седнти даље од грани 
су Турци наступили на нашу земљу, овда се н 
села, која су опасности изложена била, почео у 
милама даље уклањати и по збеговима настањи 
овом природно је, да бегајући са свота добра није 
род све, што му је нуждно понета, зато је вроз вра 
особито вад је зина наступила, дошао у велику в 
би му се ово зло стање олакшало образовани су; 
одбори: српсви и руски, а и неке дружине, особ 
ске, те су народу по збеговина судбину одакшавал 
хране, одела и новаца. Ови пак одбори и друж 
вале су са свију страна, особито из Русије, знатј 
у новцу и оделу. — Српски одбор није заборав 
сиротињу, Боја је из Босне и Херцеговине од не 
ског пребегла у Славонију, Хрватску и Далмациј; 
могућству, одредио извесне суме новаца, да се и 
давшој браћи помогне. Но аустро-угарсве власти 
ово, говорећи „да се царска влада за њих брине 
је исти одбор принуђен био ову помоћ особеним на 
вршити. — 

Добротворни српски одбор званично устаној 
чео је свој рад 23 септембра 1876 год. Шоклоне 
за народ по збеговима настањен, добијао је одбор 
држава и земаља, а понајвише из Русије. Осим ра: 
добивено је у новцу свега: 31.756 3 цес.; 81 
а. в.; 11.382 рубље и 1000 оранака. Како оде 
новце, одбор је делио свима, који су своје куће 
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пастанити се моради, па било да су они с 
зане границе живили, али су од Турака по- 
добивене милостиње одбор је своје извештаје 
роју од 1876 и у 114 броју од 1877 год. 
1. 
це и Турсве подписан је мир 20 себруара 
ко је ово обнародовано, народ се почео из 
отњишта враћати, јер је турска војска ив 
а 22 истог нес. Да би се имао ко наро- 
риту водити, те да се враћајућем се народу 
и порушена места судбина олакша, будем 
паде одређен, као комесар, за окр. алекси- 
учвн, а г. Владислав Вујовић за овр. ЕЊА- 
тви и Брајински; и ми се одма 21 Фебруара 
добивши упутства и власт, на основу за- 
уара 1877 год., да све могуће употребимо, 
цима помогне и повратак олакша. — 
врдо тежком задатку што боље одговорити 
) било на лицу места испитати стање на- 
јединој општини; за то како дођен 23 се- 
нац, жалостно стање све вароши испитам и 
тошљем, кренем се у погорела села среза 
им телеграФом наредим, да се храна из ло- 
атацина шиље у Алексинац. Обишавти по- 
ањског, вратим се после три дана у Алов- 
већ доста народа стевло и нешто хране 
нешено било. Ту образујем магацин, издан 
фреским властима; како да кметови и од- 
описке душа пострадалих села и породица, 
фонтродишу и одоставере, те да се по њима 
учинивти и неке преддоте влади пославти, 
ца села среза алексиначког, ражањског, и 
( испитам, пређем на ђуниском мосту (који 
1ве 
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е и навода, те је поред другога купљено у Кр/- 
пари водова и толико кода са прибором и сви 
шничанима и Копривничанима, да се узајажно 
аву. — 

ан од седа до села и тјешећи пострадаоце, да 
швева о њима брине, да ће добити хране и се- 
зе и т. д., примјетио сам, да је народ у најве- 
како ће волове (као што каже ранитеље) изра- 
и се обистинило оно, да се човек, кад га невоља 
тна спопадне, збуни, па неуме да се помогне ни 
му би се иначе колико толико помоћи могао. За 
"овао људе, да сечива узму и гдигод патрљака 
од тулузине (наше) по њивама нађу, ове секу 
краве, на трупцина исецкају, па кад кад И п0- 
3 хране. Гди пав тулузине нема (у планинама), 
уистје и брст (врхове од гранчица) ложе ноу | 
ју, код ватре од иња п леда одкраве, мало по- 
зе хране, јер иначе, једући ледено суво листје 
збољевају се и селпавају. — У исто време, гди 
кетно, да има самонивлог јечма и друге стри- 
цио сам а и наредбу преко власти полицајних 
ву нипошто не пуштају на такове њиве, јер оне 
рода ако пролеће иоле угодно буде. (Ове са- 
не бидо је свуда, особито по равницама, гди је 
њевена остала, или је војсва зрелу потрда). — 
" вратвог нацрта лако је увидити: у каквом се 
заш оних крајева Србије наодио, у које су тур- 
опрди и шта јз све чињено да се страдалцима 
ради бољег осветлења овог предмета, стављам 
« бележав: преглед: колико је у округу алек- 
грезу врушевачком кућа, у сваком селу и за- 
та било и колико је спаљено или разорено, не- 
рачун остаде, споредне зграде: 


НАШЕГ ПРВ 
Ражањсн 


ви 
Ра 


гА.. | 


зањски,. 


зравски. 





НЕКИ ПОДАТЦИ ИЗ НАШЕ! ПРВОГ РАТА 247 


ИМЕ СЕЛА ВИлО ПРЕД ОПАЉЕНО 














ВАН ЗАСЕОКА РАТ КУЋА НАВ РАВОГЕВО 
ПРЕНЕШЕНО 532 477 
Прћидовица ....... 97. 90 
Житвовац ........ 90 69 
Мико .... 137 128 
Лужани... 140 140 
Тешнца.......... 170 170 
Нозрина ......... 120 120 
Стублине... 50 50 
Бујимир ......... 2! 35 
Гредетив......... 78 78 
Радевци ......... 44 30 
Јаковље... . 48 26 
Каменица. . 21 15 
Лознац.......... 94 23 
Крушиј......... 40 10 
Горња Сувотња...... 43 + 
Доња Сувотња ...... 24 21 
Горњи Адровац. ..... 28 28 
Пешчавица........ 34 31 
80 52 
40 8 
32 10 
рЕЗ т 
. 53 53 
Копривница. ....... 54 54 
Толешвица........ 18 18 
Врћеновица. ....... 76 76 
Мали Дреновац... ... 23 28 
Честа. .......... 30 30 
Чувуровц ....... 20 18 


2181 — 1.965 
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53. 
54. 
55. 
56. 
57. 


58. 
59. 
60. 
61. 
62. 
63. 
64. 
65. 
66. 
67. 
8. 
69. 
70. 
71. 
72. 
18. 
74. 
75. 
76. 
77. 
78. 
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иму ОВЛА БЕАО ПРЕД спаљено 
иди ЗАСЕОКА РАТ БУЋА ИЛИ РАЗОРЕ! 
ПРЕНЕШЕНО 2.181 1.965 
Шурић... ....... 16 16 
Треја. ......... 74 74 
Џуповац.......... БЕЗ 34 
Вел. Дреновац. ..... 78 78 
Датница.. ....... 32 32 
свега. . 2.415 2.199 
Срез Крушевачки, 
Ђунис .......... 193 133 
Баонив. ......... 131 40 
Трубарево ...... 7. 44 1 
Вел. Шиљеговац . 168 140 
Гревци.......... 40 Б] 
Рибари. 2... ..... 78 46 
Бољевац ......... 18 " 
Росица .......... 22 2 
Зубовц .... 27 18 
Крутинац 38 16 
Зебице 21 7 
Орвдаље . ....... 10 6 
Рлица .......... 15 10 
Здравње.. ...... 50 30 
Сушица... ....... 79 61 
Поздата ......... 18 5 
Беласица... ...... 2 8 
Мала Река... ..... 24 5 
Мали Шиљеговац... .. 40 6 
Гаглово, 5 
Бован. 2... ...... 1 
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ште суме кућа у сва четири среза у једну 
види, да је од +294 њуће спаљено 8.186, а 
.58. А кад се овој циФри дода јошт 120 до- 
Гурци у Алевсинцу порушили и грађу изго- 
увупна сума спаљених и порушених кућа из- 


а, и оставше неспаљене и непорушене куће, 
ши више искварене. Врата су и прозори по- 
упани; пећи, шипке и решетке гвовдене на 
има и осталим зградана повађене; браве и 
1 н прозора поскидане: патоси искварени и 
в, прављена су огњишта и ватра је ложена; 
зв над подрумима испробијани; штукатори и 
љивави, те је дим на таван из соба ишао; 
а црквених поскидана и темпла искварена и 
кве алексиначке начињена је џамија и са то- 
в оџа верне на модитву; једном речи све је 
то је год имало вредности, а Могло св ски- 
~ све је скннуто и однето. — Срезва њућа 
шкоде, обштивске куће, млинови и мејане ло 
попаљене и порушене, а воћњаци и забрани 
исечени, па и у оним местина ни су поште- 
освојена, пего су их Турци заузели, пошто 
сва напустила. Велика нечистоћа и чопори 
а адексипачњим, живо су представљали тур- 
варетво, јер по њина су и кости људске пон 
то је одма наређено, те су и околна села, 
тадала, помогла, да се улице и јавна неста 
ималац плаца или куће дужан је био за од- 
зчистоћу са свога добра очистити. — 
испитујући стање пострадалих места, дознао 
тко вжа породица, кејима су куће изгореде а 
ћвна немају, па било да су ови изгинули или 
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помрли По мојим белешкама на лицу мест: 
вових породича било је у округу алексина 
срезу врушевачвом 23. Од ових саставио сам 
чивши по именце сваву, и влади поднео за т 
тледу било, да ће се овој сиротињи моћи куђ 
коћу почив. добротвора Сандвита, Енглеза. | 
средством свог заступника у црноречком ов 
куће подизао и друга добра чинио, то је ! 
количину брава, реза и шарки послао, тв 
Алевсинцу за врата и шроворе раздата. — 

Кад су сва средства од стране владе и 
изцрпљена помажући народ пострадалих кр 
предлогу владе буде у два пут у 1877 и 1: 
прирез законодавно одобрен, те је и даље и 
давана помоћ средством једног нарочитог одб 
ја чавн био. — На ине ове помоћи скупља! 
свега 994.627 динара и 58. цара. 

Овди нека ми је дозвољено напоменути 
попаљена седа, а куће раштркане, била угод 
се сашоре и тиме у свавом обзиру за будућ 
Ово имајући пред очима послао сам предлог 
дама и назначењем места, која би се могла уш 
других пречих послова и предстојећег другог 
је остао без икавве сљеди. — 

На последњу, све ове жртве од народа ) 
страдалих крајева на по се, принешене; уве 
отаџбину, и помоћу Русије у другом рату, који 
вео: независношћу, распространењем граница 
краљевства. Прогонством пак Черкеза из ев 
ослободисмо се не само ми, него по остали Х 
већих својих мучитеља. — 

др. Мимова: 


БИ. КОМЕС. ЗА ОКР АЛЕК 


СТАРИ СРПСКИ БУКВАР 


ШТАМПАН СА ВАКРОРЕЗА 
1780 тодивЕ 


У новом САДУ. 


Гласниву српског ученог друштва књига ХХХЈУ. 
"Т., штампао је г. Новаковић своје две расправе о 
товенским букварима. У првој је говорио: 0 исто- 
буквара у опште; а у овеј другој, о томе: где 
почеле штампати књиге новије српске 
евности. 
је ове расправе г. Ст. Новаковића, добро су дошле 
који хоће да изучавају почетак српске књижевно- 
у њима је депо писац показао развијање наше књиге, 
прилике под којима је српски народ био у 18 веку. 
рочитав обе горње расправе, паде ми на памет, да 
једној вући виђао неки бакрорез и да сам на њену 
г прочитати могао; но пошто то беше прилично давно, 
слабо сам онда на то пажњу обраћао, садржине се 
их сетити. Одем дакле у ту кућу, замолим да ми на 
ана даду ту бакарну таблу (коју домаћица иконом 
да са ње, што мени треба препишем. Добра домаћица, 
ам устезањем да ми је, и по што ми је са великим 
одн у мараму уви, ја је донесох вући. 
а једном врају табле прво смотрих врло прост грб, у 
има једно четворострано поље, које је правом узду- 


1 БУКВАР 


ловине подељено, а у 1 
— урезан је ленге 
паре — гранчице, а ви: 
в гранчице. Испод тог 
'одиву кад је бакрорез 
звијугана џантљива И 
«, што несумњиво по 
горив Јован Рајић ка 
писао. Прегледајућ) 
читати целу стар:-сло 
, па даље на другој « 
азне мање молитве 
ка, да је то буввар, ! 
грија, н незгодном у т 
еру изрезан, па посл 


, да ли овавих ствари 
ма, с тога се и обрат 
и одговори да нема, 
зар у вњижевности јог 
анотењу, и у каталог! 
зара из 18 века. 
пталогу помиње јесте од 
од насловон: „Перво 
нтса книгњ пне, 
пос ваквафрљ. Сљ 
Бнмомн настаклен! 
Вђ кратком Бре! 
БНМА, но н граљ 
пнеданта совери 
моснз Богоподн, 
увитн; 8 кђ пон. 
јиђ житун нажде 
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кешен привести; нанф переке ради окпотреБ- 
лента сервскаге гоношества надалљ“. — Из 
овога се дакле наслова види, каква је намера овоме буквару 
била и коме је нанењен. 

Други буквар, који се у поменутом ваталогу налази, 
јесте шлађи од овота и штампан је 1785 године у Бечу; 
носи наслов: „Баквдрђ радн сбфрескаго иноше- 
ствд вљ хангдарскомћ кралавстек, присовока- 
пленнмшхђљ емз предвлехљ. 65 дољволентемљ 
правнтелстввноцнхљ. Втенна“. 

И на послетњу помиње се и трећи буквар из овог века, 
воји је штампан 1792 године у Бечу. Наслов ну је као и 
у прво наведеног, сано што је у овога додано још и име 
писца, јер после наслова стоји: „ижанвантемђ Марка 
деодоровита. В!ена“. 

Према тоне, мој је буквар млађи од првог а старији 
од оба ова друга, који су штампани 1785 ин 1792 године. 





Ова баварна табла дугачка је 44, а широка 33 санти- 
метра. Она страна на којој је текст, подељена је на осам де- 
лова (страна), и свави је део величине данашње омање осмине. 

По што на овој табли, нема више од седам страна 
текста, ја ћу делу садржину исписати. 

Тако на првом је делу (страни) горе описани грб, са 
потшисом године и писца. 

На другој страни су ови слогови: 


Ба, ва, , да, та, Ћа, ка, 
ла, ма, на, па, фа, са, та, 
фа, ха, ца, ха, ша, ца ; 

Бе, ве, ге, де, ће, ће, ке, 
ће, ме, не, фе, се. те, 





ЈЕ. хе, це. те, “е, 6; 
, , 
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д., | тн, [4 | 


пи, %њ с, 
УН, ши, С 
до, ко, 10, 
по, о, со, 
з0, шо, _ фо 


Ба има урезана шар 
3 сумње са овим се пи 
ју ових слотова нема 
' ови слогови: 


А 54, 28, 
пв, фв, св, 
чв, | ша, | фв 
~, ЖЋ, %, 


п, — ф5, с, 
%ђ, | шљ, – фљ 
мм, а, зм, 


пм, _ фи, см, 
зб, шума 
А, а, У 
љ, 6, с, 
%, шњ, фњ; 
4, #в, 5, 
пк, _ ф%. св, 
чв, | шћ, _ а: 


групом слова; 


др, о жрв,  5р8, 
први“) ррв, _ ср, 
урђ, о шрв,  шрљ 


учевом 60 место 60. 
о %, изревапо је Ф. 
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; БИО, про, др, о жрво, трио, _ Кро, 

, мо, њуо, Пре, орро, смо, трн, 

; Хрб, уро, уро, шро, шфро; 
вра, _ ТрА, _ дрА, о жра, о тра, Кра, 
Ммра, нра, Пра, фра, __сра, _ тра, 
жра, о цра, фра, оштра, о прра, 


за ове групе слова, на истој страни текста, #3- 
слова са њиховни именима: 

Х. — Баки, Б. — Вади, 6. — Глаголћ, Г. — 
Д. — естљ, 6. — Жинвзте, #. — 5610, 5. — 

5. — Не, А. — Како, К. — Ледн, а('). 

зедате, М. — Маш, ћ. — 

петој страни продужују се слова: 

). — Покон, П. — Руџз Р. — Слбво, С. — 
ут. — Ниљ,(") 8. — Ферт, Ф. — Хе, 
От, 0). — Ци у. — Херњ, У ("). — Ша, 
па, ар. — брђ, Ђ. — ерз, М. — 'ефњ, ћ. 
љЋ. – 10су, %. — Ке, %. — Пен, Ж. — 
0. — Ужица, У. 

тој истој страни испод ових слова долазе: 


ди Нмбнђ по адЕ8у% под тутлдмв. 
- Р . . Љ 
Етел, дРтелске, дрхабгађ, дрхагглске, АПАЂ, 


РЕЦИ - = б - 
Бе, БЖтео, вида, БАженћ, слгвенљ (“), Блгећ, БР0- 


|; вћна (7), вафица("). 





зшно иврезано 4, место 1. 

место оукћ. 

# је на табли иввртуто изрезано. 

им да је у овој речи, место другога 6, требало да дође #. 
абди ова три почетна слова: Њ, 6, 6, врло су неразговетно 
ана. 
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чи изрезана су слова са Тит, 
је: 


, фФ 5 % 4 
О 5 % ОЈ Ф 


протда радамљваг. 


цифара на истој страни доле 


зна Просодтамљ. 


» 


вари ~ 
краткаа ~ 
тла 7 
"построфњ 
ерокђ > 
двоетохте 
вопроснтећ 


нео. 


) 


гоменима, слоговима, бројевим 
има још две стране; на њим: 
ко су на страни седмој ове н 


нтвд ко Бро. 


и мон еже, даждћ ми 6С НЕМ 
урецђ мон ке тек прневгио, 


КО БЦЋ. 
в вђ Блгодатн (>), пршв ТА 


· вврезано погрешно на место 8. 
у овако у групи изрезана. 
изрезано је Т. 
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АРгА5. 
приснмн шбн храннтелњ, кљ мовден бжтећ 
ћ. 
стехи оуунтелнњ. 
Ф равиз. 
са воскафењ пожната, тбн ДА потрнтсА 


Ф вдгодаренти 
Фосиу вОстаЕЋ Ббд СААВНТЋ, ДШВ НО тело 
Но фдраватљ. 
страни продужују се ове поуке у следећем: 


Ф предести('). 
тим красота севе не прелцинте, но смбрт 
прне пињшланте (>). 

Ф нетнстоста. 
стостк кажда теловака, ФЕмлетњ сна Н 


г Ф ДоБродвтелн. 
лавм драсбо н не оутратнтђ кефди емв та 
Ф радости. | 

уовљ тко нивн кљ КЕ, кбмешн радост 
чог8. 

Ф красотћ т6ла. 
ма не длетњ лвпот прирда, тен да нсполни 
твбн несвокда. 





логрешком резачевом стоји место прелести предестн. 
је овде титла изостала. 
“ 
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Обввфанте всакома л 


но Н стари сем8 всн внемлите, 
"це прострнте. 

под овога, долази још завршетак 
који гласи: 

ебтад трце спсн рдвд тво 
словина) Толна. 

ње долази латиницом написано: 01 
з сумње име резача, и на поб 
1, што очито показује и несто 
ђен. 

ве бити да у то доба штажпаре 
(и је без сужње баврорез ту рађен 
ића, који је тада као просесор ту 
а друго које место бакрорез сла' 
) модитвице и поуке, које сам 
сам у горе наведеним расправам 
» у првој, где оваких поука им 
цих овима не могох наћи ни једе 
џи од овог — нисам имао, да 6 
пдим, да ли су оваке од ЕјА ПЛ 
а је ове сам Рајић састав 
учење на панет. 


ксавши овако у детаљима, не изо 
текст, који је на табли урезан; 
раву табле, и тако исто верно да 
ој нашао. 

ута страна табле подељена је на 
јелу има по једна. сдика српских 
ика дугачка 165 а широка 14 
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ко, у горњој половини табле, налазе се две слике; 
ј је страни Стон Годниљ Деспотљ Серк- 
Јвај је надпис више оквира слике, а тако и у свију 
се ниже помевути. — Деспот је престављен у епи- 
одежди, са круном на глави, 8 око круне је вруг, 
љен је да стоји у храну у одтару; у десној руци 
зет: са два попречна крака; а с леве стране од њега, 
гал, а на њему кугла са крстом горе, што преста- 
њу, а до ње јеванђеље и на њега је св. Јован ме- 
у леву руву. Испод слике је у две стросе, њему 
а песма : 


је слаЕно, Нетакнта славоно, 
Нвсд Бено. Н сљ србдиики твонин, 
ута ТА МЛАДА, Зегда вошнтн восхота 
наге града. Преславне сподовнтн. 


горњој половини табле, с деве стране, насликан је: 
ип Семефнђ итрототнвми емешти крблањ 
Ти. Он је престављен да стоји пред манастиром, на 
пиву у Ов. Гори, јер се око њега види више мапа- 
нанастирсвих зграда; више њега виде се облаци, а 
му падају сунчани зраци; с једне и друге стране 
; виде се људи, од којих, неки иду 6 њему, неки 
рамену — по двојица — корпу, као с грожђен. Не- 
насликан гологлав са дугачком седом восом и бра- 
главе има круг, огрнут је царским плаштом, кога 
додирују земљу; десну је руку метуо на прси ну 
г бројанице, које на дну имају два крста — један 
уутот; а у девој, коју је низа се спустио, држи уви- 
врху артију, на чијем одвијеном делу стоји напи- 
Тртидвте уада посавшате мене, страха 
чавту васђљ“. Код десне му ноге стоји бачена 
17• 
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тпицевина горе — сигурно владалачка, 8 Б 
да са крстом горе. Испод њега су ови стих 


иљ Немдна, Авраама древнаге, 
пса Бана. Жито (') подража. 
бртв тотлун, (стествл крдић м 
! мастафн, Н фЕнлно 6сбхљ 6 


доњој половини табле, с десне стране г 


ћенад ти Аигелуна, Деспботнца 
ува стоји у храну, огрнута је плаштом; 

ши полуотворену вњигу, у којој је међу лист 
шрет, а у десној држи бројанице; главу јег 
зерица, а око главе има круг. Испод слике 


но славна Преподбена та шт 
во прехвлага Отроуата с" свпра 
ибртљ преподбенв, Моветно прослави 
сниђ родна Кланетнса Н сама, 


очетку сам казао, да ову бакарну таблу с 
де је као највећу светињу, а дручије је и 
оном; па пошто као таква о дувару у со 
почади, домаћица је изнесе и песком рибе 
ова страна, на којој су слике, знатно оште 
је истрвена ова слика коју сад описах, тај 
ројанице једва, и то при дну познају, 8 и 
» једва сам прочитао. 

левој је страни насливан: „Стмн киназа! 
бржецљ бервскун“. Стар са дугачко 





аврорезу је почетно слово изрезано овако као што 
сао, но нема сумње да је ту требило да дође Ж. 
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восом, стоји; на десној руци, која је опружена, 
чену главу св. Јована, а у левој крст са гран- 
је годотлав, а ОБо главе има круг; у одежди, 
царским портиром. Десно од њега на столу поло- 
ч а на њену круна. Ово се последње једва види, 
ва знатно оштећена. На левој страни више њега 
е Христос св крстом око главе а сБраћеним име- 
(е., и од њега ка Лазару иду зраци у којима су 
ове речи: #%мљ твод дала Н тради, 25 
|традниљсд есн. Испод слике су ови стихови: 


ржеств от, (ита мћелуа, 

ПКОВСТЕНОТЉ беда 6 паматљ Латара, 
охвЕХет5, Нетлвнимић Бо Н, вина, 
прославлдеТЂ. биљ прдведнмн ЛАдарљ 61љ. 


то је све што је на овој бакарној табли, са обадве 
зе, уревано. Ја сам исписао све, не изоставивши 
запете; смен рећи, да сам преписао потпуно 
Та кодиво да сам настао да таблу добијем и у 
а макар два егзенплара одштажпам, нисам успео, 
више не хтедоше дати. 

послетку још ћу да кажем, да мислим, да оваких 
звај буквар више није ни било; јер на првој 
, је тевст, исписана су сва писмена и године од 
слова, бројеви и проводије, па даље мање моли- 
је, а на завршетку име резача и место радње. 

ја је ово био буквар за најнужнију потребу. 
тешко веровати, да би Рајић, буквар, са овако 
ржајен написао. У 

ттв стране, где су изрезане слике наших светаца, 
· њиховој знатној величини од страна тевста, може 


"тежа 


СТАРИ СРПСКИ БУКВАР 


посигурно рећи, да онв уз овај буквар вису пр 
) су свака за се одштампаване и продаване. 
Како сам буквар, тако и сви надписи и стихој 
ва, све је исписано црквеним словина. 

Не сано у Новаковића библиограФији, него и) 
могао ваћи ни дознати, да је Јован Рајић, и 
вар написао; 8 овај изи споменик то до: 
Историја овога бакрореза доста је тажна. Ја са 
у кући трговца Крстића, на питање од вуда њ 
три ми његова ташта: да је она ту икону заст 
в свекрве вад је се удала; а веди да од тога ; 
десет година; више ми ништа није знала | 


На Благовести 1884 г. 
Београд. 


рад. Л. јОВАНОЈ 


10 ЈЕДНОГ ЗБОРНИКА, 


'НОВИЋА 


то је српском ученом друштву 
ти из кога је пре двадесет и 
за Народну Библиотеку онај 
у бвмпаша ХИ и назвао 
авва. 

због позвог постања свог уде- 
сто ново ваћи, опет сам га до 
једио оно што у њему има, а 
с знатнијих варијаната опа- 


ста ведике осмине у тврдин 
2: 

гац од грбова српсњих земаља, 
лачњи. Грбови су прецртани 
пје. 

ој Богородици да „помилује“ 
вну и кнеза Петра 'Тодоро- 
генјевну, „државног цара на- 
арха, архијеписвопа и Т. Д. 
пјепископа и патријарахв. 
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Та. Живот Стефана Неј 
је издао Шаеарив у св 
на: 

ја (1 издање) стр. 4 врст 
Бмхемћ, нема у наш 
5, н коувимаго, не 
), после речи: ако таћ 
гажвени вротун 145 
9, место , код нас 
34, место: 'н“, код нас 
4, место: '2-г0 дњ+не, 








7, место: '6Г, код нас 
20, место: "6 Бод нас 
12, пред речју: оуук 
ем. 

24, после речи: прљв 
верте, тажв Россн 
0 је исправљено у Л над 
Тласвиву). 

81, место: оставне 
вђ монастнирљ. 

37, несто: '', код вж 
17, посде речи: н по 
уававнн соџтђ во; 
нити н моднтвоџ их 
18, несто: "12, стоји: 
28, место: кажде 1 
· жде доушд сњЕрљ 
азан. 

3. Скаљанте о жни' 
Спнскоповђ сер6с 
ерваго оуунтелд | 
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хнефеда Христова курђ Саквџ, н по 
уз предержаша престолђ его, н ктоже 
о препроводн житте свос, нлан ко- 
Ђ согооугодна двАНТА БмШа, вмнже 
АТЂА, н кто же ихљ коднко дат ЖН- 
ЕА ЕЂ унноџ уредн свод. Благослови 
су животи архијепископа Арсенија, Саве П-ог, 
Тавићија, Јевстатија 1, Никодима, Јевстатија П, 
и Никодима исти онакви, Као што их је издао 
Џивоти краљева и архијеписвопа српских). Живот 
зије цео, но само до стр. 330 врсте 10 (Дани- 
шња). Завршетак ну је овакав: Мик же тогб 
ноу етљ Господа оубо примите рв- 
ге кте слоушдетђ словесе мосго 
евомкћ, тон хоштетђ н спасетђ БнНтТнН. 
архтепнсконљ Даннлђ слоушда сло- 
стова оџуда стада кего радни помнило- 
„ и ту је прекинуто а половина стране остала 


49%—51а. ОБрадникљ светаго Саввм 
ф који се потпупо слаже са издањен К. Ј. Јире- 
снику 40, само није цео, но глава 'а'. 'е' и '5.. 
последњој сали завршетак од: кротклааго н 
рљдањуемњ... ла до краја (Гласник ХИ, стр. 
3 овдо). Овде је писање прекинуто у половини 
ње више од пола стране остадо нвисписано. 

51 8, записи шта је во писао манастиру. 
5да—2588, проповвдњ на рождество 
за две Богороднун. 

53 8 од половине: Гсторна ддаћ 60 кратув 
у 0 Енсовославнон н скетон !мипефин 
Ти славено-всеросстискон 6 костоко 
|. 


БИБЛИОГРАФИЈСКИ ОПИС ЈЕДНОГ ЗБОРИШКА 


Ево те „Историје“: 

Боџдн же нгввстно ко онмнх градм н пј 
совокопн подњ москокскоцно протекужо 60 
то державство феосетнсков. Понеже первмн 
жовскен Подињ Васнатевнуњ великти но по нс 
не словом но д5ломњ, НЕО ратенпанос от 
увленте дбтен ВЛАДНМНровнхЂ Бо теднно сог 
кђ не оусмпнимни троудамн отецњ отеуества | 
сђ Петрђ перв!н, дки ддамлитђ твердмн, К 
окветђ не токмо вврнте реосстнскте уада но н 
одм дела его проповадомотњ. Пертђ, кркпост 
мм тако отетество оутверждено ко гора С 
витсл ко вакн; Петрђ, слава наша, которми ' 
конеуђ во 6свхђ оушескхђ смишнтса 0 п 
јердторв которми прекознесењљ Рессно виши 
вскихђ. Нннк же превогноснте фосстискте пр 
чна Тмнератрица Фатслветђ Петровна, Благог 
мвемђ н непремннимњ сулеттем, 24 уто Гос! 
шоџдетђ с нео Богоџ Слава ВЂ такокоџо ЕМС 
» козшедшен. Вљ томђ н мн можемђ Бога 6 
реоумножнтђ Богћ днен лтђ живота са от 
1 вепоколекнмо Било, даже до лвтђ Место 

Науертаса сте ко дни самодержавта СА ! 
о келнтества келицта Господарини, Господ 
Сиска Но поввднтелнта овладателннум проџс 
» кају года 6љ ст. Стоуденнум ћона не А 

На д. 54а—598, повљстњ о господ. 
хђ ДЕМАЂ КОЛНКО КОН ПОЖНТЂ И 71. Д. 
! родослов штампан у Зфагпата ХИ. 


22 јуна 1834 у Београду. 
иУђЂУБ. Јтоза 


ТРЕЛ ТОЛОМА. 
ЦРНОГОРСКОГА ВЛАДИКЕ 


ДАНИЛА ПЕТРОВИЋА ЊЕГОША. 


ва три писма владике и господара црногорсвога Да- 
Гетровића Његоша нашао сам у једној старој ЕњИзИ 
су записане многе грамате, које су даривали руски 
н царице црногорскоме народу и њиховијем госпо- 
, а такође и многа писма из преписке црногорсвијех 
а са русвијем господарима и правитељством. Многе 
х граната, а такође и шисама наштанпани су Милу- 
лем, Медаковићем и Милаковићем у њиховијем исто- 
а нека сам ја наштампао у мојој књижици „Митро- 
Черногорскти Василји Петровичђ и его сношенје сљ 
«, наштампаној у Петрограду 1883 године. Но тамо 
изи још много писама, која још нигђе нијесу штан- 
Га писма ја ћу преписати и послати српскоме ученом 
у да их, ако нађе потребним, напечата у своме Гла- 
Књига се ова налази у ризници цетињскога манастира. 


во тијех писама: 


а Б. М. Митрополитљ Скендертнсктн н 
Прнморсктн. 


Јалостћо но платемћ н рндхнвемћ н скоркио одржанћ 
да тамошнн дднн но жалостни народ кон се раснпа 
це ако овце менмуше пастиру, имн не скосхотне но 
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насиловатећне нхдгнани Бнхомљ Турско снлоко | 
ни господниђ Богљ неговнић прлвниђ судом гр 
нашнхљ, того ради споменухсе писати вамљ кирљ | 
шкару 25 ону МОБАЕЂ КОЛО КАДА НМАХЂ НА 6АСЂ он 
сте ти пишемђ н приводниђ плдуевнје песникос м 
ваше. Перво мн пеуалћ н скоркљ нанесоше неки на 
номљ христранн довућисе кнеховн н БОлАрН, кон 1 
амфенно квроваше, н деммо н народ рлтавртеше, 
у деммо укедоше, но самн отђ нихђ нанпрен пос 
н куће нић огнемђ сажеженн више, н многе нар 
лемљ откедоше. Друга ме скр постиже отђ не: 
врате, кон нтесу скетому духу кадућерн, него све 
н конбм ради да етнум кавекн ОБладмО, да Но ом 
скн ходе но ддитеска дДЋАЛ ТЕОрЕ дкоже апостолђ 
глаголетљ: мноди славм ради но сласти ради н Бо 
ради но от вврм хавлудише снркуђ отпддоше, н 
несамнсленне кападоше, нже поревмотђ ва погне 
нио теловекњ; трећа ме скређ нанвиша опеудтн 
саљан сврот но адовнуђ пллуџше н рндакие, на 
такоћерђ но мм нихђ ради платемсе ако кдд Но ут 
турске силе неће нматђ оца н утешнтела но пнта! 
косу но досадћ, него се вонмђ да ће наступитљ к 
у овуџ кожу ОБууенђ н раехитиће стадо мов мало 
ашес от огна но млуа турскога; пакомте жао адН 
достну ратно свешенониоке н нноке н старце 
кон неће иматђ мира ни покод отђ некнехђ сар 
домаћтехљ колико месу ни дослаљ, негое 610 до са 
нихђ отацђ мира но утешента, а садЂ се УДАО 
време ОТЂ Нихђ несвосхотво него нзснлователк 
турске силе, а еда пакн господниљ Богљ н матер 
допусти тересе плки Брдо ка своем врати н ка 
стаду ОТЂ огнд но мауд оставшимЂ вохвратимо, 1 
прбедњ Бнло гонента но Бмће га ДО сконуднтА БЕБЕ: 
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фвн потетакћ ни пдкн напоследнни доспнетакђ, 
у пркл кремена кртаху Н апостоли, н пакн ин 
апостолђ Петарђ у Симона усмара, а Павдађ 
опродавинце; н Тоднљ длатоџсти трнџи датоте% 
еће конауне ва хатотенти н пренде ка господу; 
њ православни папа утеуе наљ Римх у пустимо 
време крбкшеса у пешеру, докле отђ Богд по-. 
и на Константина БолАДНЂ Н приведоше папу 
н нсцелн Константина; н не могу ске оне прве 
нуте кон пострадаше но ндгндни Бмше ради пра- 
втре, неможв се скв у ОВО мало пнсмо ставнтљ 
скора мука спомену Код су Била 24 нашега жи- 
шега ну времену отецљ ваших но нашнХЂ: 642- 
но сватвииин н правн пдтрдркљ ДАрсенте серб- 
ву минувшу ратђ везку утете отљ силе турске н 
ОН престолљ несвосхотне него отљ страха турскога 
епнскупн 'н мнтроподнти утекоше н многи се 
радстше н поровнше, дан се не уннаше околнкх 
оношенге како се садђ намн но нашвић наро- 
имша; паки у оно вртеме кадђ 6 Бнла та земл 
ста тоднко годишахђљ стодла, но нје у мо кокота 
вЊ Н!е БмлО Онда цара Петра н владнке Данила 
ве понашмо н крвенцу Ма нихђ вала, него е 
пало та голо пофенћ принунпоко, д око б садљ 
в Христово нме фете Христосћ: невонсе малос 
0 вамђ же нхволи отецљ мон дати царство не- 
пакн се н ви невонте дко сте н шшетовдлн нне 
ношента, ни срдмоте нн грехоте, него 6 срамота 
оному ткос невђру утннто н свео браћу н2дао 
о, тако хнадн“. 
овоме писму стоји потписана ова  призједба „Да се 
к ћово примихђ сен лнст у Будву месеца Тану- 
цанћ 1715 годнне. — 
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о кингу спо хапнелно 1797 года тонта 29 
вАННКЋ. — 


)-то писио. „Пишемђ вд кратце Нодну пушка 
Ћуру Нвоку само да хнате да смо 2дрлво д 
н стлалв смо у Бетђ 24 дни, докле смо 

али аспрн да харатђ но докле смо нтваднан 
н доста смо труда н потрошка нмлан, 74 
н тужно н адно кротљ Ниперно неможе 6м' 
овека кирте н естнва на данђ по филилљ, 

зађ неднаме какоће БмтЂ, него уусмо дле 5 
пољаука н московска д ндемо да вндимо, 4 
дин Богљ поспешн, пондосмо данзсћ н2љ бе 
ске у Полатку какоћемо у КТево тџе 2401 
мађ н Дамљанђ н Радну Крекунћ, н Макс 
кнљ проша унутра 8 ношљ пре наннадневн, 
«о у Ктево тако намћ кахнел еданђ дубровта! 
па наљ Москве сђ владнкомљ Нектарџемћ, 8 
фушедо поша у Фрушку н носн шнлостинте 
х оћелн саде тамо како сс уџе Та МутНА 
Такомн каднва овн уловекђ: но пакн акоће 
нао уџти ков новвне нмзмотн доста фо Фиш: 
крдађ двецке довсто крикћи слић трећи кр 
то нне днао у Беуђ до самога ћесара, д | 
н пропустнога поноћи н прошле донсто то 
каже, н пакнмђ каза маторљ [ово дле ДОШ 
(") Петарћ н Шареметова сина донно мрљтва 
шво се на пут ндући наљ Џарнгрлда н умрЂо 
су Москвалн дошлн наљ |арвграда дома у 
ву Царнградђ елуне Московскогд нте, а ке! 
о хоће кнти : нетко вели мирћ 6 нетко говори 
на се у што ннцид, него хнамо да смо мн 





ја — послаџик. 
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пострудали, а саде навише; д већ нехнамо оћелн узрљ 
авлостиноо дарокатћ намн но нашем народомћ. Ме уу- 
овденђ у Бехђ дде но цдрђ посла 4000 цекинљ у 
Еђ свов деман да се помнримо 274 неко врема с 
има, во книгу царску днепу утешнтелну посла пак 6 
њ Некупљ но кдрета скрно но кивгу в аспре но нхсђ све 
зан како самђ видиш тако знан; н пншн мн тесто 
тдрава ддне н жалосне нише кдлуЉере н Хрнсттане. 
господин Богљ допусти терсе ПаКН Бр2о ЕНДНМО 
стране. Дежемера 13, 1714 године. Данас поЛосмо 
Беуа. 


З-ће писно: „Даннлђ Божтео Милостћо Митрополит 
јарне. 
Пишемћ само у двте фтеун нашему драгтому # мо- 
му по Духу сватому тезу олу пушкару 0 господв 
радоватнсе. По снхђ како мн доћоше многе твое 
н раднав смо да БН сЕлку одпишемо, дано нтесмо 
+ о доБро, зао КАДЂ смо дошан с пута све смо 
н смућено отљ уданудшне ноке господе кон евху сму- 
сву Кранну 8 силднан н поклллн хрустнане, а Тур- 
нтеднога дла не уунннан. А пошо мн доћосмо СЂ 
следнинсмо нешо мало хрнсттдна н сретосмо н 71- 
мо пашу у Црмннцу н овећлемо моб аспре н медале 
жива уватимо во дага пошлемо у Млетутехљ н неки 
ћано кафа н ШИМА терђ утете преко Сутормана са 
во вонскомћ. Н то ни ен у Петакћ кадљ поввже, А 
Тећасмо да му ударимо у Понеделннкћ, н ово нн све 
лећа сђ много господе кон се сљ неправдом тамо 
ИБЛАНО, А намн овамо ниша нехафалкио, него може 
ду су му н онн реклн да Бвжн да се не брон по- 
нише но све наше браће н водкахђ. Такез тте овамо 
Ко н лукавство а тамо се другодтје пнше н свхкн 
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А пишемљ како ; 
ћаше измећу се 
„окодка много тла 
Манина, а Турун « 
Мон покомо; а 6 
но с лажом да лом 
ваднтљ, зато прег 
е смте нитко нну 
| сву деммо опци 
зогу с помоцино | 
ти пишемђ н а 
да ти шо не лука 
је овамо велика м 
ецнамо гдповтедан 
е зинн. Радите да 
мнромђ пов како 
не преудвншеноме 
ному господину ћ 
живи. Тако днан 


а 10. 
на дБофрђ“. 


883 год 


МАРКС 


СЕКРЕТАР КЕ 
ПРОСВЈЕЛЕ 8 


НБ БРАТОТВОРЕНИЈО, 


(овековним Србуљана налазимо „унњ Бра- 
шивоту нашега народа и сада постоји по- 
тимство и дандањи постоји у свој својој 
свима српским племенима од Солуна до 
рије до преко Дунава и Саве, свуда где 
Поред овога, оно постоји међу Власина и 
атимство постоји код племена: Бавдоваца 
Марвака, Сарака, Пијанаца, Брсјака, Бо- 
Мијака, Краснића, Белопавлића и Т. Д. 
ГтеД. 

постанка. побратимства само ово на- 


нена ни код једног словенског племена или 
"но-словенских српских племена Трако- 
рва. Овај сакт јасно тврди, да су побра- 
прилике сеобе и настањења (српсвих 
рије источне империје, — и они односи 
а српска пдемена како једно прена дру- 
ача према освојеним Бесина, Арбанасима 
овенска или српска пленжена нашла су на 
уже империје романизиране Траве, Бессе 
а. На томе земљишту и јавља се побра- 
по узрок постанка побратимства племенски 
онда би се ово пројавидо и код осталих 
. 
18 


274 0 ПОБРАТИМСТВУ 


Истина, у додније време, јавља се лобратинство и 
сестримство и међу лицина словенске иди српске БРрве 
порекла; али је то доцнији појав, а првобитно побрат 
ство јавља се између лица од разних раса. За доказ ов 
тврђења ја ћу навести једно место из књиге византијсЕ 
бољара ХЕ в.("), воји нападајући на Влахе, између 
лога, саветује свога сина, да им пе верује, па за њих, ве; 
„(Власи) праве побратимства и кумства“.... „Они 
пређе живели у суседству р. Дунава и Саве, где сада (ХТ 
живе Србљи“ ит. д. Јасно је, да су се Власи „бра' 
мили“ с Грцима, па овај Грк и грчки бољар, савет 
свота сина, да се не братижи с Власима. Кад се давле Вл 
братанили с Грцима, они су се братимили и: са Србима. 

Ова је сведочба из ХЕ века. Српска племена почела 
насељавати на трачко-илирскон полуострву од 548 годе 
з ноже бити још и пре, па су Власи могли од завојев: 
и примити обичај побратинства. ' 

Поред овота, ми знамо, да су се сви Богумили на 
вали браћом т.ј. један другоме говорили : брате! Знамо, 
се тај обичај очувао у нашем народу и до сада, па да | 
то побратимство постало међу нашим праоцима онда, кај 
ови кренули, да освајају земље византијске империје, ид; 
„братетвина“ и ратујући „братствима“ па се изб 
тимила „братства“ с „братствима“ у борби с туђинци! 

Ја не тврдим ни једно ни друго, него само став; 
питање. Што се тиче „кумства“, оно се није могло 
јавити у нашем народу пре кршћења. Обичај „шишав 
може бити, да је остатав пре хришћанског давања дД 
имена. У сваком случају сва ова три обичаја: Побрат! 
ство, кумство и шишање, стоје у тесној вези је 
с другим или једно поред другога, и вршила су, аи с 





(') Жур. Мин. Нар. Просв. 1881 г. мес. јуа. стр. 148. 
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вона велињу улогу у друштвеном животу нашега рода 
ена. ( тога и заслужују да се испитају и објасне. То 
в постићи само тако, ако будемо сав материјал, који 
ђе до руку, штампали па ће се тек доцније ови оби- 
моћи објаснита. · 
одиво сам могао прибрати материјала и износим га 
гост. 
врсту матернјала спада: 
) Хињљ вратотворенић. 
) Црвено забрањивање Побратинства. И 
' Довазивање да је братимљење установио сам господ 
Гристос. 

1, 


Народној библиотеци под Ј 10, у зборнику, писаном 
у ХУП веку, има „уннљ кратотвореннио“, 
библиотеци срп. уч. друштва под М 52, има пеко- 
аетова, из некаквог зборника, и на истим листовина 
„Тин Братотворвнно“. У обе ове књиге, оба ова 
есу преписи из старијих спискова. Преписивачи су 
зома тавни људи, па су преписи небрежно преписани. 
но ондашњих граматичких погрешака чак има и без- 
да. Упоређивањем може се васпоставити прави текст. 
н најмање чудно што су преписи рђави, јер је црква 
твала „побратимство“, па научени људи несу се тиме 
али, него су то радили прости и малоуки свеште- 
јба списа српске су редакције. Међу њима ика раз- 
жај под бројем 10 нешто је потпунији и већи, а онај 
ем 52 — краћи је. У самом упућивању Ево треба 
тај „чин“ има приличних разлика. Језив није једнак 
је велике разлике, које кад би се додавале и уме- 
зашло би готово онолико текста, колико би га иза- 
А би оба прелиса била напечатана онако, вако су. 
18" 
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За то и предлажем, да се оба текста печатају, јер и ина' 
негу дугачка. 


Текст бр. 52: 

Уинђ брлтотворенћо, пртидот хоташе ратимнти « 
во поставитљ нхћ пред сетамн декрњмн. Н поставнт ст, 
феншато едвенао и даск имђ по свк. И положетњ д 
снће рака на стоке еГне. Но вљ лавон дасљ нић крст 
Н наунетљ Сфеннњ. Сти Боже. Поп оте наш тропар дни 
Н скоша Кодна хлатооустома. Тогда же: миром госпој 
помолни". 

0 сљевшнем мир но спасенн Д8ШЊ наших 
'сподв пом... 

0 мир всего мира #8. пом. . 

0 архјепископне нашем #8 пом. 

0 свака пммоцнх се БЂ моБовњ нелнувмерноџо 
помолим се. 

0 рлек сож!имђ симђ н мер Ев пом. 


0 даровати има увломоудрће но МОБОЕЂ нелнуамерн 
Е8 пом. , 

о дарахћ праждесвешенмнх но хстиим тло н кр 
вмн господа Бога нашего (свела Хрнста, [8 помодим с 

ко да притеститн се има нескефњно " СавМОСТ 
Братство неавнсно, тв пом. 

(Ако даровати низ всакого прошента дље књ спас 
нћо, #8 пом. 

о нхвавнтн се нма 6 вслкок СЕрЊЕВ господа... 

Дастапн спаси помнлан н сљхранн их. 

КАако подовлет ти но 6сдка слава. 

Тогда моднтвв '4 сПо: 

Господн Боже нашђ давм нма прошента нже 6 ст: 
сенћо, нже даповљдл стим свонм апостолом, ДА МОБНТ 


~ 


дрвгљ драга н Фпиратн драгљ дрвгоџ сагркшента, тБ БА 
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н уловакомовце, С! рдем ТВОК бљДМО- 

ПОМ вљамовланимим. Прншњаше 6 тко 
мословенте твос хоташе прист;. Дажњ 
нв н мововљ нелнцемкрна, шако же даљ 
» оутеннком н апостолом, мифњ свон н 
1е има вел прошента же кђ спасенћо 
Те во шен Богљ нашљ но тек слаба 
инв. 


одн вседрњжитамо сљтворнем УлоЕЊИА по 
по подокно но давњ ма жикотњ нетла- 
утиаио, же нхврлањ кесн стне свов оуте- 
ко апосолм Петра н Павла, Фила н 
ГА Бштн не Оуаоно свроднов), нђ Брого, 
"н се дрвењ драга недавнсно н БЕДБСЕЛА- 
ута нжв. Сподовмен сТго мауеника Сер- 
бмтн неоу2он) сљроднок, нљ вврого доу- 
о. Даждњ н рдвом твонм СНИЂ нмерек, 
'а недавнстно но несљеладно, да БОуДОуТ 
сплоно сто тввего даха, молнтвлмм прљ- 
наше вогороднце н всех стмих твонх 0у- 
виа. Како ткод држава н твос гес цлрћ- 
ва буда но снид. Н првивндет, нмњ крљсљ 
; ва аввв сккешие. Потом прокимен галс 
стих свонх Бог (срдилевљ. Стих. 6љ прњ- 
Бога. Ара кљ Кортнеом. 

'6 тало Христово н оудв О теста н о6вх 
» Бо црњкен, прљкок дпостолм, второге 
утителе, потом же снам, таже дарованта 
павнтем крамњуесткћа, роди едаком, еда 
всн пророци, еда всн оуунтелте, еда всн 
увлнта нмат нсувменће. да вњсн едаки 
н скадоџотњ ревнв но теже длровантем 
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вољшњим. бе попрвоуиноженћо патћ вам пока 

вики дловљуњскм глдгомо но дггелњске МОЋ 2 

Емх пко маађ зљенеши нан киљедаЂ 5ЕцАе; де нмам 
проротаство н ввдвти твиним Есе НО Екс рајом но афе 
нмамњ кеса вбра вдко гори пркставадтм, МОБ же ненма(и), 
ниуто же кемђ ни мре ОуХхавЕНИО вса имама мод, н афе 
прадашђ тело мо да свжегојт ме, АОБЕФ же не нмам, 
никла полла мн кс. ЈиоБм трљпнте, БАЖНТ, МОМ не 25- 
Бнтњ, МОБМ не оплатоџет се, не градит се, не 21006ра2Нт 
се, не нирета сконх см, Не рлрдражњкт се 6 неправдк; 
радоџет же се ф нстине. Всд монтњ, вел Бљрактђ 6се 
ОџПОВМЕТЂ, 6са трпнтњ МОБ НиколнкО же Фпадлет : — 
Аллолана. Блажењ мажњ Ббен се Господа. Стих: Пасњ 
Тисранла, Вљвин. Сегае ф Подина: — 

Вђ Бремк Фно, 6љуввдк Исбсљ Ффун свон на неко н 
фете: фте бко же тш ме посла 6» мнфњ п ал послах #6 
вљ мирћ. НА ха нмх адњ сввшимо се сам, ДА БОЈДОцТЋ Но тм 
обфенми #љ нстина, Не ф снх же момо ткмо, њн о 
књраоцинх слокжсем нх Бњ мнђ, да Бсн еднно соџтв, ко 
љета оуб Бб мнв н д2ћ Бћ теб5, да Н ти вњ нас едннно 
Боудоут6, ДА МО мнрђ вврв нметђ ко ти ме посла. И длћ 
слава 'оже даљ бен мнв дах нмћ, да БОуДОуТЋ еднно 
коже н мн еднно есмн; ад Бб НиХх нота Ево мнћ, да 
Б8ДОТЊ сљЕршени вњ еднно, но да разоумеет мир пко 
ти ме посла. Но снхе вљгмовнањ гесн, ако же но мене 852- 
МОБНАЊ јесн те СЕЕН, гоже далњ кесн мн5 хоша да ндаже 
песљмњ ад Но тан БоудоутЂ С много, ДА БНДФТЊ славв мопо, 
коже ДАДЊ јесН мнв, ПЕКО БЉАМОБНАЊ есН пражде свложента 
мнра; бе пракадним н мирђ тевћ не пожиа, атеже те по- 
днах, н с!н поднаше ко тм ме посла н скахахв нић нме 
тво но скажв да МОБМ Стоже СИ #Љ2МОБНАЂ БЊ НиХ 60- 
дат над вљ них: — мнрњ кљсемђ. Главни ваше Евм прк= 
клоним. Тогда м — сто: 
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Господин Боже нашњ то кеси скврђшнтелћ МОБвМ 86 
фек н настакникћ но всем спас. Подаждњћ нам МОБОКЋ сљВрљ- 
шениз мобнти дрвгћ драга, дажд Нам Ф текћ Мадрство- 
вата кеже о Хрнств |сасв. Сдинороднаго сина твосго н Богд 
нашето, Сподокм нас самвмћ Сек пррематн БЕб МОБОКЊ, 
пкоже едннородћнђ свнћ твон претио. Подаждњ намћ л!0- 
БОКПО самемђ сек посавжнти но свкршнити 2аК0НЂ Хрн- 
ста тесего св вљедувић дрљхноввнтем. Како ТЕОД Држава. 
в те кс цафњствко. — 

Н даств нмђ укловатн еклне. ТОгДА самн се% (%) у5- 
АОТЋ. Потом сешеннкђ, ЕњхдЕне рдућ н уашав сњ хаљ- 
ком; глаголетњ: БвнивМЂ ста стим. И прнусшлетв их Ф 
просфорк. АН емћ пол старвго Брата н тв н того маншнин 
н сосводитњ их около налога трифн на мем постававна 
крњста понире гласђ 'а — 

Господин, Господн, притри с небесћ н ЕнЖЉ н по- 
стти киноградђ скон, нже насадн непрњез двемнул твол: — 
Блаженђ мажћ коген се господа 6ћ 2А00Е6%Д6Хћ гего. Стих: 
Пастн неранад... Вини: Стих: Се вина Уто добро нлн: 
— Господин, господин прндрн. — Поктњ с стих (его 'г' 
Тогда: Слава... Матеннуи тков господн Евро ОХТЕРЉ- 
дише се, но надвждео жвхни оџбрвплатше се, МОоБОЕЦО же 
крста тесего душевно смеднннеше се, вражпе маунтељњ- 
стео раздрушивше н оџлаунше ЕвнуЋ С БЋСПАТИНМН да 
модет се а двше наше. — но нннц. Богородице помо- 
фрнице всем молшнм тн се, тебћ се надвемђ н токоо 
се хвалвм но с тевћ ксе оуповлнте наше кес. Молн рожд- 
шаго се нс тевћ хапренн (%) равн сво. — Сивстљ. 


По рукопису бр. 10: 


Хнимћ братотворенћо. 


“ УМ бе 
Положнтњ попљ старешего Брата роукв на стве еуме. 
Помнљшега таже (нлн) сестра. Потом: клкенњ Бњ наш. Ту! 
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сТов. Праста тронце. Обе наш. Како твоге. # у 
храму нап дно, гћа, "а Спа Ен аб ское. Потс 
сфреникљ Ств поб н опасвењ нх Фкодо. И др 
сти под девамн рвкамн, 

М + га помолнм се. 

ГА бе нашњ давн нам пршента нже књ ст 
повадавн намњ мовнта драг дрвга и Опуфатм 
драга. Ли владнко влагодавњтв н уКЕОМОв) 
твое, номе, Бњумовнеша ДхОНО мовменја, пре 
стен уркен твоет хотсфа пртетн, да наде | 
стидна но мовењњ нелицемефњна, тко даљ кесн с 
вуеннком ин дплешљ мифљ но моков, Тма дарвн ) 
по даждњ нма 6'с6 прошенга же књ спенћо, а 
нео. Но тевљ слава Кљенлдем. .. 


к 

МЕ. ГН ке кљседрњжтемо: од8 н са сата 
по Ферааоу своемв н по подокћо и дав' емв ж1 
ваволен н стне свбе но слав'нће дблн Петра 1 | 
анпа н Барфњеоломем врлта Бити, нехаторно 
вне, ној верв Н МОБОБШО доуховно. Сподовн 
н вакљха Брата Бити. БАвн равн сне, нмже. Да; 
БЛАГОДЕТЂ Н Еру # мовокњо, даждћ нма мо 
драга, не давбстиео ведњ СКЕЛАДНА, ДА 68ДеТА 6 
живота нха, снаоо стго Дха, млтва мн праутне 
наше Буин присно девн Марио но васех ста тво 
шим ти Ф века. Како ткод држава н твос ке 
носна Стго дха нинд но присно но 6њ ЕвКН. 

Дуакон : 

Миром Е8 помолни се. 

0 сљевшн'ем мнре.... 

о спени Дињ ОМОЗУ Ев помолим се.... 

0 мнрв касего мнра... 
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мани СТИ БжтнХ дрквн н сљељквпмон вњсс 


омамоци! св на Фешжиће мосљкн житио 8 


1.. о сљвњкеплкнио их С8 пом... 

ћ 6% наш (н 8)сављкапнт нх 6љ МОБОвЉ свфњ- 
њ нератавуњнио [8 пом... 

н има целомудрте н мововњ нелмцемерњнио, 


.. = А 
уждесфеннем утнаго телвсе Но Крљен ГА на- 
ко прнтестити се има вњељкапменте НО сБЕЛНО- 
чедавнствно, К8 помол. 


ти нма вњсе прошента гаже књ спасенћо, 28 


гн се нам Ф вњеслков СКрћен н гнева Н ноу- 
н"м се. 

стасн н помнлавн н сахрани бе ТЕОСНО Бла- 
Рио утнио н прведвнио. 

глас 'Е- Повамњ нме твов братн.... Стих: 
вњукеселанм се: 


Ањ КЊ коринеом стг....,. 


пеств тело Хо н здн Ф чести. б)кнх по- 
вн пркос дплн, 6љторое пророкн, третне оу- 
а же СТ! такоже длроканта нсцемоннемњ, 
!срњмнтеме родн ељикњ: еда всн дпан; недд 

веда вљен снан ддроваша; нмоут нсцеме- 
сво еднкн гмот; веда вњсн скозаотњ; ревнн- 
ем кољштим н еше же по праумноженћо 
дано. Фрв н сдика улљЕкњски ГАЛГОМО Н 
већ же не нмлмњ, ннуто же есмњ, Бмхћ ако 
нан о кумвлљњ 28%уден. Ае нмам проротљ- 
инн вљсе во вњећ рлдам, ме нмлм вњсв верз, 











282 0 ПОБРАТИМСТВУ 


ко гофн праставаати, МОБЊЕЕ же Не имам, ннт 
већ. Но ме рахдамћ всењ именје своје, н де пр 
Тело мое да сљжегатњ ме, МОБ же не нмашњ ниу 
пољдвем. ЉМовн дањготрпнт НО БЛЖиТЊ, МОБН не 18 
нераљдраждењ св, не миџетњ евонх сном рахдмхаст. 
помнн 2лаа, не грљднт се не ;А00Брадветњ се, не рај 
се о неправде, радовет се Ф нстине но вњсе трап 
всема квра еммет, Фо вљсе окповдета н вљсе првстр 
мобн николн же ФПадлст. 
Аатаута 

(Се ниид то доБро нан хто врдсно, њњ сеже 

Братн Бљкокпе. 
еблте 164. 

Бе време ено, вљаљетде | оун свон на 057 
свов н рете: пко та ме посла књ мир буе, но 42 
аоо љ мир, да не адљ сљвешн сашњ да Б0удоутА 
сафенн, вњљ истини не си мат ткмО НЕ Н Ф вефој 
словешњ твонм 6љ ме, да 6'сН еднно БВДВТЊ, ко же 
еднињ 6њ ме Оуб но да вњ теБв, МО ТН БА нас, да ! 
еднно да но мирњ ввру нмет, дко ти ме посла, н слав 
дам 6СН мнв Дах вам, Да Бедвтђ еднно, пко же 
еднно вемн. Но даб 6љ них н ти вљ мене, н ти да Е 
сљафњшени 6' еднно. Н ратамест мнрњ ако тН ме по 
вњумовна есн. Фус дал есн мнв хофој да н деже 
даљ Но ти Бвдатњ с мноно да вндетњ славоу моко. 6 
всн мнв но пко КАДМОБНА СЕсв 6 сложена вљсего 
Фте, праведни, мнфњ теве не поднд. Ал поднах нос 
наше, иако ти ме посла н скаљах нмњ ние твбе, « 
да моветњ пко же БЉДМОБМАЊ ме есн, вљ них же ! 
но адћ вв њих: — 

Тогдаже. Мнрђ књсем. Потом целвет нх попљ. 

Н Брата св самн сек целнет межда соБон. 
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Спреник : Мир Бљсењњ. 
Модге: дховн ткоем8. 
~ 
| Глави наше ген праклоните. 


М -: тан(но). 

Гн Ке наш ти моБовн сљЕрњшнтемо, Благостин На- 
| СТАВИН но кљсем спасенте, даждњ нам расом ТЕОНМ МОБОК 
| серњшења мадрљстковати Фе Хе Те едннороднимљ Сне 

тввем. И дхждћ машњ слажи(ти) тебе н сљерњнти 272КОН 
Хрнста тесего. Нос Ењсем доњдновентем : -— 
| Бахглаш:; ово подовлетњ 6'едка слава чет Н по: — 
| Н сподовн нас владико сњ дрњанокеннем неосвжденно 
смети н прихивлти тек несеснато Бога бца: Модне : б)ге 
наш: — ко твов кс уррстко — Сшеннк вљхденгнетњ 
ХАЋЕЊ: ВБЊЊМЕМ СТА СТММ. 

Модје: еднињ Ст, единњ ГЉ 1 Хе вњ слава 68 048 
амнињ. Н притеститњ нхњ аше адат достонни, аше ан... 
притести их КЕСЕЛКМ ХАЂБОМ Н ЕнноМ. — 

Прнусшенћо. Положит кр на налог. Н кодит их около 
крста. Поклантета се 'г. 

Суреннк санимн пооше: Гн Гн прндрн св невљск 8 
вожд ин посетн виноград свон, нже сљефњшн н насадн 
нељпрњва десница ткод господин. 'Г' глас. '2' СЛАВА ТЕБЋ 
ке 66 апостолом похвала но мауеннком веселе нх же 
пропокда тронуа еднносашнио. Стм маусннуи ниже ДО- 
бре поденљ сконудввше н венци некеснте ввнудше се, 
молите господа да спасе доушв наше: — 

(тад (фњеноуњстнад похкало прастад ДЕО МОЛИТВА мн 
св пророњљ но мзуснни Стителе апдн, сљ Ецео молнте се 
спастн се доушам нвашни. 

Стих; Блаженн вљен Боешен се Богд. 

Стих: бе нинм уто добро нан уто Красно, њњ ежб 
жита братн вњк8па. 
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Тропар. Сктенје; помнлан нас Боже, по кблнцен мн- 
лости твоен, господн оуслишн ни н помнлвн. Господн по- 
анави с 

(баре модим се Ф равех смх, нже, Ф живота, Ф хдра- 
вн(н), о спдсенни Фпашенте грвхком, н Ф сже сљемости 
Братство не хаљорно, каељеладни. Рцем вљен: Господн 
помнлози 'К' но проза, н Фпвс. — 


2. 


Прав елавна црква није припознавала „чин братотворве- 
нија“, Мој поштовани побратим г. Атанасије Васиљевић Ва- 
свљев преписао је за ме у бечкој Ноћурнофћек-и из зборника 
104 и 118 (ХУГ и ХУП века) каноничва правида, 
међу којима има правило, забрањивања побратимства. Тевст 
је узет из 118, а у загради опет разлике из % 104. 
Хе (113): „отљ ннмхњ правна сљерано номоканоњ“, на стр. 
76: „О поврдтеа'стке. Фире кто сљтворите повратим'ство 
(повратит се) сђ Тоџрунномњ нан сђ хрнсттанвномњ н 
повксет се н птнотђ крље един отђ дроугаго (дроу- 
гога) коже виднмњ н нмн5 творвфихв тако- 
вихђ (кндимњ творешеес таковн) хапрвтет се (хапратит'се) 
дат 5 от приуестта (у ЈЕ 104 вена) н поклоњњ по 150 
(по 150 великих). Н повратим'ство хапржцхн (2а8ан) 
да не творетњ уеловљун 2ане Вљсн хрнстганн (хр-не) по 
Хрнстоу вратта соутњ мо 6 степенн не удтет'се (не тетојт 
се) но не вњабранимот се сљЕњкоџпалати се междбу СсоБОО, 
да ње свефенна Правила ГАдГОМОТЊ: ПОБратим'ство ни- 
утоже гестљ“. Тако се старала црква да искорени овај дели 
српски обичај, јер је чин побратимства писао Србин, каво 
тврди сами јевик оригинала. 


пи го вија 
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и весло ше сстђ, давакљ 15 саберу, 3 плредњ вс да оси; 
Ад рбусне ши естђ скоро да приду. Мдиовљ рсте: 5 ти 
савефоу. 8 прмишаљ Мавоџљ љ град 8 шЉЕЗ ГАМФЛЕ : 
модне, давлите Богој кожи, а кесароу кесара. Изродњ 
слИШАЕЉ Вриношаху мвожастко сресра и А3т2. Н# Прељ 
виде 8 потоуди се МБ рете: од Буда се мић мраде! Ата ље 
(а евеон.) #љ миохисхњ грлдовсх нс шогожљ толико скувнти 
н ти ма (у рукопису „тима“ — погрешно) овде примесе шо 
п хоћу. # рете Провљ ка Христоу; салтеороу творе (10 
грешно — гоБтеорешњ) С ТОБОШЊ моБокљ. Рете Геспед: 6з- 
коку МОБОвЉ хобемњ сљтеорити% Прокљ реус: судимо кзко 
2 брата. Господ реус: Буди тако, М 41 МОКИЕЊ МСМС КаБО 
СА себе. Прокљ реус: ДА Хапишемо Бако Братив есмо. 
Господ 6љтањ Хартшо м рукојо свокло 23П801 срастао 
(опет нема т), врсио (т. ј. крио) н мекероџе солс, псго 
Брата роленаго. Прокљ реус: доболно нам ест 51374, 
пондиме 6 7еммо нашу, н прндоше ка реци Тисе (ка- 
рецитисе), Рете Госнодљ Проку: Брате, да сљиндемо 
коду да се окуплио); тогда кидеши днгедн, каво рете Го- 
сподљ Прову врате. Н сљинде Господ 6 кодоџ н оухезте 
фиву # рете: Прове, 7наш ли шо ест риба свој Прољ 
фетс: ме кемњ, Брате. Господњ рете: фун рибе сне ксњ 
отњ слепоте, мехифњ от прокдун, жлоџућ шест О: нетн– 
стота духа. Провњ вњхе рибу, разуме со пко отеуљ (оф) 
слеп, мати прокажена, жена нмуфн Бесћ. | 
преда (прл) Господ Прово Сљеранит, и Бљљањ Проњљ в 
вљиндв ва роднтелемб сеони; — Селевкне гатворењ Беше 
6 пољлате, да нико недна 0 слепоти негобн. НО прншадњ 
Провњ, растворн оун оу води н пома2д оун отљцу скок- 
моу нецеле; мехнрвромђ помл7ал матер свео нсцеле, жу- 
чио помлаа жену свог нсцеле 10. Виде (у тексту „Иве“ 
ако није „днике“) тон царњн поуџдн се н рете: синоџ мон 
Прове, откуде тон ве Провњљ нсповнде своџ пстинох. Се- 
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љевкне фете: снној мон Прове, прикедн ме его сему (= 
семо%) н тон тест Христосњ, его же азљ жећех ЕндСТН 
Господа надалете ствсфа; но тон улељ Господе некндањњ 
вист. Селеввне растрдавњ рнди своше ГЛАГОЛ6: СЛАВА ТеБЋ, 
Бллдмко, пко ннесн менћ оставно да (д0%) погнвељи; н 
6љђрвше на молнтвоу роукопнсаник мовлаше плате с гЛА- 
гозаше сластае (%) фтетн его: слава тесњ Господн, гко се 
сатнтамњ јеси са рлвом своншљ Прокешњљ“ ("). 





Као узрок забрањивања побратниства наводи се а) бра- 
твиљење с „Тоурунношњ“, а тев на другов месту ставља се 
узроком забрањивања побратижства то, што „ППот крбењ 
едињњ отљ дроугаго“, међутим је овај други увроб БЈД И 
Бамо претходио братимљењу с „Турчином“. Па и брат- 
ство“ по Христу тако исто млађе је од „пијења крви“, јер 
је „братамљење и пијење крви“ претходило и хришћанству 
иеђу нашим племенима. Кумство је дошло с хришћанством, 
а „братимљење и шишање“ било је вод наших предака пре 
вушства. Онако исто, као што је случајно уметуто, у песму 
о зидању Овадра, име Вукашина и његове браће: тако је 
исто створен црквом чин „братотворенија“ за предхришћан- 
сви српски обичај „братимљења“. Ово пиће крви таво 
је старо, као што је стара „Пљувашка Воданова“; али ипаБ 
треба. сачекати више материјала, па тек онда приступити 
решењу овога веома старог и знатног обичаја нашег народа 
„побратииства“. 


1884 г, 
л. (|РЕЋКОВИЋ, 





(1) Још ћу напоменути, да у Карловачкој патрнаршијској библиотеци 
има рувопис под м 3631 „тННЂ Братоткорена“. 


ДОДАТАК 
ЧИНУ ПОБРАТИМСТВА 


У руском журналу: „Чтенја вљ облцествђ дк 
духовнаго просвђшценја“, који излази у Мосеви, у! 
несец Фебруар године 1883, епископ ПорФирије напе 
чавнав под називом: „Љеонскте книжники“ (стр. 
189), н у овоне чланку (стр. 160—177) навео “р 
ваввог грчког проповедника из свршетка ХУШ ва 
вели: „Шта ди ћу рећи и о гнусном богуџротивн 
зло измишљепом побратинствуд Чујте љубазни, и од! 
безобразлуку и безстраховању пред Богом онога, 
напечатпо чин побратниства. Он (који је на! 
вели: „нека се зна, да је овај чин (побратижства) 8 
древеним и царским законима; но ми смо наштампа. 
што емо га нашли у многим другим књигама“. Ч 
шта говори овај трипут провлети% Он одговара, да 
чин забрањен и црквеним и царским завонима, па 
поворавајући се тим законима, печата га. Зар није бе 
лежна наша црква да излије свој праведни гњев в 
најбезавонијега штампараћ Завста је требало и дрз 
гову казнити п његову књигу осудити и свештеницим. 
заповедити, да је не купују“ и т. д. Још важније 
сираву о побратамству оно, што епископ ПорФирије, 1 
случају, пише на стр. 177. Пороприје вели: „ја инг 
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вик (ЕудоАбугоу) исписан на пергаменту на крају УП 
иди у почетку УШ вења. У њему нема молитава о 
побратниству (оде роличо) па чав није ни поменуто. У пр- 
вом атонсвом но црквеном уставу 971 г. (правидо 14) „за- 
брањено је светогорсњим калеђерима ступати у СтадАСТВО 
или побратимство с мтранима. Ако су неки од њих већ 
то пређе урадили, то отљнаодњ да они (калуђери) не ходе 
у вуће њине (мТрана), да не обедају, да не ужинају, да им 
не иду у гости“. 


Ову је забрану (од 971 г.) повторио и цар Мануило 
тод. 1406: „Ни један калуђер не сме оддазити из Св. Горе 
и ступати у сљуддњство или у потратимство с МТранима. 
Зер то не приличи калуђерима, који се одревли и од деце 
и од отаца и најкраће од свију, који су им блисњи по крви. 
Аво су неби то пређе урадили, онда отљнедњ да не иду У 
њине вуће и да не обедају ш њима нити да ужинају и чак 
да ни не иду у гости и да им не завештавају ма што 
Бао својни насљедницима“. „И тако Грцима је било 
познато побратимство 971 па и 1406 године. Оно је код 
њих бидо и доцније, па и са цревеним благословом. За та- 
ва побратииства знао је више-споменути проповедник, али 
их није одобравао, од све прилике с тога, што се Грци у 
црквама братимили, а у Бућама „сватали се“ са женана, 
кћерима, слушкињама (својих) побратина,. Још и данас у Па- 
риграду склапају се у част светих тако названи адедоати. 
Неки нуријаши договоре се у некој цркри да светкују праз- 
виЕ свога светога и да обите његову икону, па се зато на- 
зивљу Бумовииа или побратимина. Но да ли им се чита у 
древи каква молитва, то не знам. 

Тавва је примедба о побратимству овога чувеног зналца 
Византијске Историје. 

Додајем овде још ово: 

тааовик ти. 19 





МСТВУ 


Паризу, изда 
(лаје бтаесого 
та МрОХТУ. 
м н у преводу 
јин братотвор 
зотворенија на 


лису луг 
ттвоу 0т тал) 
5 Фиха ада 
елите а да , 
ФАХос тоа. 
да овај чин, 
уују, ми га пл 
вњигана наш; 
г иде текст. 
Ходетод тб 16 
"да. боб дат 
токоу 607. 
то тју жаце 
ка не аде Хр 
илфу бод 
Етос тортор 
“де жог а2, 
свреуе Сун « 
те доџХорс 
80:07. 

ог. Каг уђу. 
Му соралтј 


туђе. 
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гђУ05. 

фусо) огжо) тоутоу. 

«ој гливхд то. 

доџћоу тођ део тду лоодејодутоу 
олф хол тђе Фу Феб артбу фуа- 
зрго) деуддигу. 

дорудђусц ођтотс тђо блостојижђе 
лаууовту, тоб Корбоџ деудбигу. 
ларавдетјрол олтбис лидту ажа- 
флђу фуџтбхотоу тор Коргор деђ- 


хатовро руси олдтођс гухалрас дад 
алобф тоб Коргор депдбигу. 
боб драг алдтоус те жаг ђаво алб 
, бруђс хаг дудух ђе. 
, сббоу, #4Еђа07. 
час вдофутор. 
:. "От лобте бог лева дбга. 
) дедбиу. 
бо ђиду, 6 лаута лббс сотђргау 
906 жал гртеЛашуоб иу фуслау 
оухориу ваја та ласалтаеивта, 
' деслота фиАаудроте, тодс доџ лос 
де лугоџатхђ фудлту Фгартодс фуа- 
«А дбутас тб у соу то бусо оло 
и, даба алдтогс листу ахатојо- 
у Фурлбхолоу, ха! бе гдорјоо тоте 
Зарталб пр сђу нојуђ, двепвал хаг 
та, лобо сотђоа» аге хата ха: 
гору. "От ецџио хаг фиддузоотос 
со во: тју дбеа» суслештошу, тд 
"О ха! тб фуго лугуџали. 

199 
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5 хорсор деуддбигу. 

орив б 9ебс ђифу, 6 лаутожрат 
У ођоаубу жа; тђу уђу ха: тј 
таб тбу буролоу хатижора 01 
годожјдас тођс фугоосоо) шаото 
ф“доу адеМроде угусадем, оџ с 
· десиб(“) ФАХаф листеос тод 4) 
го. Адтдс девтота халаљеџлроу 
г гле тодс доџАоос бор тотс л 
уаф тођто #Аоупфђис 28160 
халоцароутоу, фуаљољ ауулдх 
ага асхауваМстојс ара: ласас 
је аутбу логовегс то бродуто 
атоу тбу аусоу. “От боб готе 
доба тор латрбс жол тор 9:05 
ттос ду хаг се! ха ис тор а 
уоглидфеутоб д% тор тетралод 
об, тедђафу Фтбуо 16 фугор а 
уртаа 16 Фу гдауувноу ж 
Ан 6 вовис тд соудкаио те « 
ог флботоћо то деслбтоут те 
(076 дува џиуоћ, брго0с ле 
соауув Мебџигуог пад оруђу. 
| иговус. "Е2ЕђбоУ ђибс о 906 
). . 

. Требник (молитвеник). , 

. Побратнин (браћ'). 

|. Требнив (молитвенив). 

|. Обред побратимства духовног. 





ориганалу погрешно десно. 
света срца захвалан сам г. Атанасију Васиљ 
у навод. 
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5). Нека је знано да овај обред, и ако га црквенски 


и царски закони забрањује да се свршава, ми штампано као 
што смо нв у многим другим књигама нашли. 


6). Благосиља свештеник и почиње трнсвјатов. 
Пресвјатаја Тројице. Оче наш. Јако твоје јест царство. За 
тим свећенић говори тропар: Спаси Господи слуге твоје и 
благослови достојаније твоје. А они што ће ступити у брат- 
сво јединство (побратимство) полажући своје руве на божан- 
ствено Јеванђелије које стоји положено на налоњи држе у 
рувана упаљене свеће. Свештеник говори, Бао што је горе 
речено: Опаси Господи слуге твоје,... и тропар дана. 

7). Слава. Апостоли свети. 

И вевгда. Заступи Господе велико јединство. 

Миром Господу помодним сја. 

О свишњем мирје. 

0 иврје. 

О свјатјем храмје сем. 

0 преосвјашчењејшем Архијешискоије. 

О рабје Божијих приходјашчих благословитисја во сво- 
јеј и #љ Боље лјубви, Господу помолимеја, 


0 дароватнеја ни познанија апостолекаго јединенија, 


Господу помолимеја. 

О дароватисја им непостидне вјерје и љубви искревеј, 
Господу помолимеја. 

О сподобитисја им хвалитисја в честњем крестје, Го- 
споду пожолимеја. 

0 нзбавитеја им и нам от вејавија скорби, гњева Е 
нужди. 

Заступи спаси помилуј 

Пресвјатија, пречистија. 

Возглас: Јако тебје подобајет вејакаја слава. 

Нови ред. Господу понолимоја. 

Господе Боже наш, који си нам све ради спасења дао 





8 
| 
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и заповиједно да љубимо један другог и да опраштамо гре- 
хове један другоме, и сада владико човевољубиви, ове рабе 
своје, који се духовнош љубављу љубе и која су дошли у 
твој свети храм да их ти благословиш, подари им веру не- 
зазорну, љубав нелицемерну, и Бао што си даровао твојим 
светим ученицима свој мир, даруј и њима све што је нужно 
за спасење и живот вечни. 

Јако милостив и човекољубец Бог јеси и тебје славу 
вовенлајем оцу, и Сину и свјатону Духу. 

8). Господу помодимеја. 

9). Господи Боже наш вседржитељу, који си створио 
небо и земљу и море, који си створио човека по своме об- 
раву и подобију, који си благоволео да твоји свети мученици 
Сергије и Бавон браћа буду, не везане природном везом већ 
типом вере светога Духа, ти владико пошљи Духа светог 
на ове своје рабе који су дошли у овај свети храм за бла- 
госдов; даруј им веру непостидну, љубав нелицемерну, да 
се неомразе и несаблазне у свима данима живота њиховог. 
(Нека ни је на помоћ) заступништво твоје пречисте матере 
и свију светитеља. Јако твоје јест царство и сила и слава 
оца и Сина и свјатаго Духа всегда ниње и присно ни во 
вјењи вјеков. 

Поставивши налоњу на средини храма ставља се одо- 
зто Јеванђелије и (они) целују свето јеванђелије и (целују 
се) узајамно. За тим свештеник пева: везом љубави спојени 
апостоли владици свију Христу себе предадоше чистим нотама 
ходише проповедајући свима мир. 

10). Свештеник. Спаси нас Боже и т. Д. 


———рааввњ-——— 


БЕСЕДА 


Н ХИЉАДУГОДИШЊЕ СВЕТКОВИНЕ СЛОВЕНСКИХ АПОСТОЛА 
СВ. ЋИРИЛА И МЕТОДИЈА, 


ГОВОРИО 


љЉр |рЕЋКОВИЋ (). 


Поштована браћо и сестре! 


Тре хиљаду година, на данашњи дан, преминуо је у Ве- 
у арх. моравсњи и панонски, Содуњанин Методије. Мо- 
ти су га жалили и оплавали; латинсви се свештеници 
ли и веселили, а остали словенски народи или су то 
плин не чули, иди несу били покрштени, па за то нису 
ни знали. 

1 где чуда! Тај сарањени архијереј и старац после 
у година повео за собом све словенске народе те ну 
ас служи служба и слави га сав словенски свет од 
ог овеана до р. Њежена и Петрограда; од деденога 
ранскога мора, од Цариграда и Солуна до Судетских 
вих планина; славе га: у Чешкој, Моравији, Оловач- 
ужици, Хрватији, Славонији, Срему, Бачкој, Банату, 
и, у крајнској, Горици, Истрији, Далмацији, Блга- 
| Краљевиви Орбаји и Маћедонији, у Црној Гори, Бо- 





за је беседа товорена год. 1885, апр. 6. на дан хиљадугодишњице 
· Методија, на пијаци, пред великом школом, у 4 сата после подне. 


ма љиљаа 
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сви, Херцеговини и Великој, Малој, Шрвеној и Бедој Ру 
Прево сто милиуна словенске браће и сестара, данас 1 
коде у храмовина, веселе се, радују се, узајанно поздрав 

св. Преко сто милијуна данас дише једном душом, исказује 
једне мисли, одушевљава се једном идејом и тежи своме сло- 
венском идевлу. Њад је ово овако после хиљаду година, 8 
да вакво је било стање стање словенских народа за време 
Методвја т. ј. пре хиљаду година 


1. 


„Вздти подовметњ“ вам браћо и сестре, да су „Сло- 
вени кдањњ род“. Од насиља „нашедшнхњ“ на њих народа, 
разишли се по странама лица земљинога и назвали се раз“ 
ним именима: Мороване. Чехи, Лехи, Словане, Срби, Хо- 
рутане, Кијевљане, Пољене, Радимичи, Вјатичи, Травуњане 
Хунљане, Хрвате, Снолене, Опољане, Берсите, Бојке, ит. д. 
и т.д. Арапски писци казују, да се словенски свет делио 
на многобројне родове ин племена, и да је свако племе и 
свањи род имало свота кнеза или жупана. То исто прича- 
јући византински писци додају, да међу словенскам племе- 
вина влада анархија и птактија; да власт црпи своју снагу 
из гомиле, да живе у кавзи и омрази, да што данас једни 
реше сутра други локваре; да су разсејани, па ни од тога 
и дају име Разсијани в от. Д. Да та многобројна плекена сло- 
венска живе ва просторији од Волге до балтијског нора и 
од р. Лаба до Цариграда и јадранског мора; да су много- 
бројни као иравињаци, с чега их називљу инрмидонниа. На 
њих нападају у јужној Русији Печењези, Половци, Волтари 
и други чергарски народи. На Лабу на њих нападају Немци; 
у једранском Приморју на њих нападају Сарацини, Грци и 
Млечићи, з у Подунављу и Посављу Фруги и Блтара. Она 
племена брдовитих покрајина трачког полуострова, која имају 
своје жупане, подчгњена су византинском цару и морају под 
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грчком командом да ратују у Азији противу Сарацина ("), а 
у Евопи противу свију непријатеља империје. Најпосле да 
немају своје књиге ни азбуке, 


На тој огромној просторији, коју насељавају словенска 
племена, нитде не видино самосталну и оргавизирану државу; 
нигде не видимо селопљену снагу од више племена. (Словени 
живе родовима, племенима изложени вапасти са свију страна, 
а две огромне царевине —- западна и источна им прете, да 
их Физички и морално, поплаве, јер је онда владало убеђење 
вако на истоку, тако и на западу, да се само може Бог хва- 
Анти и да се могу књиге писати на грчком иди на латин- 
ском језику (три језична јерес). 


На истоку влада језик грчем, а на западу датинсви. 
Нови народи, који су подигли државе на развалинама 38- 
падне римске царевине усвоје језик латински. Карл Велики 
краљ Франкски подчини сва романска и кемачва племена, кру- 
нише се у Риму и вазпостави западну римску царевину. Оп 
освоји и сва јужна словенска племена до граница источне 
римске царевине. Источна граница његове државе постаде 
ну наш Београд, а његови Фрузи даду ине Фрушкој гори у 
Срему. С војсвом поведе немачко свештенство са латинском 
Ењигом и мисом, па огњем и мачен покрсти освојена словен- 
сва племена, постави им за свештенике Немце; многа села 
и општине исповлања манастирима и удари на њих терете, 
дације, десетак и друге намете. Ови завојевани и на силу 
површтеви Словени морали су слушати мису на латинском, 
а ови опет у византијској царевини, на грчком језиву. 


Кано једни тако и други сматрали су словенска пде- 
мена Бао варваре и дивљаве као робове и безбожнике(“). 





(1) В. Васиљевсви, у Летопису књита 129. 
(2) Фругв су убијади словенску децу и месом убијених ранили своје псе. 
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уво несрећно стање није се могло подпос 


зци на све стране. Грозни поступци најпу 
» Словене да се избаве. 


удар, храбар и витешки кнез Растислав 
у више битака порази Немце и године 
стане моћна и снажна словенска држал 
ав ослободи земљу од ига немачког, ал 
ко да се ослободи ропства духовног. У ћ 
утинско свештенство, па је дедило најс 
тички радило на издајству земље Бо а 
џератора а као свештеници латинскога па! 
зумевали јеванђеље нити имали вајде од Х 
) несу разумевали латинског језика. 

уво би то било лепо да су они имади 4! 
њиту, па да су научени њини синови и бр 
дају Христову веру и науку. „Словенску 
ни н латинским писменина“. Моравци Е 
е свештенике, ни њину службу, а свеште: 
да се не ноже и не сме наука Христова 
зенским језињу. Оловени су опет имали ' 
терњи јесик, своје нарави м обичаје, па 
душати веру Христову на своме језику, Е: 
п на своме; али несу имали међу собом н: 
воји би ин унели изнаћи азбуку, усаврт 
да постане орган словенског језика. Саз 
пи књига кадра је била изагнати из Мораве 
рођена књига и наука кадра била приво, 
се крсте; сано је свога језика књига и ! 
ти словенска племена, подићи их и изб 
тај научени нуж, који би им помогао у 


п. 


здам се, да нема Србина, који зна књигу 
“су се српска племена населила — по д 
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равлија — у солунсвој области. Живећи у друштву и не- 
јекидном додиру с Грцима, она се најпре и покрстала. Та 
" племена имала своју „Глатодицу“; она су прва пре- 
уда њоме јеванђеље на словенски језик, јер су онда сва сло- 
унева племена говорила готово једини језиком. У селу „По- 
голу „(") имала су црвву називајући је „божија црква“ (") — 
ако гласи народно предање. 


Године 862 биди су у свађи римски папа и цариградски 
утрнарх. Како први тако и други употребе сву своју снагу 
1 подчине под своју власт западне и јужне Словене. Кнез 
уравеви Растислав нађе се у највећој невољи. Он се није мо- 
«о избавити туђинштине, нити уздићи словенштину, него ли 
пие, да словенски језик постане вњижзвним и црквеним је- 
(ком. У Моравији су знади о глагодици у области солун- 
ој. За то „Растислав нев моравски СЕФТЊ СБтВОрН сњ 
пера свонин мордвлани Коцелом панонским и Светоплуком 
итранским и пошље посланство византијсконе цару Маханлу 
уворећи : 


„Наш народ одрењао се многобоштва; држи се закона 
„ристовог ; али немано учитеља, који би нам разложио на 
шем јевиву истиниту науку Христову и закон божији, па би 
У онда на нас угледале и друге словенске земље. Нама су 
жшли мнозина учитеља — хришћави — из Латина и из 
ока, низ Немаца, па нас уче различно; ни смо Словеви про- 
та чеда, и немамо који би нас упутио на истиву и смисао про- 
умачно. Пошљи ни такве нужеве, воји би ни исправили сваку 
равду. Царе! пошљи ни епискупа и учитеља“. Тим начи- 
ом смисли да се избави латинског језика. Пар") искупи др- 
аавни збор. Једногласно нађу, да су у стању тај позив из- 
(5) Апостолу. 

(0) Алахнансн. 
(5) Михавао Ш. 


= 


пемизединегреннлј плете те таг ме лите. 
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вршити само два брата Содуњанина: Константни Фи 
соф и његов брат Методије. 


То су били ова два братад Они су биди „рода 
чоБонодоу ... келмн довра н цестна, хнаема первке Бог 
царешњ н ксек) солокњњскоо страно“. Н Грци МОБАЕ 
наљ датњека“. Из овога јасно излази, да су они били ! 
вени. У Цариграду је царовао дете цар Михаило Ш. 
би цар имао другара, Лавов рођак Теоктист и два прва 
ничника царства, — Словени Варда и Василије узну мл. 
брата Константина у двор. Њега су учили најнаученији 
овсори царевине, чувени Грци — Фотаје, Лав и др. Конс 
тин сврши: грамативу, Омира, геометрију, риториву, , 
лектињу, астрономију, музику, све вештине, богослова 
оилософске Вауке. За одличне успехе добије име Филос 
постане библиотекар св. Сосије. 


За Методија веди се у његовом животопису: „ув 
дане, због нашега — словенскога —- народа, 01 
«ве није нико бринуо, створи нам Бог учитеља Методија“. 
који је надмашио све учитеље „словенском радњом 
био „делатељ словом“ (") — разуме се словенским. · 
му даде „дрњжатн словенско“ вњажевство, прозирј 
да ће бити „учитељ словеномњ“. Где је била та слове 
кнежевина, ми немамо података, ади у сваком случају 
је била кнежевина солунске области. „Много година“ о 
био кнезом словенске кнежевине „но оудрв МЉЕМ мн 
ведунсленнм н роптаннта“, што значи, да су на в 
устали Грци због његове љубави према Словенима и према и 
венској кнежевности. Методије „адемста кидженић“, о 
се у црне ризе и ступи у калуђере. Они су још пре 86 
већ били познати: један као највећи књижевник и Бласи 





42) Никада Грци не би могли знати тако словенскога јевика, ка. 
та знали ова два брата — Словенина. 
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бражен Филосос, а други као практичен трудбеник и ра- 
вв у Словенији. 

Константин је поразио у Цариграду јерес Апијеву; за 
и га је цариградска влада слала заједно с братом Мето- 
ви Сарацинима и Козарина, оделен су се вратили као п0- 
иоци донесав собом мошти св. папе Климента. Костантин 
после тога био предао науци, а Методије постао игуман 
анхронског манастира на обалана мраморнога мора. У том 
стању затеча ова 862 година. Варда и Василије Маће- 
ац, пошто их државни збор изабрао за учитеље морав- 
израде те их цар позове. Кад су стади пред цара он 
ревне : 


„Ви сте Содуњани, а сви Солуњани говоре чистнн сло- 
товим језиком. Нико други није кадар извршити молбу 
авовог внеза Растислава, него-ли ви“. 

— Словени немају своја писмена, па ко ће писати њину 
зду на водич 

— „Ти ни створи писмена“, добије одговор од цара 
осоФ Константин, 

У овоме одговору види се тежња два Словенина Варде- 
Засвдија да Словени добију писменост, али се у стварању 
мена види тежња, да словенска писмена наличе на грчка 
нена. ФилосоФ Константин занста створи слова тако, да 
грчке азбуке узме 23 писмена, 8 из „словенске глаго- 
4“ опет 14 писмена. Тим писменина почну писати свете 
пте започевши овим речима: „Испрљва беше слово“, а 

Фловени и долази од речи слово. 


Ето како је постала „Кирилица“. Константин ФилосоФ 
м вачином изравна језик словенски са језицима грченм и 
инсвин. Словенски језик постане орган вере, мишљења, 
ке и завона“ и Оловени се уврсте у велике народе, који 
ве Бога својим језиком“. Са словенским књигама и оду. 
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оба брате у Моравију кнезу Растиславу, прикупе ученик 
веду шволе, троношу цреве и почну служити литурђе 
словенском јеваку: „и радосни бише Словепи, кад чуле з 
Богу на своме језику“. 


ш. 


Моравска држава по црквеној деоби спадала је у о 
папе римског. Али са службом словенском, Моравци о 
свештенике туђих језика и приме своју службу и учи 
Од ове минуте латинско свештенство, постане крвни не 
јатељ Константина и Методија. Оно употреби свавојак 
триге, само да их порази. Не имајући другога узрока, 
рујући да се Бог сме славити сано на три језива оно на! 
на наше просветитеље говорећи: „Бог се сине славити 
на три језика: јеврејском, латинском и грчком, на Е 
је била изречена Христу смртна пресуда Пилатова, нап 
ва Брсту; а на словенском језику не сине се славити. 


Смврена браћа Солуњани одтоворе им: вад је св. 
сишао на апостоле, они су говорили разним језицима, 3 
да се Бог сме славити на свима језицима. 


Кад у томе несу могди успети Латини оптуже и 
ставтина и Методија папи, да су јеретици, да су се у! 
у туђу црквеву област, да Бриво уче и проповедају. 
Никола 1 највећи противник цариградског патријарх: 
тија, повове их па суд у Рим. 


Они се крену у Рим из Моравске преко словенских 
менских жупанијских државица Паноније, Посавља и 
морја (867 г.). Тада се крстио кнез Будимир и многи, 
кнежеви и народ српски. 

У Млетвама -— вели се у једној старинској књи: 
Латински попови нападну на Константина, Бао „вране ! 
кола“, говорећи: 
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„Кажи ни, ваво си створио књиге Оловенима, кад 
гебе несу урадили ни апостоли, ни римсви папа, Би 
је Двојеслов, ни Јероним, ни Августин, ви св. оци 
" други Ми знамо сано три језива, на којина се 
ог ! 

Зар Бог — одговара им Константин — не оротшава 
читаву земљу! Зар сунце не греје подједнако све 
Зар ми сви не дишемо једним ваздухом Како вас 
тнота да браните сано три језика, а остали народи 
тв — зар да остану неми и глувид Зар њима књигу 
може дати! 'о би значило, да је Бог завидљив, 
в да да прогледају и да се освесте4 Наје то истина 
ог сме славити само на три језика. Ми знамо жного 
урода, који имају књиге на своме језиву и свави 
своја језиком хвали и слави Бога, на пр. Јермени, 
Тоти и др. Христос је заповедио: „шедше научите 
де“. 

ових речи Филососа Њонстантина видите, браћо и 
да су словенски просветитељи још у ТХ веку били 
ли борци идеје националности, кад на за- 
ви народи о тоне несу имали ни појма, јер су сви 
! службу на туђем језику. Том идејом рувовођени 
носветитељи смело су отишли у Рим. У тон крежену 
у Цариграду цар Михаило а зацари се Словенин 
е Маћедонац. 

Риму је био пренинуо папа Никола, а њего нис камен 
П предусретне најсвечпније словенске учитеље, Тако 
урадио с тога, 1) да не би увредио цара Василија 
"астислав, Коцел и Оветоплук не одбаце римску ду- 
удаст и да се ве подчине цариградском патриарху, 
је урадио српски велики жупан Мунтинир(") и 8) 








љевић: Содех Рлрјот, 1. рад. 53. Јоаивез (УТП)... Моргешего 
1 8мунисае ..... адшопешив је, и. ргодеоћогиа огид 
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за то, што је држао страну патризрха Игњат 
венским књигана није било јереси, Адријан = 
оправда Константина и Методија. Они суу 
године. Ту се Константин разбоде, завадуј 
Кирило, препоручи брату да продужи учењ 
језику и 14 Фебр. 869 г. умре у Рину. 


Словени Паноније и Моравије таво су 
повратак Методија, да кнез Њоцел напише 
Папа га отпусти и пошље по њему писмо Кор 
и Оветоплуву, у коме хвали словенску служ 
(писма) додаје: да се свагда на сл: 
прочита јеванђеље на латинском е 
зиву, а посде на словенском. 


Методије се поврати и настани у дрг 
цела (870 г.), јер се у Моравији по несрећи 
т. ј. побунио се Светоплув противу свога стр 
ухватио га и предао Немцима, који му иско 
и у брзо умре. Немачке пак владике: салцб; 
орајзитенски —- Ханон и пасавски — Ер 
на Методија, заробе га, осуде, избију и поп 
Швапеву. Тамо је св. Методије провео на му 
три године дана. Нови папа Јован УП (87 
тодија. Њега изнова са раширеним рукама де 
За време његовога архијепископовања у Мор: 
рашири границе моравске државе од Бавариј 
ница и до Јадранскога мора. Овда је Методиј 
кота кнеза Боривоја и Луднилу, и словенску 
Словени западни и јужни. Изагнано немачке 
тужи Методија папи, да он шири на све с 
службу и да неће да зависи од Рима. Неа 





весићив тотет, дџапит ро(ев, ад Раппоп!е! 
Феав Фовсезна 66. с. 
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ован УПТ у писму на Методаја вели: „Чули смо, да 
шаваш литурђију на варварсвом (словенском) је- 
Го ти забрањујемо. Служићеш литурђију на латнн- 
или грчком језиву, а словенски можеш само с наро- 
зедита“. Оветоплуку папа заповеди да пошље Методија 
што овај и учини. Методије се врати из Рима оправ- 
80 год.). 
„ад несу успели немачки свештеници да га сатаре у 
они употребе интриге, да га заваде са Светоплуком. 
су и успели за то, што Оветоплук није био наравствен 
Немци су на његове грехе гледали кроз прсте и 
завади ну, з строги Методије прекоревао га. У милост 
лука увуче се Нежац Викинг, постане епископ Нитре, 
ини тодико зала, да га архијеписњоп Методије одлучи 
ве и оптужи папи. Њега више несу нападали до смрти 
. Последњи пут он је служио службу на Цвети. Пред 
1в питање својих ученика, кога оставља на место себе, 
ји: „Горазда — Моравца“ и издахну год. 885, апр. 
нас је равно хиљаду година од како је отишао на 
свет! Тело његово саране у саборној црви св. Бого- 
у Велеграду. 
ту. 


(исац живота словенских просветитеља вели за ова два 

„Они су словенском писменошћу уврстили 
ве у број великих народа, Боји својим је- 

хвале и славе Бога“. Шта управо значе ове 
чавешћу речи писца крсташких ратова, еписвопа Ви- 
"та, по што су Латини били освојили Цариград и ра- 
8 православне народе полатине(“). На шитање: за што 
аци не могу да податине Грке, овај владика Латинин, 
удтовара: „Грци, вако говоре, онако и књиге 


11806, Ноа Опешаћа #. ХХП. р. 280. 
иЕ Ра. 20 


4 
па] 
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ути. Није дакле, како видите смисао словенске заједнице, 
удни словенски народи друге уништавају, него је смисао 
(в да се узајажно и према снази материјалној и духов- 
отпонању и одрже, надмећући се ко ће више и боље при- 
ан сталнијем учвршћењу словенском у световној борби 
летанак на основу идеје националности. 


у. 


Остаје још да се запитамо: шта је било са ученицима 
енсњих ученика у Моравији по смрти архијепископа Ме- 
а' 


Словенска служба и словенска књига отргне Латинима 
тву тако богато, велико и многобројно духовно стадо, од 
се оно оботаћавало и живело. За то туђинско свеш- 
во настану гладне године. Саможивост и среброљубље 
му давало мира. За то се оно обрати римском папа. На- 
пик Јована УПТ, заклети непријатељ свега, што је сло- 
10, папа Стесан УП одмах забрани словенску службу; 
дија прогласи јеретиком и баци на њега анатему. Све- 
тву заповеди да казни све приврженике словен- 
службе и словенске књиге. На место Горазда у 
„вији постави архијепископом Немца Вивинга. Немачко 
генство победи и отпочне да гови Методијеве ученике. 
ни су били : Горазд, Климент, Наум, Антелар, Лаврен- 
н Савва., Било их је света преко две стотине. 


И Светоплук се удружи с Немцима, 

Сви Методијеви ученици бише позпшени. 

Изађе наредба да се сви прогнају из своје отаџбине 
) Дунава. У путу су их војници немилосрдно мучили 
пиди и босе, и годе, и гладне и жедне. Најпосле нетну 
а сплавове и пусте низ Дунаво. Милосрдноји су били 
зеви тадаси: они притерају сплавове на десну обалу ду- 
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ученици Методијеви изађ 
ка, браћо и сестре, Београ 
ила радња паших праота! 
зграђани предусретву прог: 
3 са раширеним рувама 
ли почастима. 


е братсвога дочека и доб! 
зограда: једни у Блгарију 
трећи по земљана Илири 
висини српсквм жупанија 
пе“. Српски кнежеви М; 
те поврсте непокрштене, 
; рашка. Наум и Климев 
јун подигне храм св. Арх 
ане охридсви архијереј. С 
вина. 


тога је цар Василије Олове 
онте) а сада српске плен 
зештенство. Ово народно св 
распростре словенсву кње 
(е само на словенском југ 
х — словенских племена 
оравији под немачким удар 


зита и служба, 3 по сир 
вењи словенски дух, пропа 
кде вековне норалне смрт 
појави се чешки патриот 
! сладише на огњу. Из њ 
'лависте и оживотворише 
покрену све словенске н: 
ославе дан смрти првог 
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Тек данас, на хиљаду година по смрти данашњег 
а, излази нам верна слика читавога словенства. 

6 сеобе на рода и пада западне, а преображаја исто- 
» царевине, нови народи заузете зенљиште обе ин- 
"новом земљишту затекоше Христову веру и про- 
„ је предавана на језицина: грчком и римском. Ови 
тадни Нормани и Ђернанци принише Христову на- 
ђем њима неразумљивом језиву, и осташе њини на- 
н и нраву до свршетка ХТУ в. и ХИ в. без наро- 
н идеје. ТеБ с преводом јеванђеља на нове језике : 
оравцуски и немачки и то по паду византијске ца- 
зд на запад пренесоше класичку науку бегунци и 
, отпочеше се развијати национални језици. Ово је 
9 су западни народи изгубиди веома много што 
зоје народности а задоби већег маха свештенство 
(твом, тако, да и данас још датинска црква је 
оотивник народности. 

счије стоји са православном црквом. Сама основана, 
алном језику, који је/у исто доба и језик класички, 
( својим гаји и потпомаже националности, којима 
а Христову науку. Па словенска племена несу ни 
пмати Христову науку на неразумљивом грчком и 
језику. Са ступањем на престо византински сло- 
настије, словенска племена југа примише Христову 
своме рођеном језику и отпоче со развијати хри- 
заједно са идејом народности. ТГаквом правилном 
била је на сметњи „тријезична“ јерес таме и 
зослова западног хришћанства са папском влашћу 
Христове и Барске цркве, Словени и словенски 
борише тријезичну јерес и створише словенску а3- 
пжевност, службу и науку. У друштву с Христовом 
швви се п идеја народности са свима особинама сло- 


духа. 
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1 словенске науке и књижевности 
азовани ФидосоФ Кирвло и пра 
уђер Методије. Ево за што су, 
повенски народи почели књижеве 
г славити Бога својим натерњ! 
аада милостив према њима. Њиз 
и разна искушења, али су се 


1 руска племена освојише стра: 
а и јужно словенство освојише о 
рајинама Словени потпадоше под 
несрећа и преврата очува ЊЕ 
зосдавна вера на своме језику. 
јећи словенским учитељима и г 
» идеју народности са виридицој 
створи се словенски северни кол“ 
усвојивти своју словенску књигу 
детво, архијепископију и патриј 
50 царство, оди национална књиј 
; ускрсе срисњу краљевину но ( 


ш словенски народи, који по: 
„ сдушаху слово божије на туђем 
своју браћу, и памтећи своје у 
) су дошли к себи, усвојили н: 
и ево данас посде хиљаду годи 
гродносних следбеника словенски: 
в. Кирила и Методија, развије 
зевност и савијају гњездо свој 
велика знамења времена! То су 
сл венском небу, — то су засл 
татољима и учитељима — Фило 
одијем. 
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Аво је у реду, поштована браћо и сестре, изрицати свој 
суд, по успешном раду у прошлости о словенској будућности : 
онда се уздамо у Бога, уздамо се у свест словенских народа, 
да ћемо у најкраћем року дочекати, да видимо остварену 
солидарност и самосталност свију словенских народа, на славу 
словенског имена и племена и на хвалу наших — словен- 
свих учитеља и просветитеља св. оилососа Карила и кнеза 
архијепископа Методија. 


ИЗВОДИ ИЗ ЗАПИСНИКА 


СРПСКОГА УЧЕНОГ ДРУШТВА. 


ОДВОРИ. 
|. За науке природне и математичке, 


Т састанак, 16 фебрупра 1885. 

Председник Љ. Клерић, чланови: Ст. Пантелић, Јован 
Мишковић, д-р С. Петровић, К. Алковић, д-р Милан Јовано- 
вић, Ј. М. Жујовић. 

Бр. 1. 

Г. д-р Сава Петровић саопштава садржину своје 
расправе: „О српским Рамондијама ни о фамилији 
Циртрандацев“, из које је читао главнија места. У њој 
су описане три српске Феле од рода Ватопфа, чији су пред- 
ставници нађени у Јевропи још само на Пиринејима ну Те- 
салији. Госп. д-р Панчић нашао је прву врсту Е. ветђјса 
на Ртњу, а г. д-р С. Петровић нашао је у Јелашници и 
на Сувој Планини друге две врсте: Е. МафћаНе и Е. реглихба. 
За све три српске врсте интересантно је да успевају на вап- 
неним стенама, докле су оне друге јевропске нађене на си- 
днкатима. 

Одбор је с пажњом саслушао г. д-ра С. Петровића и 
решио, да се његова расправа штампа у друштвеном органу, 
заједно са приложеним јој сликама описаних врста биљака. 


Бр. 2. 
Председник јавља скупу, да новоизабрани чланови гг. 
Теефге, Н. Вујић и К. Миловановић из Беча и С. Брусина из 
тадсник тлти. 1 





2 изводи из ЗАПИСНИКА 


Загреба захваљују на избору и да су неки од ње 
а неки обећали послати друштву своја дојакошња 
издања. 

Бр. 8. 

Председник ставља на претрес овај предло 
јовића. 

„Да би свезе које срџско учено друштво 
невим страним ученим друштвима постаде што у: 
стварније ; 

„Да би се такве везе што више разгранати 

„Да би наши радови и стравим научницима 
лазвти до знања; 

„Да би се страни свет обавештавао, колико 
ском. народу развијају науве, књижевност и умет 

»Да би, тако, сршски народ узео већег удел 
вултури; 

предлажем : 

1.) Да српско учено друштво издаје један ор 
ће се ва страним културним језицима: енглеском, · 
или италијанском, саопштавати они српски радов 
служују да се изнесу пред светску критику; 

2.) Да тај орган излази, по могућству, перно; 
бн се тиме осигурала веза и размена књижевних 
већином страних стручних друштава; 

8.) Да се за исти из свију одсека ученога друп 
редакциони одбор, који ће се са управом и секре 
штвеним бринути о свему, што се овога органа ти 

Одбор је после дужег већања једногласно у 
предлог у начелу, и решио умолити управу, да 
остале одсеке, да о томе предлогу искажу своје 





Бр. 4. 


Председник изјављује, како према пословни! 
одсек српског ученог друштва треба да избере се 
пословођу. 


Одбор је за таквог изабрао г. Ј. М. Жујо: 
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1 састанак, 13 марта 1885. 


дседник Љ. Клерић, чланови: Д-р Ј. Панчић, С. Ло- 
•р М. Јовановић, П. Живковић, пуковник Ј. Миш- 
-р Л. Стефановић, Ф. Хофман, Ј. М. Жујовић, Св. 
ћ и секретар Јован Бошковић. 


Бр. 1. 


Ј. Панчић саопштава, да је у год. 1888 путовао 
пут по Бугарској, по линији Лом-Паланка — Бер- 
Ком — Софија — Карило — Самоков — Чудер — 
јубница — Витош — Цариброд, и подноси написани 
илог Грађе за Флору кнежевине Бугарске, 
зу побележена његова ботаничка проматрања на 
ГД 

ор решава да се овај прилог штампа у Гласнику 
ученог друштва, као наставак пређе већ издане 
а Флору кнежевине Бугарске. 


Бр. 2. 

· М. Жујовић, који је са г. д-р Л. Докићем имао 
гво пратити г. д-ра Панчића на његовоме другом 
Бугарској, говорио је о геолошком саставу кнеже- 
очито о околини горе поменутих места, изјавив, да 
донео у геолошки кабинет вел. школе и проучио 
трку стена, а тако исто да је прошлог лета имао 
проучити и збирку што су је Апн Воџб и Уиепе) 
тпили, а која до сада још није описана. 

ор изјави жељу, да т. Ј. М. Жујовић напише за 
Е расправу о геологији Бугарске, која би са г. Пан- 
расправом о Флори ваљадо да се штампа. 


Бр. 8. 
Ђ. Клерић држао је интересантно предавање о 
у течности у судовима, у коме је изложио и 
својих оригиналних опита по овоме предмету. 
ур је са великом пажњом саслушао то предавање, 
ајало готово читав час н решио: да се у Гласнику 
1" 
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, 
мпа г. Клерићева расправа О уздужном про« 
аног хидрауличног притиска, чију је садрж 
давању саопштио. 
Бр. 4. 


Председник одбора јавља, да загребачка акад 
аоже ове године држати заказани састанак јужно-са 
' научника и књижевника, па ставља на претрес ши 
и би српско учено друштво требало такав састанај 
да приреди2 

После дужег разговора одбор је једногласно реши 
е учено друштво узме на се организацију јужно-сл 
' збора у Београду, и да поради код владе што ј 
јно. 


ПТ састанак, 8 маја 1885. 


Били су: председник Љ. Клерић, чланови: Д-р Ј. 
„ К. Алковић, С. Лозанић, М. Леко, С. Ивачкови 
ман, Ј. Жујовић, севретар друштва Ј. Бошковић. 


Бр. 1. 


Пословођа чита реферат г. г. пуковника Драг. 
а ни Мишковића о делу г. А. Алексића: М; 
ларочитим погледом на поплавне прилив 

Оба су референта сагласна у мишљењу, да се овај 
ги за Гласник ученога друштва. 

Одбор усваја мњење г.г. референата 


Бр. 2. 
Севретар друштва г. Ј. Бошковић чита писмо 
јановића књижара из Ваљева, у коме се нуди, , 
ник ученога друштва изради прво „Биолошки 
# па после „Математичко-Физички речник“ 
излаже план тога рада. 
Присутни чланови природно-математичнога одсе: 
жем разговору, сагласили су се: да терминологијски 
егзактних наука ваља да је резултат заједничког 
чњака по појединим наукама и по Филологији, и ; 
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за такав речник могу, зар, за сада, израђивати само поједини 
оддомци као материјал. 

Похваљујући ревност и предузимљивост г. Т. Стојапо- 
вића одсек је решио: да му се понуда не може примити и 
да се спрам њега не сме ничим ангажовати, јер одсек оце- 
њује и прима за издање ученога друштва само тотове радове. 


Бр. 3. 
Г. Ј. М. Жујовић у име своје и у име другог ресерента 
г. д-ра Л. Лазаревића изјављује, да је г. Д. Ружић свој чла- 
нав „О Амоиоксусу“ и т.д. поправио према њиховим главним 
примедбама. 
Одбор решава, да се овако поправљени чланак г. Д. 
Ружића штампа у Гласнику. 


ТУ састанак, 18 јуна 1885. 


Председник Љ. Клерић, чланови: Ј. Пецић, К. Азко- 
•вић, д-р М. Леко, Д-р М. Јовановић, Петар Живковић, Св. 
Ивачковић, С. М. Лозанић, Ф. Хофман и секретар Јован Бо- 


шповић, 
Бр. 1. 


Оверава се записник пређашњега састанка. 
Бр. 2. 
Расправе: а) О тедуричним струјама, и 6) Електрицитет 
као један облик сиде — дају се на оцену г. К. Алковићу. 
Бр. 8. 


„Шравила за први састанак јужно-словенских књижев- 
ника 1886 у Београду“ по кратком претресу бише усвојена. 


Н. За науке философсне и филолошке. 


Т састанак, 8 марта 1885. 


Били су: председник А. Васиљевић, чланови: М. Ђ. Ми- 
дићевић, Ј. Жујовић, д-р Ј. Туроман, Ђ. Малетић, Св. Вуло- 
вић, архимандрит Н. Дучић и Ј. Бошковић. 


Ри 
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Бр. 1. 


Председник износи предлог управив:: да с 
словенских књижевника буде до године у Београду. 
По претресу — усваја. се. 


Бр. 2. 

Председник износи предлог природњачког одбора: да 
се изводи из појединих радова ученога друштва штампају у 
засебним књигама, на којем од главних језика јевропских. 

По дужем већању одлучено би: да се предлог не прима, 
него да остане за сада дојакошња практика и даље, то јест, 
да се сваки чланав, поред оригинала, може штампати у из- 
воду и па којем туђем језнк., кад то дотични одбор нађе 
за добро. 

Бр. 3. 

Од Љ. Стојановића стигло је: „Неколико рукописа из. 
царске библиотеке у Бечу: 1. Један апокрини зборник ХУП 
столећа; П. Дамјанов зборник; ПЛ. Три српска јеванђеља“ 
ХШ до ХТУ столећа; ТУ. Два зборника лекарија“. 

Предају се на преглед и оцену г.г. Ј. Бошковићу и 
Св. Вуловићу. 

Бр. 4. 

Поведе се реч о томе, да чланови друштва н овога од- 
бора, г. г. Ђ. Малетић и М. Бан, навршују ове године 50: 
тодина свога књижевног рада, и како су они први од чла- 
вова друштва, који су то дочекали; па наста питање: хоће 
ли овај одбор у договору са управом, а према решењу ово- 
годишњега скупа, чинити какве кораке за прославу поменуте 
50-тодишњице >» 

По дужем већању одлучено би предложити управи, да 
се овај догађај свечано прослави, ни за тај случај бирају се 
у нарочити одбор, који ће израдити програм за светковину 
т. г. Ј. Бошковић, Св. Вуловић и Д-р Ј. Туроман. 


Бр. 5. 


Ради избора говорника за тисућницу св. Метода одау- 
дучено би: 
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се сазове заједнички састанак двају одбора: овога 
ичко-правничког. 


11 састанак, 27 маја 1895. 


педседник А. Васиљевић, чланови: П. Срећковић. Ј. 
аћ, М. Ђ. Милићевић, архим. Н. Ружичић, В. Бавић. 


Бр. 1. 
очитан је записник [ састанка и примљен је. 


Бр. 2. 
зочвтана су „Правила за састанак јужно-словенских 
зика у Београду 1886“, која је Управа српскога уче- 
штва саставила. 
шено је, да се та правила штампају и раздаду свима 
ма, па онда да се узму у претрес. 

Бр. 3. 
општен је извештај Јов. Бошковића н Св. Вуловића 
исима из царске библиотеке у Бечу, које је послао 
ановић: а) Један апокриФни зборник ХУП столећа; 
анов зборник; в) Три српска јеванђеља ХШ—ХЈУ 
; г) Два зборника лекарија. 
шено, да се сви ти рукописи штампају у Гласнику и 
аједно са последњих рукописом штампа и рукопис 
сића, који ће се послати Љ. Стојановићу, да га са по- 
зборницима [под г)] упореди и приреди за штампу. 


Бр. 4. 


очитан је „Нацрт програма за прославу 5-г0- 
гвњижевног рада чланова срп. учен. дру- 
»„Малетића иМ. Бана“, који је израдио нарочвти 
после кратког објашњења примљен је. 


ПТ састанак, 15 јуна 1895. 


адседник А. Васиљевић, чланови: Ђ. Малетић, Ј. Ава- 
А-р Ј. Туроман, Љ. Ковачевић, М. 'Ђ. Милићевић, 
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[. Вујић, архимандрит Никанор, П. Срећковић, 
ић, Јован Бошковић. 

Бр. 1. 
Оверава се записник пређашњега састанка. 


Бр. 2. 
Љ. Стојановић шаље препис: Теодосија мниха 
, живот св. Симеуна н св. Саве (друго име: | 
иса из царске библиотеке у Бечу, У). 
На преглед Ј. Бошковићу и Св. Вуловићу. 


Бр. 8. 


„Правила за први састанак јужно-словенских 
1886 у Београду“ по кратком претресу бише 


!1, За науке историјске и државне. 


Т састанак, 16 фебруара 1885. 
Били су: председник архимандрит Н. Дучић, ' 
»вановић, М. Ђ. Милићевић. П. Срећковић, М. 
ершић, д-р Н. Крстић, Д-р М. Спасић. д-р Ј.' 
Ђурић, Гав. Витковић, д-р Јов. Ристић, Ј. Б 
тар. 





Бр. 1. 


Председник н ог. Џ. Срећковић извештавају 0 ] 
е наследни српске пећке патријаршије“, с п) 
прими ва Гласник, а две три напомене могу | 
епо учинити. 
Бр. 2. 

Председник и г. Љ. Ковачевић подносе писме 
о опим Врчевићевим списима, који код њих 
· (на број 7). То је грађа за најновију истор! 
Боке и Херцеговине из невесињскога устав 
на је смеса књижевнога језика с народним из 
пуна провинцијализама; Оно грађе чисто истори 
и било да се пробере и наштампа. Али по нев 
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нимљивији делови списа под 1, 2, 8, већ су наштампани или 
нису ориђинални. С тога предлажу: да се Хронике (П, Ши 
ТУ) и Повијест бокељсвога устанка 1848 — откупе умереном 
ценом и чувају у друштвеној књижници, а остади списи да 
се врате њихову власнику. 

Усваја се мишљење г. г. референата. 


7 Бр. 3. 

Г. Иван Џавдовић шаље наново своју пређашњу рас- 
праву „Друго крштење Немањино“, пропраћајући је новом 
расправицом, као одговор на реерате о поменутој расирави 
његовој. 

По прочитању, узима се на знање; ади се одлука од- 
борска не може мењати. 

Бр. 4. 

ТГ. П. Срећковић подноси „Додатак к чину братотво- 
ревија“. 

Одлучено би, да се штампа међу Грађом уз главни 
чланав. 


11 састанак, 7 марта 1885. 


Председник архимандрит Н. Дучић, чланови: Милан Ђ. 
Милићевић, Гаврило Витковић, Д-р Јован Ристић, Панта 
Срећковић, Владимир Јовановић, Љуба Ковачевић, Јован 
Авакумовић, Стојан Бошковић и Богољуб Јовановић. 


Бр. 1. 

Председник прочита записник пређашње седнице, и 
овај се усваја. 

Бр. 2. 

Председник прочита писмо, којим јавља јужно-словен- 
ска академија, да је хрватска влада забранила држање свупа 
јужно-словенских књижевника у Загребу. Услед тога пред- 
седник предлаже, да се тај скуп држи у Београду. У начелу 
усваја се предлог, ну како нису позната правила ни програм 
свула, то је одбор одлучно да управа друштвена добави или 
изради програм за скуп књижевника и тај да се доцније у 
одбору претресе. 





Е 
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Бр. 8. 


Прочита се предлог г. Ј. Жујовића 
науке природне и математичке, о томе, 
издаје орган, у који би улазили изводи 
на страним језицима : латинском, енглеско; 
дијанском и немачком, од чланова тога дј 
дискусије предлог није усвојен. 


Бр. 4. 


Председник износи чланак г. митро 
новића (Српске старине из Босне), који ји 
година послао за Гласник. Ну како тај 42: 
а писац г. Косановић могао је о истом 
нити своје мишљење, према потоњим рад 
других, то је одлучено, да му се чланак 
га поново прегледа ако нађе да треба. 


Бр. 5. 


Председник износи чланак истога 4: 
сне 1. О српским спахијама под турском 

Одбор одлучује, да чланак преглед 
н Милићевић, 

Бр. 6. 

Председнив прочита писмо г. Виткс 
1200 динара као помоћ за путовање раде 
рина. Г. Милићевић одсудно је противан 
јама и да друштво даје новаца на таке с 
вић дели мишљење г. Милићевића и пре; 
ствари не доноси одлука, докле се не реш 
дицијама те врсте, и не изради план за ' 


После дуже дискусије одлучено би, 
да 800 динара у име помоћи на путовањ 
вања старина с тим, да г. Витковић све 
старина добио на поклон, преда ученом др 
које би ваљало откупити, да најпре пита 
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ћр. 7. 
Председник позва одбор да избере два члана, који ће 
прегдедати Книћанинову архиву. 
Изабрани бише г.г. Јован Бошковић и Гав. Витковић. 


Бр. 8. 
Председник износи чланак „Отање јавне наставе у кра- 
љевини Србији 1878 и 1879 год.“, од Богољуба Јовановића. 
Одбор одлучи, да чланањ прегледа г. Владимир Јова- 
новић. 
ПТ састанак, 23 маја 1985. 


Председник архимандрит Н. Дучић, чланови: А. Васи- 
љевић, Ст. Бошковић. Ва. Јовановић, М. 'Б. Милићевић, П. 
Срећковић, Богољуб Јовановић, Д-р М. Вујић, М. Ракић, М. 
Зечевић, Гл. Гершић, Ј. Авакумовић, д-р Н. Крстић, Јован 
Бошковић секретар. 

Бр. 1. 

Читају се „Правила за први састанак јужно-словенских 
књижевника 1886 у Београду“. Усвајају се у начелу; да се 
штампају и поднесу на претрес, 


Бр. 2. 

Гав. Витковић и Јов. Бошковић подносе извештај о Кни- 
ћавиновој архиви, наводећи да је иста од велике важности 
за новију историју српску од 1839 до 1855. У њој има више 
од 1500 различних писама и списа. Ваља сва да се откупи 
ин у своје време важнија писма из ње да се штампају. 

Одлучено би, да се поменута архива откупи за 2400 
данара. 

Бр. 3. 

„Материјали за историју Црне Горе У и други за исто- 
рију града Рисна“ предају се на преглед и оцену г.г. архим. 
Дучићу и П. Срећковићу. 

Бр. 4. 

А-р М. Вујић чита своју расправу „О банкама новча- 
вичним“. 

Прима се за Гласник. 


~ 
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Бр. 5. 
"За пословођу овога одбора изабран би г. Га. Гершић. 


Бр. 6. 


Предлог члана Д. Ђурића „О ваучном испитивању бал- 
ванскога полуострва“ саслушан би са веливом пажњом и ин- 
тересом. Али, како ту има многих важних питања, а већ је 
касно, одгађа се претрес за другу седницу. 


ТУ састанак, 1 јуна 1885. 


Председник Н. Дучић, чланови: А. Васаљевић, Вл. Јо- 
вановић, М. Ђ. Милићевић, Мил. Спасић, Стојан Бошковић, 
Јован Ристић, Богољуб Јовановић, Мита Ракић, Д-р М. Ву- 
јић, Јован Бошковић, Гл. Гершић, Д-р Н. Крстић, Љуб. Ко- 
вачевић, Дим. Ђурић, Панта Срећковић, М, Зечевић. 


Бр. 1. 


Шриступа се претресу „Правила за састанак јужно-сло- 
венских књижевника“, 

Но што су многи чланови та правила тек добили тога 
дана, те их вису могли проучити, то се одлаже претрес тих 
правила за седницу, воја прва дође. 


Бр. 2. 

Чита се предлог члана Дим. Ђурића, чији је претрес 
одређен за ову седницу. Предлог је г. Ђурића у томе, да 
српско учено друштво покрене питање о научном испитивању 
балканског полуострва са гледишта етнографског, статистич= 
вог, Филолошког, историјског, географског и археолошког, и 
да на овај рад позове по призната учена друштва грчка. и бу- 
тарска, те да рад буде заједнички, а тиме и што правачнији 
п кориснији, 

После подужег претресања одбор је решно: а) Да се 
усваја предлог г. Ђурића да српсво учено друштво приступи 
проучавању балканскога полуострва са гледишта етнограф- 
скога, Филолошкога, статистичког», историјскога, геограФ- 
скога и археолошкога; 6) Одбор налази да је у томе логледу 
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пре свега потребно, да сриско учено друштво предузме прет- 
ходну радњу, која би се у томе састојала, да оно изашље 
нарочите стручне изасланике, који ће проучити балканско 
полуострво са свих поменутих гледишта, а поглавито са гле- 
дишта Филолошкога и етнографскога; в) Што се тиче друге 
тачке предлога г. Ђурићевог, одбор налази да решење тога 
питања треба одгодити за доцније време; г) Одбор бира из- 
међу члапова српскога ученог друштва пододбор од пет лица, 
чији ће задатак бити да води бригу о начипу извршења ових 
одлука. 
Бр. 8. 

Приступа, се избору пододбора, који је поменут под бр. 2. 

Изабрани су г, г, Дим. Ђурић, Н. Дучић, Јов. Бошко- 
вић, М. Ђ. Милићевић и Јован Драгашевић. 


У састанак, 27 јуни 1885. 


Председник архимандрит Н. Дучић, чланови: Ва. Јова- 
новић, Стојан Бошковић, М. Ђ. Милићевић, П. Срећковић, 
Јован Бошковић, Д-р Јован Туроман, Гл. Гершић. 


Бр. 1. 

Т. председник износи препис Фермана, што га је друштву 
послао на дар госп. митрополит сарајевски Сава Косановић; 
тај је ферман дарован једноме владици херцеговачком. 

Прима се са захвалношћу и да се чува у архиви, а међу 
тим да се замоли г. Пачић да тај препис преведе, да се види 
шта је у њему. 

Бр. 2. 

Т. председник подноси расправу госп. Чедомиља Ми- 
јатовића: „О Балшићима Француским, итадијанским и ру- 
мунским“. 

Шредседник је прочитао ту расправу и подноси одбору 
опширнији усмени реферат о њеној садржини; у главноме 
налази да је Г. писац добро погодио и ако се у неким !.0- 
јединостима не слаже. Расправа свакојако попуњава једну 
празнину у нашој историји и у њој има веома занимљивога 
и важнога материјала. Заслужује потшуно да се штампа у 
Гласнику, 
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Према овоме ретерату одбор прима 

ГласпнЕ. 
Бр. 8. 

Приступа се претресу „Правила за прв 
словенских књижевника 1886 у Београду“. 

Усвајају се поправке одбора Филолс 
додате још неке исправке, и тако лопра, 
примају. 


Заједнички састанак двају одбора фи 
лошног и историчко-правни 


1 апрцла 1885. 
Председавао А. Васиљевић, чланови 
архимандрит Н. Дучић, Ст. Бошковић, ар 
нор, А. Чумић, Св. Николајевић, М. Ђ. Ми: 
ковић. Г. Витковић, Д-р В. Бакић, д-р Ј 
Бошвовић. 
Бр. 1. 
За говорника на тисућници св. Метод 
године, изабран би П. Срећковић. 


!У. Одбор за уметно 


1 састанак, 15 марта 188: 


Председник Ст. Тодоровић, чланови: 
Ивачковић, Вл. Титедбах, Ј. Ђорђевић. Ј. | 
лан Јовановић, ЈоснФ Маринковић. 


Бр. 1. 
Предлог управин: да састанак јужно 
жевника буде до године у Београду — у 
Бр. 2. 
Предлог природњачвог одбора: о шт 
друштвених радова на другим језицима у: 
не прима се, него нека остане по дојакошњ 
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Бр. 3. 
Шозивају се дотични чланови Да поднесу извештаје о 
своме етнографском путовању. 


Бр. 4. 


А-р М. Јовановић говори: О музици и њезином Физио- 
дошвом учину. 
Замољен би, да обради ту тему за Гласник. 


Бр. 5. 


М. Валтровић саопштава: како је т. Вид Вудетић Ву- 
касовић, учитељ из Корчуле, вољан да путује по Херцего- 
вини, у намери да је испита са стране књижевних и умет- 
инчвих старина; које му не ће бити тешко, јер је родом 
Херцеговац, а и полазно место није му далеко. Моли само, 
да му учено друштво ДА моралну потпору, препоруку, а он 
ће радити за Гласник. 

Оддучено би замолити управу, да му да препоручно 
писмо. 

Бр. 6. 

Председник јавља, како управа жури, да нацрт за спо- 
меник Вуку и Доситију буде што пре готов; јер имају да се 
посвршују још многи претходни послови, а ваља сазвати тога 
ради и свуп. 

Да се саопшти члану. који је узео на се, да то изради. 


11 састанак, 31 маја 1985. 


Председник Ст. Тодоровић, чланови: д-р М. Јовановић, 
Јос. Маринковић, Ђ. Крстић, М. Валтровић, Д. С. Милути- 
новић, Јован Бошковић секретар. 


Бр. 1. 
Оверен би залисник пређашњега састанка. 
Бр. 2. 


Усвајају се „Правила за први састанак јужно-словенских 
књижевника 1886 у Београду“. 
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Бр. 6. 

Књиге, које је друштво са захвалношћу примило: 

1. Џидага џпа зејпе Водепзећахе. Збанензсћез Нард- 
расћ ипратзећег Гапдезкипде, пасћ апићећеп ОџеПеп, уоп 
Мах Упић. ЕгавЕтит, 1885. 

2. Кад јирозотуепзке акаденије гпаповн 1 шшјефтови, 
Кара БХХТ. — Вагтед! Војо Кко-ћ бота 1 Нозоћеко-јит- 
ааека УШ. Јадтеђ 1884. 

3. Кад јисозоуепзке акадешцје гпапозн 1 шајебдовн, 
Кијда 2Х1Х. МајетанеКко-рптодолоуш гагтед ТУ. Хадтеђ 1884, 

4. Турске и друге источанске речи у нашем језиву. — 
Грађа за велика срисви речник, од Ђорђа. Поповића. Отштам- 
пано из 59 Гласника српскога ученог друштва. Београд 1884. 

5. Университетевја извђета. Год. ХХЈУ. % 9, Септабрђ, 
Каевљ 1884. 

6. Университетсеја извђста. Год. ХХЛУ. % 10, Ота- 
брљ, Клевђ 1884. 

7. Етнографска изложба и словенски састанак у Москви 
1867. Написао М. Ђ. Милићевић. Београд 1834. 

8. Вјеник ћтуа(з кода 18. зтрокова једка. Ха зуџеј 12даје 
јидочоуепзка акадепија. Ођгадјије Р. Видталј. Буехак 6, 2 
ативока Фјеја, Пан — Ро. Хартер 1884. 

9. Извђета С. Петербургскаго славапскаго благотвори- 
телђнаго обцества, Ж 12, Декабрљ. С. Петербургљ, 1884. 

10. Крисовуљ Књаза и Господара црногорскога Ивана 
Црнојевића. Исписао и издао Марко Драговић, секретар ми- 
нистарства просвете. — Цетиње, 1885. 

п. врНоћеса зепреогша стесотши еф готапогш, една 
а зосјећаје рћПојовотша Ђоћешсогит, Жазе. П. М. Тапн Сјее- 
тога 1 1. Саб пат отаНопез дчаог. Ргаде 1885. 

12. ВрНоћћеса зегтрбогит ртеесогиш еб готапогши. Казе. 1. 
Борћосиз Ттасеф е. Баја Јозерћив Кга!. 1. Ајах. Ргадев 1885. 

13. Аб деПа Кеаје Ассаденна де! Тлпсећ. Апао ССРХХХШ 
1884 - 85. 

Бепе Опатја, Хо. 19 Казс. 19 Еола 1884. 

14. . Уоћ, 19 Бас. 28, . 

15. » _ Уо], 19 Казе. 89, . 


таловик та. г 
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16. Опат, Уо1. 19 Касс. 4 Жоша 1884 
17. Уик, Неј га Којрехповј 1 шшјеблов. 6' 
дат 1585. 


11 састанак, 12 фебруара 1855 


Председник Вл. Јовановић, чланови: Љ. 
сиљевић, архимандрит Н. Дучић, Ст. Тодорог 
шковић секретар. 

Бр. 1 
Прочита се и потписа записник пређаш 


Бр. 2. 

Прочита се пшсмо г. министра просвете 
ЏБр. 1070 и 1308, у ком се излаже рачун о хој 
тистични преглед“, па се онда позива управ 
штва, да пзволи од писца узети на писмено р 
Признаје ли он, да је исправно примно све 
су забележене у поменутом секретарском про 
позиција 2 — 29 Аво не признаје да је примио « 
прецизно назначи: које је суме примио, а кој 
суме буде писац порицао да их је примио, по 
пређашњега секретара да докаже, да их је з: 

Одлучено би, да се од писца повште тр: 
одговор, па пошље г. министру. Осим тога, 
молба од 1 Фебр. под бр. 3. На послетку, јоп 
да се учине г. министру, а варочито, да он: 
„протокол“, но просто исказ пређашњега сек 
ком свога одступања, о једном отвореном ра“ 
јамници његове дужности узимају на знање. 
има ни ненсправности, које ваља истаћи, а уз 
ције нема никаквих докумената. 


Бр. 8. 

Извршни одељак београдске варошке упј 
дннара судске таксе, по пресуди окр. суда кј 
20 октобра 1882, бр. 7927, по што је оборен 
ручника Стошића, који је српском ученом др 
сиромашних ведикошколаца оставио своје има: 
од год. 1880. 
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(учено, да секретар из аката у полицији види у чему 


Бр. 4. 
ретар јавља, да има једна приватна архива на отвуп, 
зиче наше новије историје. 
сучено би потражити, да се пошље на преглед а 
да се упита за отвупну цену. 


Бр. 5. 
Иван Павловић шаље свој одговор на реферате о ње- 
трави „Друго крштење Немањино“. 
Љује се историјском одбору. 


Бр. 6. 
аге, које је друштво са захвалношћу примило: 
Зботок ртас! бЛојорфекећ, удапу па озјауџ Фуасен- 
о јиђПеа Ртој. Јапа Кубу. У Ртаге 1884. 
Мера. за меру (Меазиге (ог теазиге), позоришна игра 
Шекспира, превео с енглескога д-р Милан Јовамо- 
ештампано из „Летописа“ књиге 129 и 190). Н. 
ми дећа Кеаје Ассадеша де! Шапсеј. Аппо ОСРХХХИ. 
. Беле Оџатфа. Кепасопћ. Уој, 19 Еахе. 59 беда де! 
по 1885. Еота 1885. 
16 деПа Кеаје Ассадепна де! Тлпсеј. Аппо СОРХХХИ. 
. Бете Опатфа Кепфсопћ. Уо1. 19 Еазе. 6% Бедика Фе] 
ало 1885. Коша 1885. 


11 састанак, 2 марта 1885. 
дседвик Вл. Јовановић, чланови: Љ. Клерић, А. Ва- 
Ст. Тодоровић, Јован Бошковић секретар. 
Бр. 1. 
„чита се и потписа записник пређашњега. састанка. 


Бр. 2. 
но-словенска академија, писмом својим од 5 ожујка 
зе број 83, јавља, да није добила допуштење за са- 
"вно-словенских књижевника у Загребу. 
2: 
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Како је учено друштво пристало на те саста 
би по свој прилици до године ред дошао на. 
управа ученога друштва, без обзира на трену 
мисли, да би на годану тај састанак требало да 
ограду; али за сада не доноси коначне одлуке, 
не пита све одборе и док се не споразуме са ви! 


Бр. 8. 

Извршни одељак јавља, да је примио 185 , 
ничних трошкова и такса, по пресуди крушевач 
20 овтобра 1882, која је постала извршна. 

Узима се на знање. 

Бр. 4. 

Секретар јавља, да је одбор историјски | 
Витвовића и Јована Бошковића, а власник г. 
ћанског, за прегледање споменика извесне прив: 

Узима се на знање. 

Бр. 5. 

Средишни светковински одбор у Брну за 1 
сућнице Методијеве на Велеграду позива и наше 
ту светвовину. 

Јавити, да и ми истога дана славимо на с! 


Бр. 6. 
Православна богословија у Задру и учитељ 
ници у Загребу моде за књиге. . 
Да им се пошљу почевши од Гласника 55 


Бр. 7. 

Одређују се хонорари у природњачком одбо 
шковићу (Опис јагодинског округа) по 100 дина 
табака, а за топографски речник истога округа ( 
двнара; Д-ру Сави Петровићу (О рамондијама, с 
танска) 120 динара од табака и да се прештамп 
рвјскоме одбору: Га. Гершићу (Природа држаз 
динара од табака; г. М. Драговићу (Материјали 
одсеком. 
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Бр. 8. 
% природњачког одбоја, да се поједи 
изводу и на страним. познатијим јези 
и 
ћује се свима одборима, да кажу свој 


Бр. 9. 


чфетт. ГМегафитеЊипо моли, да јој 
издања ради обзнане. 
се пошљу, почевши од Гласника 55. 


Бр. 10. 

, које су дошле на поклон или у заз 
риник. Год. 1-ва. Бр. 1, 2, Зи 4. Изда 
птијевић и Алекса Миловановић. Беог 
» Беетђнсћкен дег 5еафћ Видарезе 10 
чипа дегеп Џтзасћеп, уоп Јове! Когбз. 
урвик отдђленја русскаго лзнва и 

коћ академји наукљ. Томђ 83, 34 и 8 
гапазђемсћје дет Кбтенећ-Ртеџзвзеће 
сћаћеп 21 Ветит. 1Т—ХУП, ХУШ, Хр 
1, ХХГУ, ХХУ, ХХУГ, ХХУЦ, ХХ' 
ћ ХХХП, ХХХШ, ХХХУГ ХХХУЏ 
ти, хаШ, ХШУ, ХРУ, ХРУД, ХЕРА 
Би, шп, иу. 

звећа императорскаго русскаго геог 
јомљ ХХТ, 1885. Внпускљ 1. С. Петер 
пајез де 1' ођзегуафојге де Мовсоц. Ри 
1. Вгедјећ!р. Уој. Х. 2. Нугавоп. Моз 
Внск аш! даз Опфегтећеотезеп Влззјап 
Ћиз 1782. уоп Ста! . А. Тојзћој. Аш 
а. уоп Р. у. Кивејвеп. 56. Ребетађиге 


зическое воспитанје дфтећ у разних 
венно Россји. Матерћали дал медико 
зедЂдованја. Е. А. Покровскаго. Мосеве 
уп, Ш. 


ро 
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ТУ састанак, 11 априла 1 


Председник Вл. Јовановић, чланови: 
сиљевић, архимандрит Н. Дучић, Ст. То; 
швковић секретар. 

Бр. 1. 


Прочита се и потписа записник пр 


Бр. 2. 
Прочитан би записник годишњега с 
по учињеним примедбама, упућен би свуп 
писницима на даљи поступак. 


Бр. 8. 


Приликом тисућвице св. Метода, срп 
осам што је и само славило у друштву с 
на којој је светковини беседио редовни ча 
школе, г. П. Срећковић, — послало је тел 
Словенском добротворном друштву; а до 
вз Петровца (у пожаревачком) са многим 
Фије од централне комисије за јубилеј, из 
свога друштва, и из Ширпана, места „у 
уатаи“. 

Телеграм из бугарске престонице г; 

„Председнику ученога друштва, Бе 
народ днес ка-то празнува јубилеја на 
учители, свети-те Кирила и Методија, Це 
за јубилеја не може да не изрази чрез в 
на братскна српски народ за неговиа напр 
на словенско-то јединство, које-то тако 2 
вали свети-те солунски братна. Председат 
комисија, митрополит Климент“, 

Одлучено би на тај телеграм Одг 
писмом. 

Бр. 4. 

Дописни члан Марко Драговић јава 
диву Которском да истражује старине, 5 
на нашу историју. Нашаој мноштво стар 
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штампаних књига: једну од 1481, једну од 1500, једну 
М, и многе друге из ХУ, ХУГ и ХУП века. Она од 1481 
ана је у Млецима, у штампарији Николе Јенсона, уче- 
Гутенбергова ; садржина јој је: Распра двојице знаме- 
схоластива: Јована Дунстонца Шкота и Томе Аквин- 
(Г. Драговић не каже на ком језику). Саставиће опширан 
ђ па ће послати ученом друштву на преглед. 
Узима се на знање. 
Бр. 5. 
За предлог историјскога одбора, и у свези са ранијом 
ом управином, одређује се г. Витковићу попутнине 800 
а. 
Бр. 6. 

Јевретар јавља, да је писао још 19 марта ове год. БЊИ- 
ци браће Поповића у Н. Саду, према одлуци управи- 
ца пречисти своје трогодишње рачуне; али до данас 
тигао никакав одговор. 
Одључено би, да се пошље последња опомена свима 
прима вомисионарима друштвеним, који нису положили 
у првој половини месеца јануара, као што је ред и 
у, да то учине најдаље до Џетрова дне ове године. 


Бр. 7. 


Асти јавља, да је г. Д. Цветковић, окр. прота у Пироту, 
о 80 комада Српске Историје, не задржав себи никакве 
зије. 

Тосподину проти изриче се овим топла захвалност на 
ом родољубивом заузимању. 


Бр. 8. 
Университет у Христијанији (Норвешкој) јавља, да је 
о послане му Гласнике. 
Узима се на знање. 

Бр. 9. 
Председник саопштава, да су сва четири одбора (раз- 
ученота друштва за то. да састанак јужно-словенских 
авника буде до године у Београду. 
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Одлучено би, да секретар најпре спреј 
на, па ће се онда радити даље, што 


Бр. 10. 


Исти извештава, да предлог одбора п) 
твог: да се изводи из појединих радовг 
јем од главних језика јевропсвих, шта 
ама, — остала три одбора нису усвоји, 
тане за сада и даље дојакошња практи 

чланак, поред оригинала, може шта» 
ујем туђем језику, кад то дотични одбо 
Узима се на знање и да се досадашњ 
ве, докле скуп друштва не нареди др 


Бр. 11. 
Севретар јавља, како многе књижарниц 
шав 58, у коме су музични списи. 
Одлучено порадити код управе држави 
„мевути списа што пре штампају; у п 
зе се друштво осврнути, да их штампа г 


Бр. 12. 
Одређују се хонорари: архимандриту, 
" оцене) 120 дин. од табака; безимено 
ВЕ пећке патријаршије 7) 100 дин. од 
(за: Три нове хидрауличне аксиоме) о 


Бр. 18. 
В. В. Вукасовић, који хоће да путује 
вњижевних по уметничких старина, тра 
в друштва. 
Да му се учини по молби. 


Бр. 14. 
Овдашњи завод за мртвачке спроводе 
! за пренос Вукових костију на 6100, 
По претресу одлучено би предложити : 
8 око половине речене суме. 
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Бр. 15. 


о је телеграм из Ларина у јужној Италији, како 
оглашене дипломе нових дописних чланова уче- 

тва, де Рубертиса и Вете; цело становвиштво из 

; (Аввавиве) беше се искупило; чињене су изјаве, 

је пријатељство између Италије и Србаје, 

у се на повољно знање. 


Бр. 16. 


Ристо Ковачић јавља, да је у Бару (у Итадији) 
нчанствени сребрни олтар краља Милутина, и 
ву Уроша Великог. На икони је слика Уро- 
аљице Јелене. Ивона је висока 188, а широка 
џетара. Послаће потоњи извештај и слику завета 
а, то јест кришту и у њој олтар, пресливану од 
А писаће и шта је побележно у Тера ди Лаворо 
т, настављајући своје путовање по српсвим васео- 
ужној Италији. 

у се на знање. 

Бр. 17. 


7 и дистови, које је друштво у замену иди на по- 
0: 

тверситетскја извђста. Год. ХХТУ. Бр. 11. Нолбрљ. 
кабрђ. 1884. Кјевђ. 

писца. Топографски речник јагодинског округа. Из- 
н Мишковић официр. Београд, 1885. 
зеоћсћбуојодк] ртПог1. Зађгао Ог. Пгаг. Согјапоу6. 
м. 

зориште за год. 1884. Уредник А. Хаџић. Год. 1Х. 
85. 

1 дећа Веаје Ассадеша деј Тапсе!, аппо ССРХХХЛ. 
зепе Опатја, Уошпе 19 — Казе. 7%, 8%. Еоша, 1885. 
тетђ императорскаго русскаго географическато о6- 
1884. С. Петербургљ 1885. 

зВепа императорскаго русскаго географическаго 
Томљ ХХ. 1884. Внпускљ 6. С. Петербургљ 1884; 
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8. Од С. Петербургскаго славанскаго благ 
обшества. 1. Сватне Кирилађ и Метод! , алост 
— 2. Краткое сказанје о жизни и подвигахђ св 
и Методја. — 8. Жизнђ и подвиги сватихђ Ке 
да, просвфтителећ Славанљ. С. Петербургљ 1 

9. Спољашњи одношаји „Србије. П. Срб 
војна. (1852—1856), од Јована Ристића, Из Гле 
ученог друштва, књига 60. Београд 1885. 

10. Од писца. Еог5е Випепо-МоПизКеп 
Кгоабеп ипа Зјауошеп, пеђеј ере Апћап 
Вгизпа, Артат, 1874. 

11. Од писца. Базбапак огофоора 1 12102 
Харкао 8. Вгизта. Ргефатрапо 12 Улепса 1884 

12. Од писца. Гле Хетбопда Раппанепз 
пеђе аПегјеј Мајакојогсћеп Вешегкипсеп, уо 
за. Етапејитћ аш Мајп. 1884. 

18. Од писца. Соптћићоп 4 Ја Мајасојс 
Це, раг Бр. Вгизта. Јаштеђ 1870. 

14. Од писца. Асећште аПа Мопортаћа « 
дећа Паппагја е Сгоаа, рет Зридоп Вгиста. 

15. Од писца, Етапошеп(а Упдођолепзја, 
Рака, 1877. 

16. Од пнеца. 5ш! Ненх ћотојецса 4е1 
аћо. 1884. 

17. Изввема С. Петербургскаго славанске 
телђнаго обшества. Бр. 1. Анварљ, 1885. Годљ 
тербуртљ, 1885. 

18. Пернодическо списанне на Блгарското 
жество вљ Срђдецб. Кнчжка ХП. Срћдецњ, 18 

19. Блгарска Библиотева. Бр. 1. Историч' 
по врђмето на завђрата. Издава Баљгарското 
жество. Вљ Срђдецљ. 1884. 

20. Кад јикомоуепзке акадешије 2папох! 
Кира ИХХПЕ Кагтеф ЕПојртеко-ћузбогек! 1] 
фаа. 1Х. Џ Хастеђи. 1884. 

21. Кад јивохлоуепаке аКкадепије гпапов! 
Кира ЕХХП. Мајешанско- о - ритодоз от та; 
втеђи. 1885. 
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итпе, па зујјеј 12даје јидо:оуепска акадепија 2па- 
+аозн. Кајџа ХУЈ. Џ Јартеђи. 1884. 

пшпепфа зресапћа Шебопап бјауотит Мепфопа- 
МУ. Асћа Разфопал сопћо МИнапз Стоабеј Ши- 
из Т. Апп. 1479—1610. Јастађие 1884. 


У састанак, 25 априла 1885. 


уднав Вл. Јовановић, чланови: Љ. Клерић, А. Ва- 
'химандрит Н. Дучић, Ст. Тодоровић, Јован Бо- 
ретар. 

Бр. 1. 
га се и потписа Записник пређашњега. састанка. 


Бр. 2. 
зно би тражити допуштење од више црвене вла- 
усти Вукове могу погрепсти испред саборве цркве, 
мепе плоче могу уместити у црквени зид. У од- 
з то извршати, бирају се архимандрит Н. Дучић 
пковић, 

Бр. 3. 
који ће извршити пренос Вукових костију, са- 
ела управа и г.г. Д. Ђурић, Ј. Драгашевић, Ј. 
, М. Валтровић и Св. Вуловић. 


Бр. 4. 
ар чита правила, која је израдила научна ака- 


агребу за први састанак јужно-словенских ЕЊИ- 


ута правила са малим изменама, бише усвојена као 
' ваља послати свима одборима на претрес. 


Бр. 5. 
пко друштво у Бечу изјављује преко нашега члана. 
а, да жели ступити с нашим друштвом у свезу. 
ата се до коначне одлуке скупа друштвенога, и 
утом друштву у размену пошљу сва наша издања. 
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Бр. 6. 

Задарска богословија, преко архимандрита Н. 
моли за неке старије књиге Гласника, којих нема. 

Да јој се пошљу, ако их друштво вма у своме Е 
магазину. 

Бр. 7. 

Књиге, које је друштво на поклон или у замену 

1.) Новнћ церковно-славинска паматникђ сљ | 
нлемђ о славанскихђ первоучитедахљ. Сочиненје М. ; 
С. Петербургљ, 1885. 

2.) Методлевскћ! гобилећини сборникљ изданнћ 
торскимђ варшавскимђ увиверситетомђ, вљ 6 апрђ 
года, подљ редакшео орд. проФ. А. Будиловича. Варше 

8.) Ге Мопде Бјауе ам Х1Х-е зесје. Рат М. Гоџ 
Рапз 1885. 

4.) Универснтетскја извђста. Годђ. ХХУ. Бр. 1 
1885. — Бр. 2. Февралђ 1885. Кјевљ 1885. 

5.) Рапча ваш ђу М-ше Ејофе 8. Мјавомећ. Гоца, 

6.) Аш дећа Кеаје Ассадеша де! Тапсеј. Аппо СС 
1884—85. Зет. Оџатја. Уој. 19 Еахс. 99 Жота, 1885. 

т,) Ујезник ћгуашкора аткеоорсКова дгибуа. 
УП. Вг. 2. Таџтеђ, 1885. 

8.) Друго годишње извешће и програм „Ратарске 
у Краљеву. Обнародовала шволсва управа, 1884. 

9.) Ассадепма Еошапа. Епфотоовја Котапа. Сој 
де ре Ротетии ђтожем фи јидекии »иббуа де Ст. 5! 
Висигеза!. 1885. 

10.) Апајеје Асадепце! Кошапе. бела П. — Тог 
1883—84. Бесипеа 1. Висигезеј. 1884. 

1.) Пег Кбпиззоћи Матко. Пешвзећ уоп Сал 6 

12.) Гле Бећасће ата АтзеНејде уоп Сат Стбође 
1885. 

УТ састанак, 16 маја. 1885. 


Председник Вл. Јовановић, чланови: А. Васиљев! 
мандрит Н. Дучић, Ст. Тодоровић, Јован Бошвовић с 


Бр. 1. 
Оверен би залисник иређашњега састанка. 
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Бр. 2. 

Секретар подноси штампана. „Правила за први састанав 
јужно-словенских књижевника у Београду 1886“, по одауци 
псторијскога одбора. 

Да се пошље вао основа свим одборима на претрес, по 
пређашњем решењу управином. 


Бр. 8. 

Овдашњи „Завод за опрему мртвачвих спровода“ под- 
носа нову понуду за пренос Вукових костију, сведену на 
3217, дин. и 240 динара за лично путовање предузимачево 
тамо и натраг, свега 3457), динара у злату. 

Према такој понуди могу се чинити даљи кораци. 


Бр. 4. 


Одбором изабрани прегледачи Книћанинове архиве, г. г. 
Витковић и Ј. Бошковић, подносе писмени извештај, по коме 
се речена архива, по својој вредности и према нашим сред- 
ствима, може отвупити за 200 дуката ћесарских, а и власница 
тодико иште, под условом да се исплати у два рока. 

Усваја се у начелу, с тим, да и одбор историјски да 
своје мишљење. 

Бр. 5. 

Одређује се хонорар за Пороту, од Ј. Авакумовића, по 

90 динара од штампаног табака. 


Бр. 6. 


Председник саопштава, да је поводом смрти Виктора 
Ига, једног од првака како у Француској тако и у општој 
књижевности свих културних народа, почаснога члана ни на- 
шега ученог друштва, истакнута црна застава на друштвеном 
стану, вао и да је за погреб послан породици телеграм уче- 
шћа у општој жалости. 

Одобрава се потпуно. 

Бр. 7. 

Српски посланик у Цариграду и редовни члан друштва, 

т. Јеврем Грујић, шаље друштву ориђинал хрисовуље 
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краља Стефана Дечанског о призренској епт 
од те хрисовуље штампана је у Гласнику) 
рио г. И. Јастребов, да га по иоузданој 
друштву. 

Прима се са особитом радошћу и з 
Јастребову на тако мидом дару, а г. Грујн 
пошиљању. 

Бр. 8. 


Немачки писац К. Гребер (Стдбђег) 1 
дар своје преводе са српсвога „Пет Коле 
1885), н „Гле 5ећасће аш Атсенејде“ (Бе 
шном повезу. Тако исто дописни члан друг 
шаље своје композиције, 

Прима се са особитом захвалношћу и 


Бр. 9. 
Српска читаоница у Бањој Луци мо 
издања. 
Да јој се шаљу Гласници, почев од ! 
Школа у Брезнику моли за један кома; 
Како и писад пристаје на то, да јој с 


Бр. 10. 

Књиге на поклон или у замену: 

1.) Претходни приказ књиге „Историј 
писао П. 0. Срећковић. 1. Ењ.“, од Иларио! 
вом Саду, 1885. 

2.) Пројект новог гвозденог система ; 
дезвице са попречним праговима. 3 књиге. С 
У Нишу, 1885. 

8). Пзвђепа императорскаго русскаг 
обцества. Томљ ХХ]. 1885. Внпускљ 2. С. 

4.) Езџ. да Вше по деПа Босјеја Ма 
Уо]. ХТ. 1885. Борга (те епа! деПа Стоала 
ал! атбсојо =" ћећх ћошојеџса. 5. Втизи 

5.) Летопис Матице Српске. Уређује , 
1885. Св. друга. Н. Сад, 1885. 
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6.) Библиографија српске ин хрватске књижевности за 
1884, од Драг. Посниковића. Прештампано из 61 Гласника 
срп. ученог друштва. У Београду 1885. 

7.) Универсштетскја извфста. Годљ ХХУ, 1885. Бр. 8. 
Март. Клевђ, 1885. 

8.) Цариник, год. 1. Бр. 5. Мај 1885. Београд, 1885. 

9.) АЕН деПа Кегје Ассадепа деј Тапсеј. Аппо ССЕХХХТ. 
Бег. Оџатфа. Кепд соли риђисан рег сига зертећат. Уојште 1. 
Еазећсојо 10, 11. Кота, 1885. 

10.) Џеђег да Хогкоптеп уоп Опескађегегхеп а Ауаја- 
Ветбе ђећ Вејстад !п Бегћјеп, уоп Негт Ог. У. бтоддек 1 
Сјапафћа]. бопдет-Ађдтиск аџ5 дет дехсћти 1. Вегр-, Нафеп- 
па ЗаНпеп-Уезвел, ХХУХШ. 
| 11.) Коло из „Ђачког растанка“ Бр. Радичевића, за гла- 
совир просто по мелодији написао Др. Јован Пачу. Издање 
Браће М. Поповића у Н. Саду. 1885. 

12.) Успомена на песму „Чуј Душане“, за гласовир ста- 
вио Др. Ј. Пачу. Издање Браће М. Поповића у Н. Саду. 

18.) Праг је ово милог српства, за гласовир ставио Др. 
Ј. Пачу. Издање Браће М. Поповића у Н. Саду. 

14.) Коло за гласовир, написао Др. Ј. Пачу, (са сликом 
пишчевом). Издање Браће М. Поповића у Н. Саду. 1885. 

15.) „Без тебе драга“, за гласовир ставио Др. Ј. Пачу. 
Издање Браће М. Поповића у Н. Саду. 

16.) Српска молитва. Песма 3. Ј. Јовановића, за гласо- 
вир написао Др. Ј. Пачу. Издање Браће М. Поповића у Н. 


Саду. 1884. 
УП састанак, 3 јуна 1885. 


Председник Владимир Јовановић, чланови: Љубомир 
Клерић, А. Васиљевић, армимандрит Н. Дучић, Јован Бошко- 
вић секретар. 


Бр. 1. 
Прочита се и потписа записник пређашњега састанка. 


Бр. 2. 


Секретар чита привремени Програм за светковину 50-го- 
дчшњице књижевнога рада, редовних чланова српскога уче- 


по 


КЕ 


о оса Уа скани 


деле левматри 


о уме 


пути ен дтт ова 
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вог друштва, Ђ. Малетића и М. Бана, који, 
рочита комисија, а одбор ФилосоФско-ФилОл 

Привремени програм тај нека се саопш' 
поменутим ворпорацијама, да би се видело; 
учествовати у тој светковини, па према њих« 
се утврди коначни програм. 


Бр. 8. 

Депутација, која је по одлуци управе 
квеној власта, јавља, да црквена власт допуц 
кости могу сахранити код овдашње саборне! 
плоче Досатију и Вуку уместати у црквени 

Узама се на повољно знање, а пре него 
сазвала скуп ради коначне одауке о преносу 
н подазању споменика Доситију и Вуку, од: 
тити се г. министру просвете с учтавим питањ 
и држава српска да да какав прилог на свече 
ште заслугама и спомену Вука Стеф. Караџе 
да изводи порадити код владе Његова Вели 
изволи учинити ученоме друштву, у помен утоћ 
моралну него и матернјадну помоћ своју. 





Бр. 4. 

Гост. М. Драговић нуди ученоме друш 
отевама, народној и велике школе, на отку 
деда, штампаних на латинском или нталијан 
1526 до 1788, и 3 рукописа, од 1606 до 175 

По што је наш мади прорачун на књиге 
се поменути списак библиотекама, народној » 
да виде, би ди оне могле што отвупити. 


Бр. 5. 

Госп. А. Пајевић, штампар и издавач 
Саду, нуди се да наштампа ове године једну ! 
Гласника, по што је могао разумети, да држа 
због других својих послова, не може да савл 
јал, који јој од неког времена српско ученс 
Он има са свим нових слова, и то врдо многс 
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јава, набавио би исте хартије, а. израда би бида не само брза, 
гледва и лепа, него и са нај јевтинијом ценом, и чекао 68 
а штампу. 

Управа признаје, да су ти услови врло повољни, али 
ак решава, да се причека, док проради парни коловрат, 
'е да се види, хоће ди државна штампарија ове године бар 
»нодико смоћи, до скупа ученога друштва, колико је лане 
израдила била. 


Бр. 6. 


Читају се одзиви на дпиломе новонзабраних чланова. До 
ад се одазваше ова господа: Пулски, Д-р Венцел, Д-р Сент- 
злараји, д-р Швикер, г-ђица Павлија Ирби, Хуајт, Тице, Ла- 
меј, Фр. Ваничев, д-р Ф. Мајкснер, А. Џавић, Брусина, ви- 
ез Н. Вујић капетан и професор, Д-р Ј. Пачу, М. Драговић, 
'. Успенски, Јован де Рубертис, Анђео Вета. 

Узима се на знање, а из те преписке да уђе у запшсник 
звај извод: 


. 
Вудни-Пешта + 1886. 


Господине, 


Много је векова од како су Мађарска и Србија суседе 
! пријатељице, По срећи, ми уживамо од дужег времеџа не- 
ависност, коју сте ви себи извојевали тек у наше дане, и 
и ваљано показујете како сте достојни да се ухватите у коло 
евроиских народа, учествујући у научним радовима Запада. 

Ценећи почаст, коју сте ми указали, у свем њезином 
ространству, ја је сматрам вао залогу пријатељства, које 
азда треба да веже Србе и Мађаре. 

Изволдите, господине, бити тумач мојих осећаја захвал- 
ости према српском ученом друштву, — ја се поносим што“ 
ам један од његових чланова. 

Изводите, господине, примити израз мога високог по- 
ттовања. 

Фрањо Пулски с. р. 


ГЛАВНИ НАДЗОРНИК СВИХ МУЗЕЈА и 
БИБОПОТЕКА У КРАЉЕВИНИ. 


талсник хтп. Б] 





| 
Н 
| 
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2. 


звткларији паше секретару на српском језику ћи- 
међу осталога, и ово: 


јем се што праликом овог одликовања с којим ме 
пе, на оном језику моју благодарност изразити 
ом српско „Учено Друштво“ и милозвучне песме 
зину науке, која све нас спаја, обелодањуја, али 
азумем и говорим. С пуним уважењем уверавам 
хоблагородије и врло штоване многозаслужне чла- 
ог Друштва“ српског, да мене она мисао не само 
его и блаженим чини, што ћу у непосредном брат- 
у бити с најодабранијим душевним чиниоцима пле- 
зображеног и јуначког народа суседне нам Краље- 
о ће ми прилика дана бити, да им моје поштовање 
гу“. 
нде, док у кругу поштоване господе бити и њима 
поштовање указати прилнке не бих имао, с п0- 
браћам се к В. Високоблагородију с том молбом: 
тумач и изјавите најнскренију благодарност моју 
диву Председнику, тако н осталим велеуваженим 
„Ученог Друштва“, 
ђу мога умнога рада баш је оно дело општу па- 
навукао, где сам о угарским Србима причао — 
та цјел, да међу нама живеће српске браће про- 
грано обгрливши на пољу литерарном представим 
еног Друштва“ признателност заслужим ; тако исто 
нашој прилику пружим, како би са изображеним 
уговима у непосредни додир доћи могла“. 
аите, В. Високоблагородије, моје високо пошто- 
ачно уџшерење, велецењено одликовање и изјаву 
оздрава, с којим се у наклоност и пријатељство 
оручујући, остајем 





уском Бечеју, 25 марта 1885. 


ВАШЕГ ВИСОКОБЛАГОРОДИЈА 
ОДАПИ ПОШТОВАТЕЉ 


Јевђеније Сентклараји с. р. 
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3. 


поштовани господине! 


ваше пријатељско писмо од 1 (18) ов. мес., 
да сам изабран за дописнога члана српском 
м друштву, што ми је на дику, као и до- 
молим вас, да поменутом многоуваженом 
моју искрену захвалност на одаивовању, 
вреди. 

тављива задовољица, што су моје књижевне 
теке политичке и народпо-црквене историје 
њу, интерес и признање тако врсних људи 
вини Србији, и ја у томе с радошћу нала- | 
у ваше свеже расцветаном државном жи- 
тура такођер обезбрижено одомаћила. 
моје маленкости, ја ћу се као и до сада 
зим студије о српској историји и да их ваво 
Што сад у духу припадам и тако славном 
је ваше, то ће моју ревност удвојити. 
лепо и вама, г. секретару, што сте ме при- 
и и шонављајући своју горњу захвалност 
еном друштву, остајем са особитом надом 


17 марта 1885. ВАШ ОДАНИ САУГА 
Д-р Ј. Х. Швикер с. р. 


МАЂ. КРАЉЕВСКИ ПРОФЕСОР. 





Лијен 27 марта 1885. 


име секретару, 


диплому, воју сте имали доброту послати 
ца понудите српском ученом друштву моју 
на почасти, коју ми учини избором за свога 


' одао студији историје п сувремених све- 
зода балкансвог полуострва, то је, верујте, 
3. 
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за то, што сам стекао убеђење, да су ти народи достојни у 
сваком погледу симпатија целе Јевропе. Будућност припада. 
народима младим и пуним латентпе снаге. 

Благодарећи врло великој једнакости услова, и својим 
слободвим и самосталним установама, они имају ту неоце- 
њиву превагу: да избегну оне сталешње борбе које тако ду- 
боко ремете западна нам друштва. Користећи се овом при- 
вилегијом, нека прнону да се, радом и науком, вористе и 
азворима које је природа ставила на њихово расположење, 
па ће се моћи рачунати међу најсрећније народе на свету. 
Управо, једина опасност која им може загрозити, показује 
нам се у аналима Полуотова. 

Оно што је у средњем веку задржало код њих напре- 
даБ цивилизације, и што их је најпосле и предало страхотама. 
турског освојења, то је непријатељство и рат између народа 
истог порекла, исте крви и вере. 

Нека би, донста, спомен на ове борбе између братсвих 
иирода, са свима жалосним им траговима послужио као опо- 
мена н покретач младим, од отоманске власти ослобођеним 
државама, да иду као браћа руку под руку путем слоге, која, 
вх једино може одвести остварењу законитих нада њихових. 

А сада, господине, изволите сами примити, а уваженом 
друштву кога сте секретар саопштити, моју најтоплију бла- 
тодарност и најдубљу пошту. 


Емил де Лавлеј с. р. 


5. 


Аквавива 25 априла 1885, 
Господине, 


У мојим годинама нема се амбиција. Па ипав сам ево са 
истинитим задовољством примио вест о увршћењу мог имена 
међу дописне чланове српског ученог друштва. За мене је то 
најлепша награда за муке које сам целог живота трпео ради 
одржања у овој колонији српској језика отаца наших. Ја 
ћу истој сврси посветити и ово неколико дана живота који 
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још остају, а тако исто чинићу све могуће да утврдим између 
Италије и Србије везе пријатељства и братства. 

Имајте, дакле, доброту, господине секретару, изручити 
моје најусрдвије поздраве свима члановима честите акаде- 
мије српске, а тако исто изволите и сами бити осведочени о 
мојој савршеној пошти и уважењу. 


ВЕОМА ОДАНИ ВАМ САУГА 


Иван де Рубертис с. р. 


Ларино 29 априла 1885, 
Господине, 


Мене је много обрадовала велика почаст, којом ме је 
српска краљевсва академија одликовала избором за свога до- 
писног члана. Ја не могу рећи да сам на то права стекао, 
аан сам срећан што могу да примим исто као нову колчу, 
која ваља да утврди везу ове малене воловије српске у Мо- 
анзу са мајком постојбином. 

Модим вас дакле, господине, да се изволите потрудити, 
да од моје стране уверите честиту академију српску о нај- 
исвренијем признању мом, а тако исто да изводите и најто- 
пдијег израза дати жељама, које ме греју за величину племени- 
тог народа српског, као и за одржање најчистијег пријатељства 
између Србије и Италије. 

Као син Италије ја њу љубим свим силама својим, али 
ја вазда осећам и српсву крв, која у мојим жилама тече, 
па ми је, ево, исто тако драга и земља, која је пре толико 
векова претке моје родила. 

Молим још једном, господине секретару, да уз захвал- 
ност примите и уверење мог најнстинитијег уважења — с ко- 
јим имам част остати 


ВАШ ВЕОМА ОДАВИ ОЛУГА 


Анђео Вета с. р. 


ААВОКАТ. 


маводи из 3. 


Бр. ! 
авља да је до 
е изјављује , 


знање. 

Бр. ! 
ћ шита: има 
тримљени ру» 


се пречисте 
а и тражени 


Бр. 4 
вић, свршене 


Пипера у Цр 
ља за оснива! 


риберу и пој 


Бр. 1 
чић тражи д 


џи се не мож 
о штампање 
уде, штампа: 


Бр. 1 
штава писма, 
атански музеј 
ја ден Линч 
здања. 
нање. 

Бр. 1 
здлука одбор: 
вић наставе 
то име попут 
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Бр. 13. 


које је српско учено друштво са захвалношћу 


аадски општински послови. Књига Ш. Београд, 


„ Сау. Спасошо Сћифпа. Зрајајо, 1885. 

ар де Ја Зосте6 ппрблаје дез пафитаНабез де 
е 1884. Х 8. Азес 5 рјапсћез. Мозсоп, 1885. 
о Кирилћ и Мееоди вљ славанскоћ Фило- 
4. В. Лгича. Санктпетербургљ, 1885. 

пка великих тавтичких тела. Саставио Д. Ђурић. 
и пданова у засебном атласу. Београд, 1885. 
зна тактика три рода војске. 1Х део. О борби 
земљиште. Написао Д. Ђурић. Са 23 листа ма- 
и са 8 велика топограФска плана у засебном 
ад, 1881. 

зна тактика три рода војске. Написао Д. Ђурић. 
прилогом од 31 листа на којима је 132 такти- 
зоград, 1879. . 

сПапдеп дег К.К. веовтарћвећеп СезеПзећаћ ја 
Хедаскешг У. у. Наата!. ХХУП. Вапд (дег пеџеп 
Улеп, 1884. 

вљ Кулаковскућ. Очеркђ исторзи попштовљ рђ- 
а обђ единомљ литературномљ азнеђћ у Славинђ. 
евскаго ЕОбилећнаго Сборника“). Варшава, 1885. 


УПТ састанак, 6 јула 1885. 


ник Ва. Јовановић, чланови: А. Васиљевић, ар- 
. Дучић, Ст, Тодоровић, Јован Бошковић се- 


Бр. 1. 

се и потписа записник пређашњега састанка. 
Бр. 2. 

) јавља, да је велика школа изабрала ректора, 


иректора, да поздраве јубиларе Ђ. Малетића и 
шшком њихове педесетогодишњице. 
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Одлучено сачекати и остале одговоре 
воначни програм. 
Бр. 8 
Утврђују се „Правила за први састав 
ских књижевника 1886 у Београду“. 
Одлучено би, да се председништво сг 
т. министром просвете. 
Бр. 4. 


Секретар јавља, да г. г. Валтровић и 
вић не могу ове године путовати, као оби 
лошких исџитивања и снимања. 

Узима се на знање. 

| Бр. 5. 

Члан Гав. Витковић извештава, да је 
привупио грађе за српску историју, па је 
пажњу обратио на српске драгоцене стари 
свих манастира, које су изложене у мађарс 
дожби. Добио је био допуштење од потп 
жбе, да те српске старине проучи и опиш 
и учинио, али мораде прекинути због недс 
Прплаже неколико лепих Фотографија тих ст 
да друштво изашље с њим г.г. Валтровића. 
да тај предузети посао докончају. 

Одлучено обратити се г. министру 8: 
моћ на тај смер. 

Бр. 6. 

По што дојакошња државна помоћ д 
динара не дотеже ни за текуће редовне и 
дашњем разгранатом раду овога друштва, ' 

Обратити се г. министру с молбом, да ! 
редној прилици притекао у помоћ, из средс 
просветне смерове која њему стоје на рас 
да изволи одредити 2400 динара на откуп 
хиве, као ванредну припомоћ друштву за с 
не би могло бити, онда макар као позајм) 
друштво вратило благајници мивистарствг 
у почетку нове рачунске године. 
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Бр. 7. 
орари: г, А. Алевсићу (ва расправу Ма- 
звом 1200 динара; г. П. Срећковићу (за 
1) 150 динара одсеком. 


Бр. 8. 

ће, да је ово друштво примило на ру- 
а Фонда: 

ана Хаџи-Ристића — „на издавање 
ата, а нарочито босанских“. Основни ка- 
(0 дуката). (Гледај састанак управе од 
29). · 

а Марије Миливојевића — „за п0- 
исаца“. Основни капитал 450 дуката, при 
усни сада, до 1 маја ове године, 10,465:76 
(Гледај састанак управе од 18 августа 


; се у извештају управе годишњему скулу 
ши пут и стање тих Фондова. 


Бр. 9. 
росвете трави 156 књига Гласника (по 
, за библиотеке средњих школа. 
наплате по уобичајеној цени. 


Бр. 10. 


ора Ига. захваљује на сажаљењу. 
гање. 


Бр. 1. 


арски вонсул, г. Алберт Стефапи плем., 
софије, шаље на дар две своје последње 
!' том наменом да да скроман израз сво- 
ма ученом друштву“. 

е стави у записнив а и нарочито да се 
Стефану. 
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Бр. 12. 


Тосп. Вид Вулетић Вукасовић рад (С 
зборник натписа у јужних Словена, па мо 
у томе потпомогне, Шаље своју књигу „Б' 
оцеву. 

Одлучено, да му друштво учини, шу 
упућује ФилосоФско-Филолошком одбору 
да се јави да ће та. оцена бити само за ње 
требу, по што друштво не прима штампа 
него списе. 

Бр. 13. 


Велика гимназија у Задру моди за ] 
36 до 54 завршно и од 56 до 59, да јој с 
Одобрава. се. 
Бр. 14. 


Управа српске радничке читаонице 
књиге. 
Да јој се пошљу, почев од Гласник 


Бр. 15. 

Књиге, које је учено друштво са зах. 

1.) Аппџа! герог! ој (ће ђоата ог гере 
ап Тав иНоп, зћое (ће орегабопв, ехј 
Ффиноп ој (ће а иоп. Рог Фће уеат 1880 
1881, 1883. (2 књиге). . 

2.) Грађа за историју српског народе 
ограду од год. 1835—1876. Написао Ђој 
издање Чупићеве задужбине. У Београду 

3.) Ђуро харамбаша или Конавоски | 
јест херцеговачео-дубровачка — прича из 
Вид Вул. Вукасовић. У Дубровнику, 1885 

4.) Џпђејапшепе Ке оп дФег ЕЈбтиг 
кошђаутапуаћог. Видарезћ, 1885, Фитећ 51 
Маррепђита. 


5.) Џеђег ТАегесћшх уоп Пт. Еџреп 
већац. 
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шиверзитетскја извђста, Годљ ХХУ. % 4. Апрђлљ 
ВЂ, 1885. 

зимнћ вндо-германску мтрђ иди истивное начало 
Пе азбковђ Нфмецкаго, Анга скаго, Французкаго 
ападно-Европећсвихђ, составденђ Платономљ Лу- 
„ Клевђ, 1874. 

саћдованје о великомђ годћ солнца и его чисао- 
дђ. Составилљ Платонљ Лукашевичђљ. Клевђ, 1882. 
1 дећа теаје Ассадепца, де! Тапсеј. Аппо СОРХХХИ. 
лепе дџатја. Уопште 19 Еазејсојо 129, Кота, 1885. 
бљасненје асспрускихљ именљ. Сочиненје Платона. 
ћ. К!евђ. 1868. 

ужне болести, од куд потичу, какве су, како се 
негују. да шире читалачке вругове написао Др. 
„новић. Београд, 1884. 

аринвЕ. Год. 1. Бр. 6. Јун, 1885. Београд, 1885. 


и ——— 
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У БЕОГРАДУ 1885 


ШТАМПАРИЈЕ ЕРАЉЕВИШЕ ОРВИЈЕ 








ЛРЕГМБА 


страна 
грско непокретно имање у краљевини Србији. Од 
ја Јовановића. (Свршетак), + + + + 54 + + 1 
» државине и основа њене правне заштите, са 


им погледом на наш грађански законик. Од Глише 


опис Јагодинског округа. Од Јована Мишковића, 
ка 3 33060... .. . . . . 190 


а геологију краљевине Србије, ТУ. Дозерити у Ср- 
А Јована М. Жујовића + + - + + + + + · · + 285 
ену у бензоду из авидина. Од Марка Лека · · 232 


цуторијској системи тачака код сферних огледала. 
ра Живковића + 0403 303 + 2 + +... . 235 


а о цару Урошу. Од Панте Срећковића · · · 275 


( уметничком одбору. Од М. Валтровића п Д. С. 
овића 3 33665... . 408 


МАНАСТИРСКО НЕПОКРЕТНО ИМАЊЕ 
У БРАЉЕВИНИ СРВИЈИ 
од 
БОГОЉУБА ЈОВАНОВИЋА 
(свешетак) 


Манастир Јовања. 


У срезу је љубићском, на левој страви Мораве, под 
планинон Кабларом на једном лепом заравањку. 

У нурији има три села: Видово, Превор и Трбушави, 
свега са 1165 становника, по попису у 1874. години. Го- 
дине 1887. овај манастир био је још у рушевини, а спо- 
ненута три села била су у нурији манастира Никоље, 06- 
новљен је 1848. године, 

Од неповретног имања имао је манастир Јовања 

1874. г. 1882. г 1882. г. 


Њива · · · · • · дана 2 1 — 1 
Ливада +. · · коса 8 8 – 
Воћњака · · · · · дана 4 4 – 
Винограда · · · · мотика 40 15 —=2=5 
Забрана · · · · · дана 5 — –— 5 
Пашњака · · · · > » – 3 + 8 
Ово имање вредило је по процени од 
1874. године · • · • • 2060'•• динара 


1882. , 6. + 4. 840, 
Према томе, смањена је вредност у тову ових осам 
тодина са 1220 динара иди годишње са 7'% процената. 
Вредност стове, коју је манастир имао 1874. године 
за своју потребу, износила је 1379 динара. 
гаљсвнЕ лу 1 


помиње 
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При овако слабом имовном стању : 
ни приходи манастира били веливи. У 
је манастир прихода 


од парохије • • •+ • · • 6 
» добара + + • + · • 6 
Свега ·. . · · · 12 


Издато је у истој години 712: 
износио је вишак прихода 516: дин: 

Од 1874. до 1880. године било 
рачувима, и то: 


прихода 

године у ди 
1874. 55 55: + 1228 
1896. + 856: 
1876. . · 2 · · · 3838: 
1877. + . 5452» 
1878. + 5 + 489 
1879. 1 8565» 
1880. + + + 960:з• 
Свега · · · · · · 5269: 
Годишње •+ · + 752 


Кад 1874. годину поредимо с годи 
дазино, да је у овој био приход мањи 
а расход напротив већи за 30: проц 

Готовина манастирска износила је 
дине сано 1569 динара; у години 18' 
вини сано 2:59 динара. 

У манастиру живео је 1874. год! 
месник. 1882. године било је всто та! 


Манастир Никоља. 


Овај је манастир такође у срезу 
вој обали Мораве и у планини Каблар 


ЗАСТИРОКО НЕПОКРЕТНО ИМАЊЕ У КРАЉ. СРВИЈИ ЕЈ 


гтир има велику нурију од осам села. Та су села 
Вравићи, Горња Горевница, Јанчићи, Љубић, 
Милићевци, Ракова и Рошци. У свима овим се- 
е по попису од 1874. године 4 640 становика. 
337. години сва ова села била су у нураји ма- 
коље, а поврај тога још и три села, која су 
уији манастира Јовање. У свих једанаест села 
ја (1837. год.) 4006 становника. 

покретног вмања имао је манастир: 

1874. г. 1888. г. 1882. г. 


дана 17 12 — 5 
коса _ 61 200 — 111 
дана 6 6 — 
мотвка 58 20 — 33 
дана – 20 20 – 
а – 10 +10 
00... | 1 — 
ут све ове непокретности процењена је 
4. године на · · · 6865 динара 
2. » · · · 4350 _„; била је 


у 1882. години за 2 516'9• динара или 36'•з 


ом блату имао је манастир 1874. године нај- 
(65) и свиња (20). Вредност све стоке мана- 
зевла је 2985 динара. 

у манастира био је доста велики и сразмеран 
ија. У 1874. години добивено ј9: 


арохија · · · · · 3035 динара 
џобара + + + + + 6355 |, 
Јвега · · · · · · 8670» 


је у истој години 1 761'•• динара, те је тако 
претекло 1909: динара, који су као гото- 
у каси манастарској. 

1 


ита 
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У 1864. години манастир је имао 
двнара. 

Приходи и издаци манастира текли 
до 1880. године. 


Приход Ре 

Године у дни нв 
1874. +. + - - . - 3670 1 
1875. + +. 85817 3 
1876. + · · · - · · гтпон 2 
1877. + + + 3051: 8 
1878. + + 2838» 2 
1879. - +. -. 2514 2 
1880. + - + 23722 
Свега · · · · · 20 685" 18 
Годишње · · · · 2955“ 2 


У средњу руку издавано је у тов 
тодина по 90'• динара од сваке стотине 
У манастиру било је ово братств 


1874.1 
Игуман + + + 3 0. 1 
Настојатељ · · · · · .. 
Јеромонаха + + + + + + 2 


Према свему до сад изложеном, им 
настира у својим нуријама свега 36 се 
новвика у 1874. години. Напротив у 
је у вуријама ових манастира 39 села 
ника. Посебице инао је: 


1874. 1. 
изнаствр села становни 
Враћевшница · · · · 14 4769 
Благовештење ·- · · · 5 2076 


Вујан + 2 2 6 2831 


НАСТИРСКО НЕПОКРЕТНО ИМАЊЕ У КРАЉ. СРБИЈИ 5 


1... 3 1165 а – 
о 8 4640 п 4.006 
14. години додазило је у средњу руку на једно 
0 становника, а у години 1837. сако по 275. 

токретног имања имали су сви манастири: 
1874. г. 1882. г. 1882. г. 
дана – 118 61 — 57» 
коса _ 162 88 — 74 
дана 32 355 + 3: 


мотика 228 150 — 78 

дана — 123 + 123 

» 55 28 — 27 

0. » 400 750 + 350 
0... 1 3 '+ 2 
1... 1 1 — 
"5 4 — 1 


зет неповретног мања . 
износила је у динарина 


1874. г. 1882. г. 

6:00. 17564% _. 28670 
а + 10140 7 498: 
А ДРИМА 4 168:0• 8 100: 
МИА ПРИ 9 060 810 
РРА 6 365:• 4 350:•• 


МР 40 297 • 49 688:•• 
14. до 1882. године вредност манастирског не- 
мања у округу рудничком, увећала се за 9 391 
23':• процената. У средњу руку долази на је- 
р по 1878 динара од овога вишка. Међу тим 
ећање налазнио само код два манастира, а код 
сада је мања вредност. 


о 
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Прихода имао је у 1874. години 
парохијсног од доб 


манастир: дон на 
Враћевшница с 34175 848 
Благовештење ·- · · · 762'•• 104 
Вујан 5 53 3 + 13843 1457 
Јовања + + ++ + 622: 60Е 
Никоља · 2 - 8085 63: 

Свега ·--: 99799 1828: 

У 1880. години · % Џ 


Приход од добара био је за 22::% проц 
парохијског прихода. 

Кад приход у 1880. години поредимо с 
дине 1874., ми налазимо, да је исти у 1880. 
138380:•% динара или 5'•• процената мањи него 

О издацима свих мавастира у рудничком 
овај преглед. 

Издато је свега 


1874. г. 

у манастиру: дин 
Враћевшвици . . . . . 11977 
Благовештењу . . . · . 1710 
Вујну .0. . . . . . 1887» 
Јовњи . 0. 0.000... 712: 
Никоља . . . · . . . 1761: 
Свега. . . . . . 18049» 


У 1880. години издато је 2750: диш 
процената више него у години 1874. 

Кад поредимо приход с расходом, онда 
че у 1874. години показује у томе већа ра: 
од сто примљених динара пздато у 

1874. годвни · + · + 89: див 
1880. 6... 99 


ЗАСТИРСКО НЕПОКРЕТНО ИМАЊЕ У КРАЉ. СРБИЈИ Ц 


880. године неутрошено сано (0:•> процената 
рихода. 
74. до 1880. године било је 
прихода расхода прихода 
пода нада врина 


: () в в Р А 
ици · · - 54170% 54467 — 29641 


тењу · · 16130 15864 + 266: 
· · · · 20292:• 20658 —  361:•• 
5269:  48641• + 405: 

· · · · 20685: 18658: + 2026» 
га · · · 116548"• 114 507"• - 2 040: 


г • А и ш Њ Е 
аци 2 77886 77818 — 42: 
тењу · · 2304 2266 + – 38 
+. 2898 2950 — – 51 


752"• 696 + 57 
0... фуббе _ 2665 + 289: 
а · · · 16649": 16358 +  291'•• 
настира Враћевшнице и Вујна налазимо расход 
кода; код осталих манастира било је обратно, 
0 је приход већи од расхода. 
а размера између прихода и расхода била је 
манастир посебаце: На сто дивара годишњег 
по је расхода у манастиру: 


и · · · · · · · 90: динара 
њи да, 
овештењу. 2 2 98, 
евшници + 03) + 1008, 
| те, 


опште · 2 985, 
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Од готовине имао је на крају 


ЊЕ 
манастир: А 
Враћевшвица · | 
Благовештење + + + + ++: 
Вујан 0: 2: 
Јовања + 06 + 
Никоља · · · · · · · ·- . .· 16 
Свега · · · · · -·- · · 54 


Од 1864. до 1874. године сва 
и још је остало 401:3• динара дуга 
настири, осим Враћевтнице, у 1874. ! 
жасама нешто готовине, то је опет д 
шинвце превагнуо сву ту готовину. 

Вредност стоке, коју су сви ма 
сала је у 1874. години свега 199 
било је посебице: 


Коња .. 
Ждребади + + + + + 
Водова · · .. 


Крава + + +++ 
Телади 3030 
Оваца · · · · 
Коза 
Свиња · 
Пчеларство било је са свим за 
у манастару Јовањи била једна ке 


3. Крушевачки с 
Менвстир Велућ 


Налази се у срезу третеничком, 
од варошице Трстеника. 
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У нурији има тринаест села. Села су поименце ова: 
Братићи, Бучје, Велуће, Јасиковица, Камењача, Округлица, 
Омачница, Пасјак, Пуношевићи, Риђевштица, Руденица, Ср- 
њани и Тобоци, а има у њима свега 2 800 становника. 

У годиви 1837. било је дванаест села у манастир- 
ској нурији, и то: Бучје, Братићи, Велуће, Дренча, Ја- 
сиковица, Округлица, Пасјак, Пржац, Ржаница, Ри- 
ђевштица, Руденица и Тоболци. У тим селима било је свега 
1424 становника. 

Од непокретвог имања имао је манастир 

1874. г. 1882. г. 18828. г. 
Њева . . . . . дава – 10 159 +. = 5 
Ливада . . . . коса – 238 835. — д 
Воћвака и башта . дана 2 4 + 2 
Винограда . . . мотика 41 44 + 6 
Шуме . . . . . дана 4000 _ 600 _— 3400 
Механу . . . . . . . 1 1 — 
Воденицу . . . . . . . 1 2 + 1 
Ова непокретност процењена је 

1874. годане . . . на 9010 динара 

1882. ,„, . . . . ,661:5 , 

У 1882. години вредност имања била је мања за 2 395 
динара или 26'5 процената. 

Од живога мала имао је манастир највише свиња (60), 
и вредност све стоке износила је 3 493 динара у 1874. 
тодИНИ. 

Прпхода добивено је у 1874. години: 

од парохије · · · · · 1794'5• динара 
од добара. • •· · •· · 10'75'2• 
Свега · · · · · · 82870»  , 
Међу дохотцима од добара највећи је приход од прд- 
дате горе (359 дин.) и од механе (2%5'2• динара). 





10 МАНАСТИРОКО НЕПОКРЕТНО ИМАЊЕ У КЕ 


Издато је у истој години 2750, 
вишак прихода изнео је само 120 дин 
Од 1874. до 1880. године било 
прихода _ расх 


тодине од ои и 
1874. . . . . 28709 275 
1875. . . . . 2774" 286 
1876. . . . . 2096 245 
1877... . . 27968 271 
1878... . . . 21899 284 
1879... . . . 3218" 283 
1880... . . . 35168 427 
Свега . . . 19451: 2028 
Годишње . . 2778 289 
Тотовине имао је манастир у годр 
1864. · -· · · 78555 дин: 
1874. - · · пбе „А, 
1874. години · · · · · 61955 дине 


опадала је готовина годишње са 8: л 
У братству манастира Велућа био 


1874. 7. 1 
Архимандрат + > 1 
Игуман +: — 
Јеромонаха · 
Монах · 2 .. 1 


Манастир Наупара. 


У срезу је крушевачком, јужно о 
сахата, и под самим Јастрепцом. 

Има велику нурију од 16 села. Т 
Буци, Витановци, Дворане, Ловци, Л 
Наупара, Петина, Пољаци, Сеземча, Ола 
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а, Тричари и Шаврани. У овим селима било је 
50 становника. 


387. години овај манастир није имао своје нурије. 
зепокретног имања имао је манастир 
1874. т. 1882.т. 1882. г. 
дана 56 65 +» 


0. . . ва 37 85 — 12 
а башта. . дана 7 9 +: 
у. . . . мотика 25 27 + 2 
дава 6 — — 6 

2 1 – 1 

2 ћ –— 1 


: тога имао је манастир планину под разном го- 
је 1874. године процењена ва 100 000 динара, 
године на 24000 динара. 

дност све непокретности заједно с поменутом пла- 
зосила је 


374. године · · · · 122784 динара 
382. „ · · · · · 47606 „; мање да- 
882. години · · · · 75178 динара. 


а живим малом манастир је био доста богат, јер 
«ст све манастирске стоке износила у 1874. го- 
39 динара. 

хода било је у 1874. години: 


у парохије · · · · · 3538• динара 
у добара · · · · · · 2266 
Свега · · · · · 58046, 


ротив издато је у истој години 4 504 динара, и 
претекло је од прихода 1 800:•• динара. 





» је стружница за даске. 
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Од 1874. до 1880. године Фи: 
·стира било је овако: 


приход ] 

тодине у дн 
1874. + 5 580 : 
1875. + +: - + + 17188 ! 
1876. 05 5 32471 3 
1877. 0. 6 5 5 3871 : 
1878... + + 41512 : 
1879. · ове : 
1880. 0: 3841 : 
Свега · · · 71864 6 
Годишње · · 10266" | 


На крају 1874. године имао, 
13825'•• динара, и то: 
у Баси манастирској 
код Управе Фондова 
»„ приватних дужника · · · 
Напротив у 1864. години износи; 
динара. У перноду од десет година 
свега за 2056':• динара или за 6'• 
У братству манастирском био ј 


1874. 
Игуман 030 1 
Јеромонаха + 2 2 


Из свега до сад наведеног Вид! 
настирске нурије било 29 села са 7 


у нурији 
манастира: се 
Велућа +. + + + 1 


Наупаре ..0. ... · 1 
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покретном имању ових манастира било је: 
1874. г. 1882.7. – 1882. г. 


дана. 66': 80 + 143 
коса, 85 70 — 15 

дана 9 185 + » 
мотика 66 + 8 
дана 6 — –— 6 
» + 000 600 _ — 3400 
8 32 — 1 
БЈ БЈ – 


ај тога планина под разном гором манастира Нау- 
возпачене површине. 
за вредност непокретног имања 

износвла је у динарина 


1874. г. 1882. г. 

9010: 6615 
РРИЕ 122 784:•• 17 606: · 
а... . . 181'794-• 54 291:•• 


зост непокретног имања износи у 1882. години 
зоценат од оне у години 1874. 
74. години имао је прихода 
парохијског од добара свега 

доо нв А воља 

1 794 107 2870 
Ре 3 538:•• 2266: 5804 
а . . . . Б5838е 88349 8674 
80. години . Џ Џ 7355: 
ра између прихода парохијског и оног од до- 
, је код манастира: 
аућа 303 + ++ као 100: 60 
упаре + + 2 + + „ 100:64 
у опште · · · · · „ 100:68 
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Приход у 1880. години био је 3: 
ан 16: процената мањи од прихода 
На све потребе 


издат« 
манастира: · 1874. г. 
Велућа . . . . . . 2750“ 
Наупаре 0. . . . 4504“ 

Свега. . . . . . 7254 


Издаци у 1880. години била су за 
или 16:•" процената већи од ових уг 
На сто динара прихода издато је 


1874. ·. · · · 88" 

1880. 6 + + + 1пљ 

Од 1874. до 1880. године било је 

() в Е 

прихода _ расхо 

у манастиру: то ди на 
Велућу · - - - 19451 2028 
Наупари · · · · 71864 6010 
Свега · · · 91818 8034 

то о д и 

у Ведућу · · · · 2778 289 
„ Наулари· · · · 10266“ 858 
Свега. · · 18045: 1147 


Односна размера изнеђу укупног пј 
била је као 100: 87:••, а посебице код 


Наупаре. . . .. као 1 
Велућа . . . . . . ,„ | 
Готовине имао је на крају године 
1864. 
манаствр: дин 
Велуће . 0... .. 785: 
Наупара. . . . . . 3382 


Свега . . . . . 417 
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роду од десет година готовина смањила се свега 


оз динара ли 6'5% процената годишње. 


ност живога мала износила је у 1874. години 
настира 7 882 динара; а било је посебице: 


Коња + 5333 8 
дребади · · 2 
Волова + · · 9 
Крава 30333 18 
Телади · + · 1 
Овада 18 
Свиња -· · · · | 


а било је само у Науџари, и то 21 ко 


4. Ужички округ. 
Манастир Клисура. 


шница. 


зи се у срезу ариљском, на левој обали Мора- 
ажата далебо од Арвља, 3 од Ивањице и 7 од 


рији има четири села, и то: Добрачу, 
шће у срезу ариљском, и Трешњевацу 
гом, округа чачанског. У ова четири с 
становника по попасу од 1874. године. 
су села била у манастирској нурији и 1 
ада је било у њима сано 1396 станов 
покретном амању имао је манастир: 


1874. г. 1882. г. 
дана 25 22 
коса 60 20 
г башта дана 6 5 
» — 5 
30 18 


1 


Латвицу 
у срву 
ела било 
837. го- 
Нива. 


1882. г. 
— 8 
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Вредност овог имања износила је · 
184... 0... . . 4 
1882. . ......6 
Разлика између обе вредности изн 

или 42:59 процената. 

Од живог мала имао је манастир 
више воза (45) и оваца (26). Вредност 
манастир имао за своју потребу, износила 

Пчела је било само у три кошниц' 

Првхода било је у 1874. години: 

од парохије . . . . 1388 
» добара 0. . . 1513 
Свега . . . . . 2851 

Издато је у истој години 2 49319 
вишак прихода износио је 35839 дина) 

Од 1874. до 1880. године било ј 
настирскни, и то: 

прихода _ ра 


године дин 
1874. 5 5 + ++ 2851 24 
1875. + + 2294 24 
1876. - - - - - · · 1849» 26 
1877. · + + +  2602"% 25 
1878. + + + + + + 1858 18 
1879. • + + + · · 2714" 80 
1880. + + 3453 89 

Свега · · · · · 17 198: 190 


Годишње · · •· · 24467 27 

У готовини имао је манастир 187: 
динара, и то: 

у каси манастирској . . С 

„ ужичкој штедиовици . 10 

код приватних дужника . 4 
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364. износила је готовина овог манастира 
А. 
у манастира Клисуре био је: 

1874. г. 1882.7. 
0... 1. 1 


Манастир Рачв. 


» рачанском, под планином Звездом, на ре- 
а, "|, сфта западно од реке Дрине. До Ба- 
ме од Раче 1 сдт, а до Ужица 8 сата. 

ганастирској има свега петнаест моста, и то: 
(Бајина Башта), 10 села (Бесаровина, До- 
н, Вишесава, Шилица, Првдоли, Обајгоре, 
, и Црвица) и три засеока (Гаочиће, Пе- 
са свега 6912 становника по попису од 


одини састављало је манастирсњу нурију 
села: Вишесава, Добрашин, Драксин, За- 
"оре, Пепељ, Пилица, Пљесково, При- 
тотуша, Церје и Шрвица, свега са 3700 


Рача има знатно непокретно имање. Од не- 
по је: 
1874. г. 1882. г. 1882. г. 
дана 60 30 — 30 
вова 100 _ 500 + 400 


а · · дана 12 г0 + 8 
· · · мотика 6 — — 6 
дана 300 — 100 — 200 

.. 1 г + 1 
МИРНИМ 1 1 —– 
– г + 2 
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Ово непокретно имање вредило је п 
1874. године . . . 595% 
1882. #00... . 1180% 

Од 1874. до 1882. године вредност 
се за 53 480 динара. 

Вредност стоке, коју је манастир и 
требу, износала је у 1874. години 6924 
више било је оваца (130) и свиња (40). 

Пчеларство је гајено марљивије не 
настирина, као што се види из броја ко 
1874. године било 30. 

Приход манастира био је у 1874. г 
тан; јер је у тој години добивено: 

од парохије + + · + · 406 
. добара + + + · · 228 
Свега · · · · · · · 634 

Издато је пак у истој години 749 
кле 1150: динара више него што је п 

0 приходима и издацима до 1880. г, 
преглед: 

приход _ расход 


тодине А нв он а 
1874... .. 6 340 7490 
185... .. 77251: 6692 
1876... .. 6672: 5632 


1877. . 0. .. 7258» 6118: 
1878... . . 76189 5432 
1879. . . . . 10982: 181797• 
1880. . . . . 14722 135432 
Свега . . 61816» 58089-•: 
Годишње. . 87591 8298: 
Готовина овог манастира доста је ; 
крају 1874. године било је: 
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ши манастирској · · 260:•• динара 
Управе Фондова · · · 19180, 
ичкој ·-штедионици · · 420, 
ега +0303 19860, 


џесет година пре тога, 1864. године, износила 
река готовина 9 393:•' динара; и по томе у 1874. 
ло је 10 4661» динара више у готовини. Годешњи 
увећавања износи 11:19. 
атетву манастира био је 

1874. 7 1882. г. 


рито+ 26... 1 – 
0... 1 1 
и 1 – 
АДРИ 1 2 

1 – 


тота било је 1874. године у манастиру пет ђава. 
паложеног до сад види се, да је било у нурији 
1887. г. 1874. г. 1837.т. 1874. г. 


: св даљ становника 
+. 4 4 1396 2716 
. 18 15 3700 6912 
и “| 19 5096 9628 


једно место долазило је у средњу руку станов- 
удини : 
1837. · · · · · · 300 
1874. + + + · · · 507 
зепокретног имања имали су манастири у ужвч- 
ту: 
у 1874. г. 1882. т. 1882.г. 
. дана 85 52 — 83 
. . . . ова 160 522 + 362 
и башта . дава — 12 55 + 18 
РА 
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њава . . . . дана — : 
града. . . . мотика 6 - 
дана |. . . . одана 330 1 
аву. 0.000... 1 
знице .0. 0. 0. 0... 2 
јнице . . . .. — 


Укупна вредност непокретног имања 
износила, 


манастира : 1874. г. 1882. г. 
Клисуре. . . . . . 4920 6990 
Раче. . . . . . . 59520 118 000-•• 

Свега . . . . . 64440 119990: 


У 1882. години вредност имања била је за 55 550: 
ара или 86'з• процената већа од оне у години 1874. 
У 1874. години било је прихода 

од парохије од добара _ света 


пастиру да нАаРИМНА 

исури 0. . . 1388 1518 2851: 
ачи . . . . . 060 2280 6340 
Свега . . . . 5898 8798: 9191 
У 1880. годвни . Џ % 18 175: 


Приход у 1880. години био је за 8 984':•' динара 
и од прихода у години 1874. У средњу руву увећа- 
се приход годишње за 16':• процената, 


Неједнака је размера између прихода парохијског и 
кода од добара код ова два манастира. На сто ди- 
у парохијског прихода било је прихода од добара у 
мтиру: 


Клисури . . . . . . 1189 дипара 
Рача . . . . . . . 56» ,„ 
Уопште. .: . . 70» 
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све потребе 
издато је динара 


астира: 1874. т. – 1880. г. 
буре... . . . 2498 8963: 
0... . . ~. . 7490 18548» 
вета . . . . . . 9988:• 17506: 


де и издаци били су у 1880. години за 7 523«• 
љећи но у години 1874. Увећавањо издатака ра- 
средњу руку са 12'5• процената годишње. 
приход поредино са издацима, онда видимо, да 
> динара прихода било расхода у години: 


874... . . . . 108':%' динара 
880. .. . . . . . 96» 
1874. до 1880. годане било је 
(Ј в в т А 
прихода расхода прихода 
иру: дон он А РО А 
жо. . . . 17128 19064 — 1941: 
· . . . . 61816 58089: + 3 226: 
га. . . . 78439 77154 - 1285: 
Ро д н ш њ ев 
но. . . . 24463: 2728% — 277: 
0. 8759" 8298 + 460» 
св. . . . 11206": 11028 + 188: 


усна размера између укупног прихода и расхода 
год манастира 

дисуре · · · · · · као 100: 111: 

6 Се 6, 100: 94 
Уопште · · · · ,„ 100: 98: 
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Готовине било је на Брају године 


1874 

у манастиру ди 
Клисури... . . . 15% 
Рачи . .. . . .'. 1986 
Свега . .. .. . 21456 


Из овог поређења види се, да је у 
од десет година готовина увећана свег 
нара или за 12'%• процената годишње, 

Вредност живога мала износила 
за оба манастира 9817 динара. Поб 

Коња. . 

Волова 

Брава 

Телади . . 

Оваца 

Коза . 

Свиња 0... 

Број кошница у оба манастира # 

У епархији жачкој има дакле с 

Један манастир долази 


у округу: на ки: 
Крушевачком . . . . 1184 
Рудничкн . . . . . 812 
Ужичом . . . . . 2172 
Чачанском . 0. 0... 658 


У нуријама ових манастира има 
42 669 становника по попису од 1874 
руву долази на једно село по 391, а; 
настира по 3 282 становника. 

Број села и становника нурија и 
диним окрузима жичке епархије био ј 
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Као што се вида из овог прегледа : 
било је више пашњака, воћњака и ливада ис 
Простор њива и винограда, за тим забра 
шуме много је мањи сад но што је био у 

Вредност свега овог вепокретног им; 


1874. г. 

у округу: дин 
Чачанском . . - . . 152 278 
Рудничкои . . . . . 40297 
Крушевачкои . . . . 131 794'•• 
Ужичкн . . . . . 64440) 
Свега . . . . 888 809 


Вредност имања смањила се у овом Б 
света за 33 144'6% динара или 1'9' прод 

Односна размера између вредности и 
1882. години била је у овруту: 


Ужичкон + с као 10 
Рудничком · + + · · „ 10 
Чачанском · · · · · · ,„ 10 
Крушевачком · · · · · ,„ 1 

У опште · · · · · ,„ 10 


Врло неповољну разнеру ннамо 38 ОБ 
и чачански. Тамо је највише отуђено оди 
покретног имања. 

И по манастирскии приходима пост 
дике између појединих округа жичке епа) 
се види, из овог прегледа. 

У 1874. години имали су манастири 


ПРИХОДА 
у округу: 7 парохијског 
Чачанскон + + 3 8758 


Рудвичком + 2 +: 9979 
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певачкон + + + + + 5332 3 342: 
(37 5 398:•• 3793 
ега. - 6 99464%• _ 34 705» 


зра између парохијског прихода и прихода од 
ла је у округу: 


љчансвом . . . . . као 100: 1765':• 
дничком . 0. . . . „ 100:122:н 
вачком 0... . . ,„ 100: 70: 
зушевачком . . . . ,„ 100: 63 


Уопште . . .. ,„ 100:117 
ресно је поређење парохијског прихода са ста- 
и нанастирсвих нурија. Од тога прихода дола- 
„ сто становника у округу: 


чанском . . . . . . – 86'%% динара 
ушевачком .0. 0. 0. 0. те , 
дничком .0. 0. 0. . . 64, ,„ 
вичком 00... .. 56 » 
Уопште ... 69: 


» 
пода у опште низли т излвстира 


1874. г. — 1880. г. 
у: дива РА 
фон . . . . . . 24091: 23 278» 
ачком. . . . . . 22211 20881:3• 
шевачком . . . . . 8674% 73552 
вон 20. 0. 0. . . 9191 18175. 
ега · . . . 64169 69690" 
под свих Ханастира епархије жичке био је у 
ини за 5521'4• динара већи од прихода у го- 
|. Међу тим година 1880. показује вишак при- 
у једном (ужичком) округу, а у остала три 
иход је те године био мањи но у години 1874. 
го динара прихода у 1874. години, било је 1880. 
8'9• динара. 
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Издаци манастира 


износа. 
у округу: 1874. 1 
Чачанском . . . . . 21165 
Рудничвом . . . . . 18049 
Крушевачком . . . . 7254 
Ужичом .. . . . 9983 
Свега . .. . . 56452 


У опште узев и издаци били су 18 
него ли у години 1874. Но овде је вв 
у три овруга, а само један округ, чачанс 
издатак у 1880. години. 

На сто издатих у 1874. години д! 
119'4% динара у години 1880. 

Шри поређењу прихода са издацни 
на сто динара прихода издато 

1: 
у округу: 

Чачанском 

Рудничком 

Брушевачком 

Ужичон 0. . . . . . .1 

У опште 0. . 

Према томе издаци били су 1880. 
већи но у години 1874. 

Од 1874. до 1880. године имади 

(Ј в в 
прихода _ расход 

у округу: А и Н 
Чачанскон . . 149824-+• 146 26 
Рудничкои . . 116548• 114 50 
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Крушевачкон . 91315 80345": + 10970" 

Ужичком . . 78439 77164 + 1285: 

У опште . 486128: 418 2714 + 17 856: 
то д н ш њ о 

Чачанском . . 21408:• 20894% + — 508: 


Рудничков . . 16649": 16368 + – 291: 
Крушевачком . 18045": 11477 + 15677 
Ужичвом. . . 112052 11022 + 183: 

у опште . 62804 59753": + 2550 


Кад овај средњи годишњи приход, односно расход, поде-- 
лино с бројем манастира, онда налазнио, да је у средњу руву 
долазило на један манастир у жичкој епархији, годишње: 


прихода · · · · · · · 4792: динара 
расхода · + + + + + · 45964 |, 
више прихода · + + с · 1968, 


Већи годишњи приход од овог средњег прихода, одно-- 
сво расхода, имало је сано пет манастира, и то: Студе- 
вица, у чачанском округу, Враћевшница и Јовања. 
у рудничком, Наупара, у крушевачком и Рача у ужич- 
вом округу. У осталих осам манаствра годишњи приход и. 
расход био је мањи од изложеног напред средњег прихода. 

Односна размера између прихода и расхода била је у 
периоду од 1874. до 1880. голине за манастире у округу:. 


Чачанском . . . . . вао 100: 97'•: 
Рудничком . . . . . „. 100: 98':з 
Круптевачком .. „ 100:87» 
Ужичкон 0... . . ,„ 100:98» 

усошшто . .. » 100:95 


Готовине имали су манастири 
1874. г. 1864. г. 
у овругу: дно на ва 
Чачанском . 0. . . . 28548 25572: 
Рудничком . . . . . 54805  — 401:3+ 


а 
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Крушевачкони . . . . 144] 4117: 
Ужичком . . . . . . 21459 9 460: 
Света. . . . . . 56980» – 38740: 
Из овог прегледа види се, да је у периоду од 
до 1874. године готовина увећана свега за 18190: 
нара или ЕУ процената годишње. . 
О броју стоке, коју су манастири имали 187. 
дине за своју потребу, имамо овај преглед. 
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Вредност све стоке износила је у округу: 
Чачанском · · · · · · 25696 динара 
Рудничком · · · · · · 19960, 
Крушевачком + + 2 2 7888. , 
Ужичком + + + 2 + 9817 „ 

Свега · · · · · · · 68855 ,„ 

У средњу руву долазило је од ове вредност 
4873'•• динара на један манастир. 

У манастирима жичке епархије пчелпрство не гаји 
се онако како би требало. У 1874. годиви било је у се- 
дам манастира свега 69 кошница, а Шест манастира није 
имало ни једну кошницу. 


ТУ. Неготинска епархија. 


Пре ослобођења Србије сва је епархија била саставни 
део епархије видинске, нишке и београдске. Кад се народ 
ослободио Турака, онда је установљена ова епархија из 
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врајинског, црноречког, књажевачког и алекси- 

начког. · Ново уређење добила је епархија у Фебруару 
1884. године, а у Зајечару била је столица епископу све 
до 1842. годвне. Те пав године епископска столица буде 
премештена у Неготин, где се и данас налази. 

Докле је епископ становао у Зајечару а и после све 
до 1854. године ова се епархији звала тимочка. 

И данас састављена је неготинска епархија из горе 
наведених округа, од којих је само округ црноречки без 
изнастира, а у остада три има седам манастира. 


1. Алексиначки округ, 
Менастир Св. Стоввн. 
Овај се манастир зове и Липовац. Он се налази у 
срезу алексиначком, на 3 сата североисточно од Алексинца. 
У нурији има седам села, и то: Бујмир, Добрујевац, 
Катун, Липовац, Пруговац, Станце и Црну Вару. У овим 
селима било је 2062 становника по попису од 1874. год. 
Године 1837. овај манастир није постојао. 
Од непокретног имања имао је манастир: 
1874. г. 1882. г. 1882. г. 


Њива · + + + + + · дана 10 а + 1 
Ливада + + · с + · коса 16 12 — 4 
Воћњава и башта · · дана 1 + 2 
Винограда · · · · · мотика 16 35 + 19 
Забрана + + + · · · дана 1000 200 — 800 
Воденице + + + БЈ Б) — 
Ваљавицу + + 4 + + + + —– 1 + 1 
Ова непокретност вредила је по процени од 
1874. године . . 132360:%• динара 


1882. „ . . . 30070 


:30 МАНАСТИРСКО НЕПОКРЕТНО ИМАЊЕ У КРАЉ. ОРБ 


Разлика изнеђу обе године износи свег 
динара; према томе опадала је вредност год: 
процената. 

Вредност стоке, коју је имао манастир ; 
-требу, износила је 1874. године 3 528 дина 
Прихода било је у 1874. години: 
од парохије . . . . 2188: ди 

„ добара. . . . . 16159 
Свега . . . . 880“ 

Издато је у истој години 3193':• дин 
стоме износио је вишак прихода 610:5• динар 

По рачунима манастирским било је 

прихода расхода 


„године А п [| А 
1874... . . .  8804#1 3198: 
185. . . . . . 36464 3488= 
1876. . 1... . 33789 3834 
1877... 0... 251 32278: 
1878. . . . . . 2680 2704: 


1879... 0. . . 45489 48102: 
2880... . . . 443 4093 
Света . . . 25000“ 24850-»+ 

Годишње. . . 35714 8550 

Вишак прихода био је највећи у 1874 
вишак расхода у години 1877. 

Готоване имао је манастир у 1874. год) 
динара, и то: 

у каси манастирској . . . 22686 

вод Управе Фондова . . . 1027: 

У 1864. години било је само 61536 д 
вине. Иста се дакле у периоду од 1864. ; 
дине увећала за 2 6769: динара иди годиш 
процената. 
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атству нанастира Св. Стевана био је 1874. го- 
1 игуман и јеромонах. То исто стање братства 
у 1882. години. 


Менвствр Ов. Роман. 
езу је ражањском, крај Мораве и дево од пута 
од Крушевца Алексинцу. Од ове вароши уда- 
|, сфта, а од Ражња ]1 сат. 
"рији има свега 9 села, и то из среза алексн- 
Зукашиновац, Јабуковац, Јасење а Рутевац са 
новника, а из среза ражањског: Малетину, Пр- 
заскоч, Церову и Шрни Као са 845 станопника. 
де има у нурији 2550 становника. 
ве 1887. било је у шанастирској нурији девет 
у: Варош, Јабувовац, Јасење, Малетина, Пр- 
раскоч, Ражањ, Церова и Шрни Као. У овим 
до је тада свега 1114 становника. 
стир Св. Романа вмао је од вепокретнога имања; 
1874.т. 1882. г. 1882. г. 
дана, 160: 77 — 83» 


коса 91 585 — 37" 
+. + • + дана — 4 +и 
а башта. ,„ 3: 35 + 0 

• · • · мотвка 100 80 — 20 
6 „дана 115 57 — 58 
0... . 1 1 – 
0... 1 1 – 

1... 1 1 — 
ност свега непокретног имања износила је: 
74. године · · - · 32517: динара 
88. одн, 


874. до 1882. године вредност имања опала је 
динара свега или за 3:% процената годишње. 
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Вредност стоке, коју је имао анасти 
требу, износила је 1874. године 8 240 ди 
било је највише свиња (106) и оваца (80 

Приход манастира у 1874. години од 
говом непокретном имању. У тој години у 


од парохије · · · · · · 83876“ 
од добара + ++ + + 6 140" 
Свега · · · · · · · 10017“ 


Кад поредино парохијски приход с 
нека, онла налазимо да је од истог долази 
нара на једног становника у манастирској 

Издаци у 1874. години износили су 10 561:53 ди- 
нара, дакле за 5443 динара више него приходи. 

По рачунима ивнастирским било је 


прихода _ расхода прихода 
године довоно а Роа 
1874. + + + + + 10017 10561 _ — 54412 
1876. + + ++ 10116 9548: + 568: 
1876. · · · · - 7056“ 66108 + 346: 
1877. + + + + 4589: 5656 __— 1067: 
1878. + 3: 42588 3784 + 174 
1879. + +. + + 74868 7268 + 217: 
1880. + + + - +. 59819 64381 _ — 452 
Свега · · · · 49505» 49868: __—  858::» 
Годишње · · · 7072 71288 — 5] 


Кад приход у 1874. и 1880. години поредимо са 
издацима, онда налазимо, да је на 100 динара прихода 
било издатака у 

години 1874. . . . . 105: динара 
» 1880... . . . 12. 

Тотовине имао је манастир у 1874. години само 
178'5: динара. Напротив 1864. године било је у гото- 
вани 1371: динара. Према томе готовина је у перлоду 


МАНАСТИРОКО НЕПОКРЕТИО ИМАЊЕ У КРАЉ. ОРВИЈИ 33 


од 1864. до 1874. године опадала са 8''' процената го- 
дишње. 


У братству манастирском био је 
1874. г. 1882. 7. 


Ига... . . . .. 1 1 
Јеромонаха . . . . . . . 2 1 
Монх .0.0. 0... . . 1 1 
Мирески свештеник . . . . 1 1 


Слугу имао је манастар 15 у 1874. години. 
Из до сад „изложеног види се, да је било у нурији: 
1887. г. 1874. г. 1837.г. 1874. г. 


манастира се ла становника 
Св. Стевана . . . — 7 — 2062 
Ов, Рошана . . . 9 9 1114 2550 
Свега . .. 9 16 114 4612 
На једно село долазило је у средњу руку у години 
1837... . . . . . 124 становника 
1874... . . . . 288 » 


Од непокретног имања имала су оба манастира 
1874. г. 1882.т. 1882. г. 


Њива · · · · · · дана 170 98 — 72 
Ливада · + + + вова = 107 65: — 417 
Пашњака · · · · · дана – 514 + 14 
Воћњака + 0333 А 4 1 + 2 
Винограда · · · · мотика 116 15 — 1 
Забрана · · с · · дана 1115 257  — 858 
Механу 6. 1 1 — 
Дућан + 33 1 1 – 
Воденице > 4 4 = 
Ваљавицу + — | -а 


гласник ту 8 


но ИМАЊЕ У КРАЉ 


нивња 
износила 
1874. г. 


132 360:•• 

38 517'• 

164 87: 
и се, да је вј 
216'9• динара 
у години 187: 
4. године 
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но но а 

188: 16 

; 876:•о 61 

;064:•» 77 
Џ 


шни био је за 
и 1874. дн је 
оцената. 

ода парохпјско 
р 


као 10 
„ 10 
„ 1% 


од поредимо с 
ама, онда нал 
утановнива по ] 
манастир Св. ( 
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ве потребе 
' издато је динара 
1874. г. 1880. г. 
ГРИМ 3 193:8: 4.092:»• 
а... 10 561:в2 6 488: 
љ... 18 754: 10 525: 


д и издаци били су 1880. године за 3 229 
ињи но у години 1874. Опадање издатака изно- 
посматраном периоду 3'"' процевата годишње. 


поређењу прихода са издацима излази, да је од 
а прихода издато у години 


1874. + 99:5: динара 
1880. + + - 10 |, 


874. до 1880. године било је 
с в во ог а 
прихода — расхода прихода 


ру: у ДИН АрРИиИМА 
вана · · · · 25000 24850 + 149: 
на · · · · 49505: 49 86334 — 3581» 
си 74.506 "• 74718• — 208-• 
г о дишњк« 
вваву + + 3 + 8571 85509 ~ 21: 
кану + 93 70723 71288 — Брзе 
а: 10 643 • 10678• — 29-н• 


сна размера између укупнога прихода и расхода 
од манастира 


. Стевана : · · · као 100: 99'• 
. "Романа · · · · „ 100:100 
У опште · · · · ,„ 100:100» 


во 
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Готовине било је на крају године 


1874. 

у манаствру: | ди 
Св. Стевана. . . . . . 3291" 
бв, Роже 0. 0. 0... 178" 
Свега . ...... 846». 


У 1874. години било је 1477'• 
готовине но у години 1864. У периоду 
1874. године готовина се увећавала са 
годишње, 

Вредност живога мала износила је 3: 
11778 динара у 1874. години. Од поједин 
било је: 

Коња . 
Волова 
Браве . 
Телади 
Оваца . 
Свиња . и 

Кошвица било је у манастиру Св. Стев 

ствру бв. Ронана 6. 


2. Крајински окру! 
Манастир Буков. 


Овај манастир налази се у срезу кр 
сфта јужно од Неготина; окружен је кра 
У нурији има четири села, и то: Е 
ницу, Карбулово и Чубру. Прва три ус 
ланачком, а последње у крајинском срез) 
села било је 1874. године 4 038 станове 
Иста ова села била су у нанастирској 
године, а тада је у њима било 2 238 ст. 
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Од непокретног имања имао је манастир: 
· 1874. г. 1882.г. 1882. г. 


Њива • • •· •· · дана 57 165 — 40% 
Ливада · · · · коса 60 70 + 10 
Воћњака • · • · дана 5 455 + 38: 
Пашњака 00 А — 05 + 0: 
Винограда · · · мотика — 41 191 + 150 
Забрана • · • • дана 1008 1 008 — 
Водевицу 0.000. . с... 1 _ —_ ] 


Цокрај тога један рит у вредности од 8000 динара. 
Сва ова неповретност вредила је по процени од 
1874. године · · · · · 286 596: динара 
1882. „о с · · · 548792 и  , 
Од 1874. до 1882. године увећала се вредност не- 
покретности за 257 196 динара. 
Вредност живога мала износила је 1874. године 
8 325 динара. 
По својим приходима овај манастир у реду је међу 
првим манастирима. 
У 1874. години било је прихода 
парохијског. . . . . 20618: динара 
од добара . . . . . 8247 , 
Свега . . . . ..10865" , 
Напротив издато је у истој години на све потребе 
нанастпра 6121'25 динара; и по томо претекло је од при- 
хода 4 744'%8% динара. 
Од 1874. до 1880. године било је, и то: 
прихода _ расхода прихода 
у години д ни Н А Р А 
1874. . . . . 10865: 6121: + 47448 
1875. . . . . 97127 52128" + 4499 
1876. . . . . 62588 83758 + 2499 
1877. . . . . 8210л 3548 + 4662'• 








петину 


38 МАНАСТИРОКО НЕПОКРЕТНО ИМАЊЕ У КРАЉ. СР 


1878. . . . . 9063: 4635: 
1879. . . . . 8896: 5376: 
1880... . . 12510 747 
Свега . . 65517“ 86197: 
Годишње. . 9359 5161: 


Из овог прегледа види се, да је кров 
година приход био већи од расхода, што ко, 
настира до сад нисмо налазили. 

Интереена је и та околност, да је размер. 
хода и расхода готово подједнава у 1874. и 1 
јер од сто динара прихода издато је у годин 


1874. . 0... . . . 56за 
1880... . . . . . 59 
Тотовине имао је манастир на крају ] 
у баси манастирској . . 2645 
код Управе Фондова . . 59569: 

Света .... . 62214 


У 1864. години износила је готовина 
нара. У току од десет година увећала се г 
за 39556" динара иди 17'%• процената г 

У манастирском братству био је: 


1874. 7. 1 
Архимандрит. 0. 3: . . .1 
Протовинђел. . . . .. .— 
Намесник . ..... .— 
Јерожонаха . . . . . . . 2 


Манастир Вратна. 


У срезу је брзопаланачком; 6 сфти за 
готина, у планини а на реци Вратни, 

У нурији има само село Вратну са 45 
И у 1837. години бидо је у манастирској 
село Вратна са 443 становника, 
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Од непокретног имања имао је манастир 
1874. г. 1882. г. 1882. г. 


Њива) 55 + 5 · - дана 24 22 — 2 
Ливада · · · · · · коса — 20 20 — 
Воћњака и башта. · дана 2: 8 +0% 
Винограда · · · · · мотика 10 10 — 
Забрана -· · · -· · дана 700 700 – 
Воденицу · · · с: 1 зг2 + 
Ваљавацу +) +) + + 1 – — 1 
Вредност непокретног имања износила је у години 
1874. . . . . . 20880-•• динара 
1882. . . . . . 20600», 


Из овог поређења види се, да је у тову од осам го- 
дина вредност непокретног имања опала само за 280 динара. 

У истој 1874. години износила је вредност стоке, коју 
је имао манастир за своју потребу, 1986 динара. 

Приход овог манастира незнатан је. У 1874. години 
ушло је у манастирску Басу прихода 


од нарохије · · • · · – 390:3• динара 
од добара + + + + + + 1158», 
Свега · · · · · 1549 


Приход од добара био је скоро три пута већи од 
парохијског прихода. > 

Издаци манастира такође нису веливи. У 1874. го- 
диви издато је свега 1280"• динара, и по томе прете- 
као је од прихода 168::% динара. 

Од 1874. до 1880. године примање и издавање ма- 
настира текло је овако: 


прихода — расхода прихода 
тодине до вон а Роа 

1874. · - · · · · + 1549: 1280:• + 268:-• 
1875. + 55 1576 12938 + 28191 


1876. +. 965 _ 800• __+ 164» 
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1877. · · 1706" 1370“ 
1878. · + · 6 1797: 1510 
1879. + + + + 1651: 1428 
1880. · + · 2129 2194» 
Свега · · · · 11878: 9874 
Годишње · · · · 1624 1410% 


У 1874. години имао је манастир свега 
нара готовине, и то: 


у баси својој + + + + + 86: , 
код Управе Фондова · · · 4757 
„ приватних дужника • 209 


Кад ову готовину поредимо 6 оном, кој: 
настир 1864. године, и која је износила 41 
онда налазнио, да је иста за десет година увећ 
данара или годишње са 176. процената. 

У манастиру Вратни становао је 1874. 
игунан, а 1882. године опет само један нас 


Манастир Манастирица. 


Налази се у срезу вључком; у осоју и! 
вина, на веома џријатном месту, око 8 сата 
рошице Кладова. 

Решењем Архијерејског Сабора овај је ма 
године претворен у мирсву цркву. 

У нурију иду му ова четири села: Мана 
трово Село, Подвршка и Речица, у којина је 
нађено света 1532 становника. 

У 1837. години Манастирица вије имала 

Од непокретног имања било је 

1874. г. 1882 
Њива. . . . . дана 4 4 
Ливада . . . . . ва 16 16 
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ва 0... . дана 2 3 +а 
а... а» 800 400 — 100 
рада . . . . мотика ~ 5 + 5 
„Зредност ове непокретности износила је по процени у 
1874. години · · · · 40872'•• динара 
1888. „ 2 + - - · 17360», 


Из овог поређења види се, да је вредност непокрет- 
ности у 1882. години била мања за 23512: динара. 

У живом малу имао је манастир сано 714'•% динара 
1874. године, 

Прихода било је у истој години: 


од парохије · · · · ·  597':• динара 
„ добара + + + + 6517» 
Свега · · · · · 1249: 


Кад с овам приходом поредимо издатак, који је у 
1874. години износио 1119'• динара, онда излази да је 
приход био већи за 129':• динара. 

Примање и издавање овог манастира бадо је овако 
у периоду од 1874. до 1879. године: 


приход расход приход 
тодане до нон А Роа 
1874. · + - 12497 111975 + 129 
1875. · · · · 1697 14406 + 257 
1876. + + + 101: 6276 + 384: 
1877. + · + 588: 4 7563 — 167 
1878. · · · · 1088: 11369 — 41736 
1879. + · · · 1476: 1275'• + 201'• 
Свега · · · 7112» 6354 + 757: 
Годишње · · 11856 1059: – 126: 
На врају 1874. године имао је манастир готовине: 
у својој касп о · + - · 78':% динара 
вод Управе Фондова · · 18995 » 


Света 33) 5 1978 „ 
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Напротив у 1864. години износила је манасти 
готовина 1 884'•• динара. У току ових десет година 
ћала се готовина света само са 93'•" динара или са 
процената годишње. 

У Манастирици становао је 1874. па и 1882. ге 
само један намесник, а другога братства није било. 

Из свега до сад изложенога види се, да су ова 
манастира имала у својим нуријама свега 9 села са 6 
становника по попису од 1874. године. Посебице пак 
је у вурији 


ве ла становн) 
манастира: 1874. г. 1837. 1. 1874. г. 18: 
Бувова · · · ·· 4 4 4088 22 
Вратне 2 1 1 450 4 
Манастирице • · · 4 — 1582 


Од непокретног имања имала су сва три мзнас 
1874. т. 1882.т. 18: 


Њива. . . . . данљ 85 40 — : 
Ливада . . . . коса 96 106 + 
Воћњака . . . . дана 9 503 + : 
Винограда . . . мотика 51 206 +1 
Пашњака . дана —– оз + 
Забрана »„ 2508 2108 —%Ж% 
Воденицу . 1 8 +: 
Ваљавицу 0... . . . 1 — — 


Вредност неповретног имања 
износилаје дин 


манастира : 1874. г. 188: 
Букова . . . . . . . 86596 543 7 
Врате . . . . . . . – 20880 206 
Манастирице 0. . . . 40872 173 


Свега ... . . 348948 581 7 
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периоду од 1874. до 1882. године, вредност имања 
ареког у крајинском округу, увећала се са 232 4040• 
или 67 процената. 


одине 1874. било је прихода 


од парохије од добара _ свега 
стиру: А по нса вод 
ву . . . . 26189 8247 10865: 
ви 0.000... 390» 1158 1549» 
астирици 597::• 65175 12497» 
вега, 8606: – 10057" 18664: 
1880. години. Џ Џ 16 116" 


риход у 1880. години био је за 2 4562'•• динара 
од прихода у години 1874. У овом периоду пра- 
у средњу руу растао са 3 процената годишње. 
„ад приход парохијска поредимо с приходом од до- 
онда излази, да је на сто динара парохијског при- 
уолазило прихода од добара 


ктиру: 
ову 

тни 
астврини . 
Г опште . 


динара 
БУРЕ 
296• 
1097 
278 


Гнтересно је поређење парохијског прихода с бро- 
ановника манастирских нурија. Тако долазило је 
јожијевог прихода на сто становника у нурији на- 
а: 


Вратне 86''• динара 
Букова брз |, 
Манастирице 3, 

У опште Ббун |, 
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На све потребе 
издатоје дин! 


манастира: 1874. г. 18 
Букова. 0. . . . . вларз 74 
Вратне . . . . . . 1280" 219 


Манастирице. .0. 0. . 11198 127 
Света. . . . . . 8581» 109 


Из овог прегледа види се, да су н издаци | 
години бвли већи, као год што су то били ип 
У 1880. години издато је 2422: динара ВИШ 
тодини 1874. Према томе у овом периоду расла 
даци са 4''• процената годишње, 


Кад приход поредимо са издавањем, онда н: 
да је од сто пришљених динара издато у години: 


1874. +. 62::" динара 
1880. · 02... 67" 
Од 1874. до 1880. године било је 
() в в г 
прихода _ расхода пр 
у нанастиру: о ди ва Ри 
Букову · · · · 65517 36127 + 2 
Вратни +: + + 11378 9874» + |! 
Манастирици + 71285  6354% + 
Свега · · · 84008» 62355» + 8 
то о д ни шњ 


у Буков + + + 93859 516] + : 

„ Вратни · 16267 14100 + 

»„ Манастирици • · 1185 – 1059: + 
Свега · · · 12169 7630" + : 
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осна размера између укупног прихода и расхода 
код манастира: 


„укова као 100: 55» 
гратне . . . . . „ 100:86: 
(анастврице . . . „ 100:89» 
Уопште . . . „ 100:62: 
овине било је на крају године 

1874. 1864. 
иру: д Бона РА 
Р. . . . . баг1ее – 22657: 
1. . . . . 4864 4 194: 
трици 1977: 1884: 
тњ . . . . 69056: – 28'786::• 


1864. до 1874. године увећала се готовина ма- 
округа крајинског свега са 40 319'2• динара ; го- 
акле са 4081'•• динара или 14: процената. 

удност стоке, коју су ови манастири имали за своју 
износила је на крају 1874. године 6 025:• ди- 
појединих родова стоке било је: 


Коња... . . .. . 7 
Водова. . . . . . . . 16 
Крава . 17 
Тедади 7 
Коза 4 
Свиња . 31 


тница било је у сва три манастира 17, а то је 
доказ, да је пчеларство и овамо врло занемарено. 


3. Књатжевачни округ. 
Манастир Св, Тројица. 


пази се у срезу заглавском, више села Доње Ка- 
у на десној страни 'Грговишког Тимока. Од Кња- 
ка 2 сфта до Св. Тројице. 


46 МАНАСТИРОКО НЕПОКРЕТНО ИМАЊЕ У КРАЉ. СРБИЈИ 


У курији манастирској има пет села, и то 
ница горња и доња, Папратна, Причевац и Шт 
ових пет села било је 1874. годане 3484 стано 

Године 1837. биле су у манастирској вур: 
обе Каменице са 728 становника. 

Од непокретног имања имао је манастир: 

1874. т. 1882. т. 1: 


Њива · · · · · дана 110 24 — 
Ливада · · · · · коса 30 31 + 
Воћњака +. + дана 1 18» + 
Винограда · · · · мотика 75 50 — 
Забрана + · · · дана – 300 185 —1 
Воденицу + + + + + 1 1 


Од 1874. до 1882. године много је отуђен 
покретног имања овога манастира. 

Вредност све непокретности износила је по 
од године 


1874. · · · · · · 30 255'%• динара 
1882. 2 · · ду1абн „1 
кле у 1882. години · - · 21185 ,„ 


И у живом малу нанастир није био богат, ј 
ност овога износила је у 1874. години само 139: 


У 1874. години било је прихода 


од парохије · · · · · 1586: динар 
»„. добара · + + с 2 095: 
Свега · · · · · · 8682: ,„ 


Од парохијског прихода додазило је на сте 
ника по 45:34 динара. 

Издаци, манастирски износили су у исто, 
3010:=• динара; И по томе претекао је од 
671':• динара. 
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874. до 1880. године било је, и то: 


прихода расхода прихода 
А и || А Р А 

0... 3682 30108 +  6717• 
64... 9996 2675: + 821: 
6... 1789: 1679 + 110: 
6... .  186236 1799 + 62» 
0... 17641 1769» — БЕЛ 
6... вздун 2546 + 603: 


0... .  дб9ве: 21986 + 405: 
а: 17848» 15674: + 2169 
шње +. 5 26498 22399 + 309 


зра између прихода и расхода била је готово 

у вако у 1874. тако и у 1880. години; јер од 

лених динара издато је у години 

74. 306 · · 813 динара 

80. 20... 84: «о 

374. години имао је манастир знатну готовину, 

У било: 

васи манастирској. . . 193: динара 

д Управе Фондова . . . 15108 
приватних дужника . 299 
Свега .. . . .2108» 


отив у години 1864. имао је манастир само 
зара готовине. Према томе увећала се готовина 
ум перноду свега са 1 320""• динара или са 16'•• 


тодишње. 


» 


атству манастирском био је 
1874.т. 1882. 7г. 


....0... 1 1 
....... 1 – 
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Манастир Суводоа. 


Овај је манастир у срезу тимочком. Нал 
североисточно од вароши Књажевца, у врдо 

У нурији има седа: Мали Извор, Нов! 
Корито, Ошљане и Селачку. У свих пет села 6 
године 5 444 становника. 

У 1837. години имао је манастир у с 
иста села осим Новога Корита, и у њима | 
1733 становника. 

Од 1837. до 1874. године брај стано 
се у ова четари села са 2 785 душа, или год 
процената. у 

У неповретном амању имао је манастир 


1874. г. 188: 
Њива · · · · · • · одана – 150 5: 
Давада · · · · · воа – 116 11 
Воћњака и башта · · дана 1 3: 
Винограда · · · · · мотика 100 44 
Забрана · · · · • дана 100 10% 
Воденице ·+ · + · ЕЈ : 
Ова непокретност вредила је по процев 
1874. године · · · · 36810 д 

1882. , • · • - 85750 


Према овако добром имовном стању, ил 
рији, био је и приход манастира доста знат 
У 1874. години добивено је прихода: 


од парохије · + · с 26509 м 
од добара , · · · · · 60515 
Света · 8702: • 


При поређењу парохијског прихода са ст 
манастирске нурије, налазимо, да је од тога ц 
зидо по 489 динара на сто становника. 
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'ој 1874. години издато је на све потребе ма- 
78':• динара, и по томе износио је вишак при- 
за динара. 
гост живога мала манастирског извосила је 40359 
374. години. Кошница имао је манастир 50, што 
чеобично велики број. 
ноду од 1874. до 1880. године текли су при- 
уходи манастира овако: 
приход _ расход приход 
А 4 в А Р А . 
6. 87088 4578» + 11243 
6 7112 5260" + 1852: 
6:06 + 8128 82839 — 1544 
1304: 2660: — 1356: 
1815 3558 — 2243 
2568 2876» — – 308:1• 
5 7978 7127 + 651 
1. - - · · 8191: 29345 - 2 565 
ње • · · · 4558 4192 + 366: 
374. до 1880. године приходи манастирски 
се смањили, докле напротив издаци се готово 
На сто динара прихода долазило је издатака: 


одини 1874. · · · · · 59: динара 
1880. · · · · 91. 

ане имао је нанастар на крају 1874. године: 

1 својој + • + + + 33187% динара 

праве Фондова · · · · 2002 

'тватних дужника · · · 4170: 

зета +. 9491 


тив у 1864. години износила је та готовина 
пвара, Вашак готовине износио је дакле 3 602:»• 
874. години. Годишње увећавање готовине у пе- 
364. до 1874. год. износило је 6':з процената. 
таи 4 


4 
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У братству манастирском био је 
1874. 7. 188: 


Архимандрит · · · · · — 1 
Игуман 0 + 1 — 
Настојатељ · · · · ··  — 1 
Јеромонаха + + + с · 2 1 


Из свега до сад изложеног види се, да ј 
1874. г. 1887. г 18 


манастира: се ла Ст 
Св. Тројице · · · -· 5 2 34 
Суводода · · 5 4 54 


Свега · · · · 10 6 8: 
На једно село долазило је у средњу 
1887. године · · · · 410 стаж 


1874. „ 7 + · 898 « 

Од непокретног имања инала су оба 

1874. 7. 18: 

Њива. . . . . дана 250 7 

Ливада . . . . вса 116 14 

Воћњака . . . . дана 3 4 

Винограда . . . мотива 175 9 

Забрана . . . . дана – 400 112 
Водене |... .. 4 


Вредност непокретног имања 
износилај 


манастира: 1874. г. 

Св, Тројице · + + 30 255'•• 

Суводола · + + + + 36 810 
Свега · 67 065:•• 


У 1882. години вредност непокретна 
22 195'9• динара мања. Овај мањак износ 
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тне 1874. било је прихода 
од парохије од добара _ свега 

гру: до во но а Роа 
це · · · ·  1586:аз 2095: 3682: 

+ +. · 2650 6051 8702: 
ва 300 49873 8147: 19384:-• 
880. години · Џ Ц 10 377: 
удини 1880. било је 2 306:5• динара нање пра- 
д овај мањак поделнио на поједине године овог 
онда излази, да је приход опадао годишње са 
ената. 
џерв између прихода парохијског и прихода од 
уила је Бод манастира: 


тводода + + + + као 100: 228:2• 
в. Тројице · + + · ·  „ 100:135%• 
Уопште · · · .. „ 100: 192::' 


парохијски приход поредино са становништвом 
њих нурија, онда видимо, да је од истог при- 
азиао на сто становника 


манастира: динара 
Суводода + 3 + + 6 487 
Св. Тројице • · · + · > јум 
У опште · · · · · 1. 47 'зе 

зве потребе 

издатоје динара 

: 1874. г. 1880. г. 

це +: +. 3010: 2193» 

0... 4578: 7127: 

3... 7 588:-: 9821: 


380. години издато је дакле 1782"' динара 
у години 1874. Овај вишак издатка азносио је, 
на поједине године овог перпода, по 3'•• про- 
дишње, 

.. 


| 
Ћ 
| 
Е 
| 
' 
; 
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На сто динара прихода бил 


1874. 

1880. Раче 
Од 1874. до 1880. годане 

(Ј 
прихода 
у манаствру: д и 
Св. Тројице · · · 17848 
Суводолу + · · · 31911" 
Свега · · · · 49765: 
то 
у Ов. Тројици · · · 2549 
» Суводолу · · · · 4558 
Света · 2 7107» 


Кад поредимо са издацима 1 
бивен за ових седам година, онда 
динара прихода било издатака у 

7 Ов. Тројвце . 

Суводолу ++ 
У опште · · · · 
Готовине било је на крају г 


у манастиру: 
Св. Тројвце · · · · · 
Сувододу + + + + + 

Свега · · · · 
Од 1864. до 1874. године 
манастира у књажевачкон округу, 

дишње. Од овог процента имао је у 

а манастир Ов. Тројице слабија 
Вредност стоке, коју су ма 

вачког имали за своју потребу, 
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ане 5 428•• динара. Шосебице нак имали су 


Боња · + + 
Бдребе · 

Водова + 03333. 
Крава 06333... 
Редади + 33 + 
јваца 20633. 
јвиња ·0.0 2... 5 


– = 
че љо=– о 


го 


ица било је у истој години свега 51, и то 50 
у 8 само једна у манаствру Св. Тројице. 
зета до сад наведеног види се, да је у неготин- 
вји седам манастира. 

манастир долази 


у: на км“ на становника 
иначвом · · · · 825 31121 
евачкон · · · · – 766 31344 
неком · · · · · 1086 25 318 


0 је било села и становника у манастирским 
види се из овог прегледа. 





У МАНАСТИРСКИМ НУРЕЈАМА БЕДО ЈЕ 


Ртг Мо со воа А СТАНОВНЕКА 





.г. || па г. 


4.612 
8928 
6 020 
85 ·; 6256 | 19560 





село имало је у средњу руву 
37. године · · · · · 813 ставовника 
14. „ · · - · . 559 , 


| 
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ерноду од 1874. до 1882. године вредност не- 
га имања увећала се свега са 110 993'•• динара, 
уз» процената годишње, 
вредност, која је показана у 1874. годани, 
с оном из године 1882. онда налазимо, да је 
размера између године 1874. и 1882. била у 


грајннском · · · · · Бао 100: 167 
(њажевачкон · · · · „ 100: 67 
клексиначком · + + · „ 100: 39 
Уопште · · · · ,„ 100: 19 


1о манастирским приходима налазимо ведињу раз- 
пеђу појединих округа неготинске епархије. 


:0 имали су 1874. године манастири 
првходв у динарима 

: од парохије од добара 

иначком + + + + · · 606 7756 


звачком + + 6 + + + Фф23та 8147: 
аеком · · · · · · · · 3606: 10057 
га 2: + · · · · 18908: 25961: 


ва три округа парохијски приход манастира био 
од прихода од добара, и размера изнеђу оба на- 
рихода била је врло неједнака. 

сто динара парохијског прихода било је прихода 
њу у округу: 


брајинскон + + + · · · 278'• динара 
(њажевачком + 0: 3 + 1929, 
|лексиначком + + 3 3 1276, 


У опште · . . - · 1866, 


неон 
У 
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Кад парохијсњи приход поредино са сте 
манастирских нурија, онда излази, да је дола 
становника у округу: 


Књажевачком + + + с -  47'8• див 
Крајннсвом · · · с · · 59: 
Алевсиначкон + + 3 + 1316 
Уопште ·. 7179 
Шрихода у опште имали су манастири 
1874. т. 18 
у округу: дно на» 
Алексаначвом с с + 13821:2 10. 
Књажевачком · - · · · 12384 10. 
Крајинском + + + · 13664 16 
Свега · · · · · · · 89869» 36' 


Из овог поређења види се, да су приходи 
у 1880. годиви били за 1960::: динара ма! 
хода у години 1874. На сто динара прихода 
диви бидо је у 1880. години 92':• динара. 

Ова односна размера била је за округ: 


Крајински · · · · као 100: 118 
Књажевачки + 2 2 „ 100: 84 
Алексаначви · · · „ 100: 75 


Издаци манастира 
износилису 


у округу: 1873. т. 
Алексиначкон + + + + · 18 754 
Књажевачкон + + + · · 7588»: 
Крајинском + + + + + : 85217 

Свега · · · · · · · · 29865: 


Издаци били су дакле већи у 1880. годи 
926'•• динара. Веће издатке у тој години ни 
настири у књажевачком и крајинском округу. 
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За сто издатих у 1874. години динара, долазило је 
30. години вод манастира 


' округу: динара 
Алексиначком 76:52 
Књажевачком + + 3: 122: 
Крајинском • · · · · 1286 

У опште 108: 


Зад приход поредимо са издацима, онда налазимо, 
од сто примљених динара 'издато 


1874. 1. 1880. г. 
уу: до нова РОА 
звенначкон + + > . 995: 10] 7• 
ажевачком · с · · · · 62 89::: 
ајинском + + + + 62:33 67 а 
РГ опште · · · · · · 74 на 83::з 


Авдаци су били у 1880. години редативно већи од 
ша у години 1874. 

7 целом периоду од 1874. до 1880. године имали 
1 нанастври 


() в в г А 
прихода _ расхода прихода 
угу: А и | А Р а 
уБенначком 74 505:• 74713 — _ 208: 
уњевачкон · · 49755 45020 + 47854 
кјансвом - 810083• 52855: + 31 647 
Јвега · · 208 268• 172 089: — 36 1743 
угу: ос о д в ш њ = 
укенначком · 10 643» 10673: — 29 
авевачком - - 71078 64314 + – 676::• 
ујинском • · · 12169: 7630» + 4539: 
Јвега 29921: 24785 + 5185 


Кад овај средњи годишњи приход, односно расход, 
пио с бројем манастира епархије неготинске, ми на- 
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дазимо, да је један манастир имао у периоду од 
до 1880. године, годишње: 
првхода • • • + • 4274: динара 
расхода + 3 + +: 3538 
више прихода · · · 740: 

Већи приход од овог средњег прихода, однос 
хода, вмала су три манастира, и то: Св. Рома 
кови Суводол. У остала четири манастира пр; 
расход био је мањи од показане овде средине. 

Односна размера између прихода и расхода бе 
у периоду од 1874. до 1880. године, код манаст. 
округу: 


Крајинскон · + · вао 100: 62:35 
Књажевачком · · · · „ 100: 90:59 
Алексиначком · · · · „ 100:100• 
У опште · · - · ,„ 100: 82: 
Готовине имали су манастири 
1874. г. 186. 
у округу: до но на» 
Алексиначком · · · · · 3464 198 
Књажевачком · + > + · 11594 6 66 
Крајинском · · · · · · 69056. 2878 
Свега · · · · · 8415» — 8789 


Од 1864. до 1874. године увећала се готови 
настира 


свега. тодаш 

у овругу: динара _ у проце 
Алекспначком + + + + 1477 7':: 
Књажевачком ·+ + + · 4924 7“ 
Крајинском · + + · 40 319'3• 14: 


Свега · · · · · · · 46721: 12: 
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броју стоке, коју су манастири имали 1874. го- 
своју потребу, имамо овај преглед. 
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зедност ове стоке износила је у округу: 


Алексаначком . . . 11778'%• динара 
Књажевачком . . . 5428 
Крајинском . . . . 6025 

Свега . . . .. 28881 ,„ 


дазило је давле у средњу руку од ове вредности 
н манастир 


овругу: динара 
Алексиначком 0. . . . . 5889 
Књажевачком 0. . . . 27116 
Крајннскон . . . . . . 2008: 
уошште. . . .. . 8818» 


и'манастири у неготинској епархији имали су 1874. 
вега 109 кошница пчела. По највише кошница имали 
стари: Суводол (50) и Липовац (35). 


У. Нишка епархија. 


8 епархија састављена је из четири округа, и то: 
пиротсвог, топличког и врањског. Док нису ови 
ослобођени од Турака, били су у нишкој епархији 
рузи: нишки и топдички. Пирот је био столица 
и нишавској, а Врања столица епархији врањ- 
! после ослобођења врањска епархија имала је одво- 


ЊЕ 
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јену администрацију, а нишавском управљао ј 
нишки. Доцније састављене су све три епархије 
У окрузима: врањском, нишком и пиротском 
једанаест нанастира, а у топличком округу ниј. 
манастир 
1, Врањски округ. 
Манастир Лепчински. 
Налази се у срезу пчињском. Слави Св. 1 
Нема парохије. Управу има мирски свештеник. 
Од непокретног имања имао је манастир 188 
Њива . . . . . 120 дана орања, 
Ливада. . . . . 40 коса, 
Винограда . . . . 4 мотике, 
Шуме . . . .. . 50 дава орања, 
Ово имање процењено је на 1940: динај 
Првхода било је 
од парохије од добара 


у години: 4 пон А >» 
1879. 302:1• 268:•• 
1880. + · + · 85] • 72:39 
1881. + + + + 977 60423 
1882. · · · · - -· 1520» 459: 

Свега · · · · 8155: 1408» 
Годишње · · • 788:"• 350 
Напротив издато је више нет 

свега. што је прим 

у годинЕ: до на РА 
1879. 2 846 275» 
1880. · · + + 158: 31 
1881. ++ 906 _— 6753 
1882. + + + + • 848: — 1136 

Свега · · · · 8054•% __— 1503 


Годишње · · • 7698 | — 375" 
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сто динара прихода издато је у годвни: 


879. 2... + 1489 динара 
880. · · +... .. 1708, 
881. 2... та |, 
882... .. дана, 

У опште 66", 


крају 1882. године имао је манастир готовине 
динара. 

њивога мала ишао је манастир највише оваца (50), 
ст све манастирске стоке оцењена је на 788'о• 


Манастир Кацапунски. 


ази се у срезу лољавичком. Слави Св. Илију. Нема 
охије ни братства. 
гепокретног имања имао је манастир 1882. године: 
зжва . . . . . . 20 дана орања, 
ивада. .0. . .. 2 косе, 
инограда . . . . . 8 мотика, 
Пуме... . . . 80 дана. 
ово процењено је на 967'%• динара. 
кода имао је манастир 

од повлона од добара у опште 
а: д В Н А РА 
. . . . . 20 туче – дјоо 
0... . 2219 379 — Бб9ло 
0... . 36: 729 108: 
0... . 88 117 – 205:з• 
Свега . . 166: 300 – 467':• 
Годашње. . 41' 759  116• 
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Издато је пак више 
свега, зато је п 

у години: дин дар 
1879. 70: 2: 
1880. 83: —2 
1881. 81':• 2 
1882. 178:25 2 
Свега 418: 5 
Годишње 103::• 1 


Рарзмера између прихода и расхода бвла 
1879... . . . . као 100: 75: 
1880. . . . . . ,„ 100:141: 
1881. 10... 0. „ 100: 7+ 
1882... . . . „ 100: 86: 

Уопште. . . ,„ 100: 88' 

Из овога види св, да је овај манастир врдо с 

И вредност стоке била је по све незнатна, 


"сила само 117'%% динара, 


Према до сад наведеном, види се, да је 


'овругу долазно један манастир на 958 ки" и 
„новника. 


Од непокретног имања имили су манаст 


совругу 1882. године: 


Њива 030 140 дана ор 
Ливада · + + · · · • 42 косе, 
Винограда 12 мотика, 


Шуме · · ~ · · · · 130 дана. 
Сва ова непокретност вредила је 2907“ 
У оба манастира било је прихода 

од повлона од добар: 

у години: д н н А 
1879... 320:• 312: 
1880. . · · · · 376» 109:з• 
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(881. ++ 1018 677: 1 690 
888. 1 608» 576 2184 
Свега · · · 8321» 1704» 5025 
Годишње · · – 830» 426: 1256: 


За сто динара прихода од поклона долазило је по 
динара прихода од добара. 
Хад. према приходу ставимо издатак, онда налазимо, 


издато свега више примљено 


одини: до нон а ва 
(879. · - - + · · 916 — 252 
880. 2 - 542 — 55 
881. 1... .. 988:1• 702:•: 
882. · · · · .. 1021» 1163: 

Свега · · · · 3468 1557: 

Годишње · · · – 867" 389::• 


Кад поредимо приходе са пиздацима, онда видимо, 
од сто примљених динара издато 


одини: динара 
879. 2... . 188: 
880. · 2... .. ИЕХ 
88. . · · .... 58:+4 
882. 1... ... 46 

Уопште · · 69: 


'отовине било је на крају 1882. године само 1840 
. 

" живом малу инала су оба нанастара свега 905'99 дин. 
уд појединих родова стоке било је: 


Коњ · 0... .... 1 
Вела 002... .. 2 
Оваца + 356 55 
Козе + 30... 3 
Свиње 4 


ва МАНАСТИРОКО НЕПОКРЕТНО ИМАЊЕ У КРАЉ. СРБИЈИ 


2. Нишки округ. 
Манастир Габровачки. 


Налази се у срезу нишком, на 1', сахат 
од Ниша. 

У нурији вма шест села, и то: Бербатов 
брод, Власе, Вукманово, Габровац и Сувидб, 
становника. 

Од непокретног имања имао је манастир 
години: 

Њива . . . . . . 48 дана орања 
Ливада. . . . . . 12 коса, 


Воћњак . . . . . 2 дана орања 
Плаца манастирсвог. . 6, » 
Винограда . . . · . 18 мотика, 
Забрана . . . . . 36 дана орања 
Механу. . . . . . 01 


Дућан . 0. . . . . 1 
Све ово процењено је на 5 146'•• динара, 
Од 1879. до 1882. године имао је манасти 
прихода _ расхода 


тодине до по н а > 
1879... . . . 30тЕем 26537» 
1880... . . . 22138 22675 - 
18818... .. Џ Џ 


1882... . . . 23288 – 2 305:•• - 
Свега . . . 76164 72255 - 
Годишње. . . 25388 2408 — - 





1 За ову годину нема рачуна, јер је манастирска зграда нзг 
између 6. н 7. Денембра 1881. године, тада су пропале п рачу: 
за ту годину. 
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"ад поредимо приход св издацимна, онда излази, да. 
сто примљених динара издато 


години : 
1879... . . . .. 86:31 динара 
1880... . . . . . 102. , 
1882... 1... .. 986, 
Усшште .... 9: , 


а крају 1879. године манастир је имао 4177" ди- 
»товине, од које је суме било на дугу код приватних 
са 4148: динара. 

живом малу имао је манастир 1882. године свега 
је динара. 

братству манастирском био је 1883. године један 
и 2 јеромонаха. 


Манастир Горњоматевачки. 


адази се у срезу нишком, под Белим Врхох, 2", 
од Ниша и северно од села Горњег Матевца. Нена 


урије. 

у непокретног имања имао је мзнаствр 1882. године: 
Њива . . . . . . 40 дана орања, 
Ливада. . 0. . .. 5 коса, 

Воћњак . . . . . 2 дана орања, 
Винограда. . . . . 4 мотике, 

Забрана . . . . . 40 дана орања. 


е то процењено је на 2 614'%• динара. 
( 1879. до 1882. године имао је манастир, и то; 
прихода расхода прихода 
довово а ва 
31996 1349% + 779 
939 5173 + 4223 


свнк у 5 
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1881... . . . 15008 952 + 
1888... . . . 52989 60 +: 
Света . . . 9877" 8428: + ' 


Годишње. . . 24696 8555 + 

Из овога прегледа види се, да је у све четири 
приход био много већи од издатака. Тако издат 
сто динара прихода у години: 


1879. . . . . . . . 63:35 динарг 
1880. . 0. 0. 0... . 556 „ 
1881. . . . . . . . 63" „ 
1888... 0. 0... . 11, 
Уопште. . . . . 2 , 

На крају 1879. године имао је манастир г 

у својој каса + + 3: + 10128 дан 

код приватних дужника · · 10606» | „ 

Свега · · · · ·- ·- 1617: , 


У 1882. тодини износила је готовина 2007 
нара, дакле 8 462:•: динара више. 
Манастир нена братства. 


Манастир Јашуњски. 


Налази се у срезу заплањском, на реци Јаш 


У нурији има пет села са 924 становника, 
поименце ова: Дрћевац, Злокућане, Јарсеново, Ј 
Горња Купиновица. 


Од непокретног имања имао је мзнастир 1882 


Њива . . . . . . 14 дана орањ 
Ливада . . . . . 20коса, 
Во.њака .0.0.0.. 3 дана орањ: 
Забравва 0. . . . . 500 ,„ » 
Воденице . 0. . .. РЈ 


Сва непокретност вредила је 11 6409 дин: 
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риходима и издацима манастирским имамо овај 7 


астир је имао 

прихода – расхода прихода 

дон он а РОА 

.. 430: 630• __— 200: 
0... 15366 1168 —+ 345 
.. 1378 159: — 999: 
0... .. 11475 19279 — 132:43 
га < + 4.464: 4678 — 208: 
шшње • · • · 1116 1168: .— Баз 
ши били су сано у години 1880. мањи од при- 
стале пак три године било је обратно. У опште 
је по 104'• динара издатака на 100 динара 


твине манастир није имао. 

ивом малу имао је манастир свега 2036'•• дин, 
богомољу обслужује мирски свештеник, јер мана- 
+ братства. 


Манастир Св. Никољоки. 


изи се у срезу десвовачком, и слави Св. Николу. 
рија има четири села, и то: Накривањ, Накри- 
авлак, Рашин Лаз и Чукљеник, свега са 959 ста- 


епокретног имања имао је манастир 1882. године; 
0... . 0... . 18' дана орања, 


ПИ ИРИРИРУ помие 8 коса, 
си 292 дана орања, 

под гором и каменом · · · 1700 „ м 

пе + 1 са 2 витла. 


та непокретност процењена је на 5 430%%• дин. 
РИ 
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Шриходи и издаци манастирсви у порводу « од ] 
до 1882. године стајали су овако: 


приход _ расход ц 
године Ад нон а >» 
1879. · · - - тој 5дд)н + 1 
1880. + - + + + - 1859 2658 — 7 
1881. + + + + + 1819 2937 — 11 
1882. · · · - · - 1505 2176 — 6 

Свега · · · · · 5888» 8808» — 24 
Годишње · · · · 1472" 2075» — 6 


И овај манастир издао је само у 1879. години М 
но што је примио, у остале три године издаци би; 
већи од прихода. 

У опште узев долазило је у овом периоду на ст 
ивра прихода по 141'•• динара издатака, 

Готовине имао је манастир на крају годвне 


1879. . . . . 4862'• динара 
1882. . . . .  4450% | „; мање, 
у 1882. години. . 1, 


Вредност стоке, коју је манастир имао за свој: 
требу, износила је 1 320'•• динара. 
У братству манастирсвом била су 1882. годин 
јеромонаха. 
Манастир ОСићевоки. 


У срезу је нишком. Нема своје нурије ни бра: 
Од непокретног имања имао је 1882. године: 


Њива · · · · · + + 9 дана орања, 
Ливада · · · · · · · 132 коса, 
Воћњака · · · · · · · 1 дан орања, 
Винограда · + 3 мотиве, 
Забрана + с + 35 дана орања. 


Све то у вредности 1 734'99 динара. 
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живом малу инао је манастир 569 динара. 
тање прихода во издатака било је оваво: 


приход — расход приход 
1е А [4 в а Р 1 
...... 8356 279 + 555 
). + · · · • 1028:• 358: + 670 
04. ++. 2188 32819 — 1098: 
66 + + 1009 11229 — 112: 
зега · · · · 5066: 50416 + — 146 


дишње · · · 1264 1260 + БИО 
једњи годашњи приход био је готово подједнак са 
ни издадина. Међу тим, као што се види из овог 
а, у годинана 1881. н 1882. били су издаци знатно 
у прихода. 

у сто динара прихода долазвло је расхода 997: 


"товине имао је манастир 


1879. године · · · · 6058: динара 
1880. „ + -· 67293, 
1881. , 2... 56253, 
1888. , 55124 , 


( 1879. до 1882. године смањила се готовина 38 
динара или за 2:4 процената годишње. 
до сад изложенога види се, да је у нишком округу 
један манастар на 536 ки“ и 23474 становника. 
, ових манастира три су имала своју нурвју, 8 
ј. 
1882. години имади су сви манастири од непо- 
а ннања: 


Њива . . . . . 129: дана орања, 
Ливада . . . . . 57 коса, 
Вођњака |. 0... 8 дана орања, 


Винограда . . . . 25 мотика, 
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Забрана . 0.000 . . 898 дана орања 
Простора под горож . 1700 „ » 
. 4 


Водевице . 
Мехау . 0. . .. 1 
Вредност непокретног амања 
манастара : износила је 
Габровачвог . . . . . 51469 див 


Горњоматевачкг . . . 2614 

Јашуњсвог. . . . . . 11640 

Св. Никољског . . . . 5480 

Сићевског . 0. 0. 0. . . 1784 

Свега . .. .. . 26564 

У средњу руку долазило је на један манастир о 

ности непокретнога имања по 5 312: динара. 

У 1880. годиви било је 


прихода расх' 
у манастиру: дно коаА | 
Габровачком . . . . . 2218" 226 
Горњонатевачком 0. . 939» 51 
Јашуњскон . . . . . 1514" 116 
Св. Никољбкон . . . . 1859 265 
Сићевском |. . . . . 1028 85 
Света . . . . . . 7556 697 
Неа сто динара прихода долазило је издатака 
настиру: 
Сићевскон . 0. . . . . 34:55 динар 
Торњоматевачкон . . 0. . 556 ,„ 
Јашуњекон . 0. 0. 0. 0. 0. 776 »„ 
Габровачвон |. 0. 0. 0. . 10278. , 
Св. Никољеком. . 0. 0. . 14296, 
Уопште... . . . де , 
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1 1879. до 1882. године било је 


с | Б г А 
прихода _ расхода прихода 

утвру: дон оно а Роа 
овачкон . 76168 7225: + 390 
»оматевачвон 98776 34231 + 6455 
њском 4464: 46738 — 208: 
Такољскон 5588: 8302 — 2413 
веком , - 50563 504 о 14 
зета . 88 908: 28 665::" -- 4 288::• 
пару: во д во ш њ кв 
овачком . 2538% 2408 + 130 
„оматевачком 2 169» 85533 + 1618 
њеком 11169 11688 — — 523 
Тикољском 14728 20755 — 608: 
веком . 1264 1260 + БКЈ 
зега 8860 7768: + 1092: 
амера азмеђу укупног прихода и расхода била је 
стир: 

Сорњоматевачки · · · · · као 100: 34: 
"абровачки » 100: 94» 
јићевеки 30303 + » 100: 99 
ашуњеви + + + » 100:1068 
|в. Никољеки · + с с „100: 141 

У опште # „ 100: 87::: 
у крају 1879. године имао је 

анастир : готовине 
Забровачви 4170 % динара 
"орњоматевачки 11617 6, 
ашуњеви + + + + + – 
јв. Никољски 18623, 
јићевсви + +++ + 6058, 

Свега · 2671», 
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У живом малу имали су сви манастири оБру 
ког 5 371'•• динара. 
Од појединих родова стоке било је: 


Коња 20302... 4 
Жаребе +. 1... 1 
Водова 3003 + 12 
Крава + 33: .. 9 
Тедади 0... 4 
Оваца 2 +. . 28 
Коза 303 · · · 169 
Свиња · 3... 38 


Пчела било је само у манастиру Световиког 
вошница) и Сићевском (1 кошница). 


3. Пиротски округ. 
Манастир Дивљански. 


Налази се у срезу белопаланачком, под план 
вошем, више Беле Паланке. 

Слави Св. Динитрија. Нема своје нурије. 

Од непокретног имања ниао је манастар 188: 


Њива . . . . . . . 55 дана ор 
Ливада. . . . . . . 40 коса, 

Винограда. . . . . . 12 мотива, 
Забрана . . . . . . 60 дана ора 
Воденцу . . . . . . 1 сатри: 


Све ово процењено је на 7 330'•• динара. 
О приходима п издацима манастирсвим има 
преглед: 
приход — расход 
године до во оноа 
1879... 0. . .. 802": 801• – 
1880. . . . . . . 1969» 2 682 – 
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2682 2438 — 248: 

0. 2395 2624% — 229 
ега. . . . . "7850: 8542: — 691 
дишње . . . . 1962 2185 — 172: 
о што се види из овог поређења приходи били су 
издатака. На сто динара прихода долазило је по 
динара издатака, 
ај манастир ве само што није имао готовине, него 
дуговао 638'-= динара на рају 1882. године. 
едност живога мала износила је 1882. године 
" динара. 

дивљанском манастиру био је само архимандрит, 4 
братства није било. 


Манастир Ржаноски. 


срезу је височком, ваше села Ржане, које ну и 
рију а има 386 становника. 

дине 1882. управљао је манастиром игуман; дру- 
овника није било, 

непокретног имања било је у истој години: 


Њива . . . . . . 20 дана орања, 
Ливада. . . . . . 40 коса, 
Пашњака . . . . . 20 дана орања, 
Забрана 0. 0. . . 30, » 
Мехаа 0. . . . 1 

Воденца . . . . . 1 св 2 витла. 


' та непокретност вредила је 3 445: динара. 
адност живога мала износила је 1475 динара. 
настир је имао 
прихода расхода _ прихода 
до вон оа ва 
560 4613 + 98::• 
16052 15986  –+ 115 
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1881... 0... . . 1878 1851» 
1888. . . . . . . 2992" 29677: 
Света. . . . . 708: 6875: 
Годишње . . . . 1757 1718: 


При поређењу прихода са издацина, налазе 
од 100 динара прихода издато у овом перио 
динара. 

Готовине манастир није имао. 


Манастир Суковски. 


Налази се на десном брегу реке Јерме, у 
кову среза нашавског. 

Нена своје нурије. У братству манастирске 
игуман и један јеромонах. 

Тодине 1882. имао је манастир непокретн. 


Њива . . . . . . 50 дана ора: 
Ливада. . 0. . .: 8 коса, 
Винограда. . . . . 80 мотика, 
Воћњака |... .. 2 дана орај 
Забрана 0. . . . 100 ,„ » 
Воденце . . . .. 4 са 8 вит. 


Вредност ове непокретности износила је 
динара. 

Доста добро стајао је манастир и са живе 
понајвише било је свиња (50). Вредност све ст 
сила је 2 882'• динара. 

о приходима и издацима манастирским и 
преглед : 

приход расход 
тодине 4 и Н А Р 
1879. + 1546 _ 1546» 
1880. + + + 3000» _ 3000 
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#3804 3949: — 481: 
6. 5000 4956 + 443 
та - + + - · 18928 18458 + 4754 
ашње +. 2 3482 33688 + 118: 
мвра између увупног прихода и расхода била је 
96: | 
увај манастир није имао готовине, 8 дуговао је 
700: динара. 


Манастир Темови. 


јаз се на десној страни реке Темштице, у срезу 


(урији има седа: Покровеник, Рагодеш, Рудиње п 


о Темске. Становника у овнм местина ина 1862: 


зу од 1879. године. 
непокретног имања има: 


Ђива с. • 100 дана орања, 
|ивада · · · · · · · · 40 коса, 
Зинограда · · · · · · 60 жотава, 
јабрана + + +++ 119 дана орања, 
Зоденицу + + + + 1 са 5 витлова. 


ово вредило је 1882. године 14420: динара. 
здност манастирске стоке, од које је било највише 
0) и оваца (120), износила је у истој години на 
динара. 

1879. до 1882. године стање прихода и изда- 
г манастира било је ово: 


приход _ расход приход 
до он о д Роа 
3 1303• 3587 — 157:2• 


1... 843 2786 + 650 





| 
| 
| 
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1881. 505 атбун 85718 . 


1888. +... 3240 8891:• - 
Свега · · · · · 18 865• 18884 - 
Годишње · · · · 3466 34580 - 


Готовина манастирска била је незнатна, јер је 
1882. године износила само 188'2» динара. 

У братству манастирском био је 1882. год 
ман и један јеромовах. 

Из свега до сад наведеног види се, да су; 
свом овругу само 2 мавастира имала своје вуриј 
јима је било свега 6 села са 2248 становника. 

Од непокретнот имања имали су сви ман 
1882. години: Е 

Њива 2). 227 дана ора 


Ливада · · · · · · · · 128 коса, 
Воћњака +. 2 дана ора 
Пашњака +. + 20, л 
Винограда • • · · · • 152 мотике, 
Забрана · · · · · · · 309 дана ора 
Мехаву · + 2 1 
Водевица · + · · · · 7. са 18 ви' 
Вредност непокретвог имања 
манастира: износила је 
Дивљанског • 2 + + · - 7330 див 
Ржанског + + 5 + 3 + 84), 
Суковевог · · · · • · · 6200, 
Темског + + + + + · 14420, 
Свега · · · · · · 31895», 


Од ове вредности долазило је у средњу руву 
манастир по 7 848'"» динара. Од ове средине саж 
сви манастир имао већу, а остала три манастир 
су нању вредност непокретног имања. 
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880. години било је 


прихода расхода 
стару: д н н а РА 
анском 1969 2682: 
неком . 1605:• – 1598: 
увском . 8000» _ 3000 
зкоМ 34354 92784 
вега . 10010: 10061" 


поредимо приход с издацима, онда налазимо, да 


динара прахода долазило 
виском 

жанском 
ТЕОВСЕОМ 
ивљанском 
У опште 


издатака у манастиру: 

динара 
ду», 

100: |, 

136:2: „ 

100'5: » 


1879. до 1882. године бидо је 


с 
прихода 
Ру: до Е 
свом 7 850: 
ом. 70311 
5он 13 928:«• 
и 13 865:•• 
га 49 675: 
ру: го о 
гском 1962: 
ом. 1757: 
ом. . 3 48219 
« 3 166: 
га 10 668:»» 


в 


в т 
расхода _ прихода 
Е КУ Р У 
85423 — 691" 
6875: + 1561» 
13 4 + 47 
1аван + 81 
49706: — 29: 

и ш Њ 
а аб — 172: 
1718» + 399 
8363: + 118: 
ааве + 76 
10676 — 7 


а 


А Б 
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Размера између увупног прихода и расхода б 


у овом периоду 
вод манастира: 


Суковсвог као 
Ржанског + + + + , 
Темеког + 033 „А 
Дивљанског + + +» 

Уопште · с. , 


100: 
100: 
100: 


100 
100 


96:•• 
973 
99 
: 108:•• 
: 100: 


Тотовине имали су ови манастири 826:5• дин: 
врају 1882. године, а дуга 2 900'• динара. Кад т 


смањимо за толико, колико износи готована, 


правога дуга 2 073:•: динара. 


овда 


У живом налу имали су манастари округа пир 


"свега 12 128 динара. 


Од појединих родова стоке било је: 


Коња 
Волова . 
Крава 
Телади . 
Оваца 
Коа |. . 
Свиња 


18 
18 
21 
9 
190 
295 
76 


Пчеларство“ гаји се у манастирима овог округа 
него у округу нишком; а по најбоље у манастиру те 
Сва четири манастира имала су 80 кошница пчела. 

У нишкој елархији има дакле свега једанае« 


„настира, 
Један манастир долазио је 
у округу: на ки" 
Врањском 958 
Нишком . 536 
Паротском 674 


на станове 


32 905 
23471 
19 098 


79 


МАНАСТИРОКО НЕПОКРЕТНО ИМАЊЕ У КРАЉ. ОРБИЈИ 








99809 7 7 7 7 0 · 31980 6 жозшин 
со.068 16 70777 7" жопозодиц се-2066 70707 7 7 дозочада . 
з4ениу завниу 


:АлКаАно А оГ гуноонеи илоонлофнопен ово зоонуода 


пуогоди |] 
: . нитан 
ихочтод 























улазе | плнте 
бик | топ 
хазахон | вуне 


| 558 ЈАЈА ДУГ | 1440 


увукузје 





"уоулодп (ено ожени “Книол '2881 98 и'их до (озшин А тдиловнти Ачтин ионлоднопон () 


1899 08 7 77 7  за9н0 682 5 931 7070707 хозин 


- НИ И 


МАНАСТИРОКО НЕПОКРЕТНО ИМАЊЕ У КРАЉ. ОРВИЈИ "1 


у округу: то о, дон ш њ 
Врањском · · · · 1256: 8671" +  389:2• 
Нашком · · · · · 8860 7768: + 1092: 
Паротском · · · · 10668» 10676: — 7 

Свега · · · · 20786::» 19318 4 1474 


Бад овај средњи годишњи приход, односно расход, 
поредвмо с бројем манастира, онда налазимо, да је један 
манастир у нишкој епархији имао у периоду од 1879. до 
1882. године годишњег 


прихода · · · · · - · 18895 динара 
расхода 3030 + + +. 17556, 
више прихода + · · · • 13469. ,„ 


Само у округу вишвом налазимо већи годишње при- 
ход, » у окрузима врањском и пиротском та средња мера 
била је мања. 

Односна размера између прихода и расхода била је 
у наведеном перноду вод манастира у округу: 


Нишком . . . . . као 100: 87: 
Врањскоми . . . . „ 100: 88: 
Пиротском . . . . ,„ 100:100• 

Уопште . . . ,„ 100: 92: 


У 1882. години имали су манастири 
готовине _ дуга 


округа : А ЕНАРА 
Врањеког + + + + 1840 — 
Нишког + + · + · - 2671  — 
Пиротеког + + + + + • 826: 2900 
Свега · · · · · · 29878: 2900 


Кад готовину смањимо са сумом дуга, онда остаје на 
чисто 26 478:з" динара готовине, од које долази у средњу 
руку на један манастир по 2 407:1% динара. 


ТаАОВИЕ тх1у 6 
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О броју стоке, коју су вмали манастири за свс 
требу, имамо овај преглед. 






| Б Р (Ј з 


















































округ | | 

| коња | жАРЕБАДЕ | волова | крава | тЕлАДИ ОВАЦА |КОВА 
„| 4] | |! 

Врањске + а – 3! —| – | њо : 
Нишки ба 1 12 9] + | 33 | 16 
Пиротски · | 48 – 1831 9 ' 190) 20: 
Свега · · · " 28 1 | 88 , “. 18 [368 |46: 

' ' 





Као што се види из овог прегледа, било је н 
коза, за тим оваца и свиња. Број крупне стоке сра 
незнатан је 

Вредност ове стоке износила је у округу: 


Врањском + + + с • 905'•• динара 
Нишком + + 302 с 5371, 
Пиротском + + + +. - ја128е , 


Свега + · · · · 18406, 

Пчеларство гајено је по најбоље у манастирина 
свог округа; много слабије у нишком а никако у вр 
округу. У шест манастира било је свега 89 кошница 

Остаје још да поредимо међу собом епархије, 
тако добијемо преглед о целокушној имовини манас 
у Србији. 

У почетку овога чланка ми смо такво поређев 
нилди у томе, како су у којој епархији подељени 
стири према површини и према становништву. 

У следећем прегледу пзлажено број манастира. 
која су у нанастирскам нуријама, заједно с броје 
новника. 

За епархије у старим границама краљевине 
узет је број становника из 1874. године, за нове па 
јеве из године 1879. 
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| Олд мана- 
| овругА стирских | СТАНОВНИКА 
БУРЕЈА 











(Ј Ц 103 58 223 

ЕЈ 5 гл 41 662 

А 13 109 42 669 

А 1, 35 19 560 

4 и" 30 5587 

1) 8 298 181 700 
| Џ 





| 


средњу руку било је у нурији једног манастира 


' епархији: села – становника 
Жичкој • + + + · 8 3 282 
Београдској . 8072 


6 
Неготинској · 5 2 794 
Шабачвој· • + · · · · 5 2 382 
Нишкој 4 1117 
Усошшт ·····-5 2485 
|ко одузмемо оне манастире који нису имали своје 
, 8 којих је било свега шест“, и остале пореднио 
зи седа и становника, онда додазино до већих раз- 
Према овом мањеи броју манастира долази у средњу 
за један манастир по 6 села и 2802 становника. 
Као што се види из горњег поређења, манастирске 
зије највеће у жичкој и београдској епархији, а нај- 
у нишкој н шабачкој. У жичкој епархији долази у 
т руку у манастирску нурију три шута више станов- 
него ли у епархији нишкој. 
) манастирском непокретном имању у појединим епар- 
ћ, имамо овај преглед. Подаци односе се на 1882. 
1. 





Само 5 манастира имало је своје нурије. 
Оамо у нишкој епархији. 
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д површину обрађене земље и шуме манастирске 
0 са простором дотичне епархије, онда налазимо, 
анастирско имање запремало од целога простора 
грхији: хектара – процената 
жрадској • • + + · · 13925 у 
абачкој + + + 8494 0. 
тотинској 1488» 0. 

швој · · 1359" 0: 

пчкој + 6 ++ + 11143 (ле 

У опште · · · 21881 о: 
редимо ли неповретно имање с бројем манастира, 
унио, да је од тога имања долазило у средњу руку 
( манастир 


зпархији : хектара 
Београдској. . . 819: 
Шабачкој . . . 698» 
Неготинској. . . . . 212 
Нишкој . . . 128 
Жачкој РЕДНИ ИЕ 85" 
У опште .. . 403: 


диво је процената 


од Боје обрађевине било у сва- 


ужији посебице, види се из овог прегледа. 





ОДСТО ХЕКТАРА АОдАЗИАО ЈЕ НА 
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Интересно је поређење воденаца, ваљавица ! 
ница са простором света непокретвога имања. Та 
зала је једна воденица, односно ваљавица и ст) 


у епархији: 
Жачкој_ 
Нишкој 


Неготинској 
Београдској 


Шабачкој 


У опште 


носила је 


у епархији: 
Београдској 
Шабачкој . 
Жичкој 
Неготинској 
Нишкј . 


на хектај 

. . 70 

124 

. 135 

0. 516 

3494 

.. 824 
Вредност свега манастирског неповретног и 
1874. т. 188: 
дно нвоа о » 
0.  782757“ 6126 
.. 322 760: – 346 
. 388 809• – 355 « 
0. 580 290 691: 
.. Џ 606 
2074 616» 2067: 


Свега 


Као што се види из овог прегледа, вредно 
кретнога ижања манастира у прве четири еџарх! 
је у 1882. години мања за 68010:9• динара ил 
процената од вредности у години 1874. 

Овај мањак не би био од таког значаја, да, 
у 1874. години процењивано по цени која му је 
дине 1882. Како су међу там у процеви од 188: 
неким објектима ухваћене много веће цене но шт 
њено раније, то је према томе у самој ствари м 
њак дадеко већи, или другви речма: од манастиј 
покретног имања отуђено је у периоду од 1874. 
године много више од нноре коју сио горе пока 
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„а вредност неповретног имања поделимо с бројем 
ра, онда налазимо, да је од те вредности долазило 
„у руку на један мавастир 


1874.т. – 1882. г. 
урхији: донио на РА 
отрадској 46 045 36 059: 
абачкој 64 Бба о 69 334«• 
ачкој . 29908: 66 27 358• 
уготинсвој 83 898: 98754::• 
шкој . Ц 5 583 
У опште 49871 39008: 


у средње вредности удаљавају се највише манастири 
ве жвчке, с мањом, а манастири епархије неготин- 
ећомн вредности. 

ид обе године међу собом поредимо, онда видимо, да 
здњој вредности непокретнота имања једнога мана- 
била ова размера, и то у епархији: 

Неготинској . . . . као 100: 119 


Шабачкој .0.  „ 100:107 
Жичкој  .0. 0. . . „ 100: 92 
Београдској » 100: 78 


Усошште. . . . ,„ 100: 79 
сође по мавастирском првходу велика је разлика 
јединим епархијама. 
1874. години имали су сви манастири 
прихода у динарима 


врхији : парохијског од добара 
зоградској 34 156: – 66 840-•» 
(абачкој . 11 790: · 16 692:3: 
ичкој | • 29 464 – 31705» • 
еготинској . . . 18905: 25961: 
ашкој 0... . Џ Џ 


Свега . . . . . 89818 • 144200:' 


а 
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Кад парохијски приход поредино с праходом 
бара, онда излази, да је на сто динара оног прихс 
лазидо од овог 

у епархији: 

Жичкј . . . . . . 118 динара 
Шабачеој 0. 0. . . . 128 , 


Неготинској. . 0. . . 187, 
Београдској. . . . . 196, 
Уусошшт : . . . 11 , 


У свима дакле епархијама манастири имали с 
прихода од својих добара него ли од парохије. Е 
разлику у томе налазимо у епархијама: београдско, 
готинској, а најмању у жичкој епархији. 

Ако парохијски приход поредино са станови) 
манастирских нурија, онда налазимо, да је од исте 
хода долазило на сто становника 


у епархаји: динара 
Шабачкој . 0. 0. 0. 0. 0. . 1017 
Неготанској . 0. 0. . . . 71: 
Жичкој. . . . . . . . 69 
Београдској. . . . . . бон 

Уошште . . . . . . 70“ 


Напред сно показала колико у средњу руку им: 
ној манастирској нурији становникв у свакој посебиц 
хији. Из поређења оних размера са овима овде иза 
се релативно много више прилање мавастирима у 
вој епархији него ди у осталим епархијама а ш 
пак у епархији београдској. 
Прихода у опште имали су сви манастири 
1874. г. – 1880. 

у епархија: д она Р 
Београдској . . . . 100996“ 85117 
Шабачкј 0. . . - 28482 30 601 
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чкој . . . . . 64169 
'отинској . . . . – 39869 
твој... .. Џ 


ОРБИЈИ 


69 690: 
36 909-": 
18 0581» 


ега. . . . . #288519' 240 372:«: 
зархијана: шабачкој и жичкој приход нанастир- 
880. години био је већи, а у београдској и не- 
| епархији мањи од прихода у години 1874. 
» разлика види се боље кад изведено размеру из- 


ве и друге године. 
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у0, на сто динара прихода у 1874. години дола- 


1880. године 


пархвји:: динара 
Качвој + + 3 + ++ + 108: 
Шабачкој + + + 107: 
Леготинској + 30364 + +: 92: 
Веоградској 8јоо 

У опште · · · 6 95: ' 
аздацима имамо овај преглед. 
уато је на све потребе манастира 

1874. т. 1880. г. 

рхији: АД и НА РА 
традској + + + 79788: 80 629: 
бачкој + + + + + 21575: 21994 
чкој · · · · · · 56452: 67 436'•5 
зотинској · · · ·  29865:5 30 791: 
пкој + + 36 8 17 574 + 
вета · · · · · 187676:: – 218 426: 


„аци манастирски били су према овим подацим већи 


тодини и то у свима епархијама. 





уде наје узета у рачун нишка епархија. 


пр оче 
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Посебице били су манастирски издаци већи 1: 
1874. године, у епархији: 
Жичкој · · · · · -· за 19':• проценат: 


Неготинској + 0303 „ 3" » 
Шабачкој · · · · „ 17 , 
Београдској + + 3 + „ 179 „ 
У опште · · · · „ 79: процената 


Кад праход манастира у 1874. и 1880. 
поредимо са издацима у обе године, онда излази 
од сто примљених динара издато 

1874. т. 188 


у епархији: АНА Р 
Београдској + + +: 79 94 
Шабачкој + 3 + + 3: 755 71 
Жичвој + + + + + · · 87 96 
Неготинској +. + 74: 83 
Нишкој · + а 97 

Уопште · · · · 80 90 


Из овог поређења види се, да су издаци сан 
бачкој епархији били 1880. године релативно ме 
у остале три епархије већи, но у години 1874. 
узев тај је вишав износио 10::• процената. 

Интересни су подаци о приходу и издацима 
стира у целом периоду од 1874. до 1880. годив 

041874. до 1880. т. било је по манастирсвим р: 

прихода _ расхода пр 
А || Н А Р 
у епархији: (Ј в в г 


Београдској · · · 
Шабачкој · · · 
· 486128:«• 418 271: + 1' 


Жачкој · · 


607 1928! 527 5663 + 7' 
150 517:: 124 390: - 26 





1 Овде није узета у рачун нишка епархија. 
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| Неготинској 208 263::• 
| Нашкој ' 80 6057" 
| Свега · · 1482707' 
у епархији: г 0 

Београдској · · 86 741'5 

Шабачкој · 21502" 

чћачкој • · 62 304: 

Неготинској • ·  29921'= 

Нипкој 20 786':: 

Свега · · · 221255'• 


у епархији: 
Београдској · 
Шабачкој · · 
ЖЊачкој · · 
Неготинској 
Нишкој · 


У опште · · 
Средњи годишњи приход једнога манастира бцо је 
већи од издатака, и то у свих пет епархија. Највећи при- 
ход имали су манастири у епархији београдској. 
Од сто динара годишњег прихода издато је у мана- 


стирина епархије: 
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178089 3 + 36174: 

74839: +  5766'=» 

1317 158: – 165549-»• 
Дд нв ш њ =» 

75 366: + 11375": 

17770 3 + 3782 

59758: + 2550: 

о4 735 + 5185:1• 

19 3126 4 1474 


196987'-: + 24318: 
Према овом укупном годишњем приходу и расходу 
додази у средњу руку на један манастир 


прихода 
д и н 
5 102: 
4 300-• 
4 792'•: 
+ 274'•' 
1 88965 
4 1746 


Шабачке •· •· •· · · · с... 
Неготинске 82: 
Београдске 86'5• 
Нишке 929: 
ћичке · Об 'оо 
У општа · · · · · . · 590 


о - —— 


1 Од 1829. до 1882. 


године. 


расхода 


1 РА 


4 4333 
д 55403 
4 596'%о 
5533 
] 755'• 
8 715: 


82:64 динара 
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Готовина свију манастира 
. износила једнинћ 
у епархији: 1864. г. 1874.т. 


Београдској · · · - 69642 – 118 326 
Шабачкој + + + 10166: 17923 
Бачкој • + + 38 740: 56 930" 
Неготинској · 2 · · 37398 84115 
Нишкој! · · · · · Џ 29 378' 

Свега · - - · 155 948:•г – 801 675' 


Кад одузмемо готовину манастира у епархији н! 
овда излази да је од 1864. до 1874. године готовина 
стара у остале четири епархије порасла света за 116: 
динара или 7:%• процената годишње. 

Напротив дуговали су манастири 

1864. г. 1874. т 


у епархији: дно на ва 
Београдској · + + > > 188: 18 774 
Шабачкој · · · · 12 000» 8 240 
Нишкој“ . + + + Џ 2 900: 

Свега · · · · · 12 188: 29 914. 


Кад одбијемо суму дуга од готовине, онда вал 
да су манастири у свима епархијана, изузинајући Е 
имали готовине 


у 1874. години · · · · 245252:• динар 
„ 1864. „ 00: + 14875  „ 
више у 1874. години · · · 1016527» 


У самој ствари дакле увећавала се манастире 
товина у перноду од 1864. до 1874. године са 7: 
цената годишње. 


1 У 1583. години. 
з у 1882. годани. 
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У живом малу имали су 1874. године манастира 


епархије: 
Београдске . . 50 916'9• динара 
Шабачке . 18462, 
ичке 63855, : 
Неготинске 23231, 
Нишке ' 18404 |, 

Свега . 174. 868-•• » 


Колико су имади манастири од кога рода стоке, види 
вз овог прегледа. 








КРАВА ТЕДАДЕ 





ОВАЦА 





коза 

















оградска · · | 49 ' 

абачка 2: 4 ЕД 251 90 — | 6 

ачка | вв "80 816] 195] 58 

готинска 16 ЕЦ 36 | “7 Ј 229 

шка. + | 38, 30] 13, 368) 467! 4148 
274 | 889 | 221 | 











1685, 786 | 167 





Најбогатији у живом малу, и по броју комада и по 
дности, били су манастири епархије жичке и бео- 
деке. 

" Остаје да изнесемо податке о пчеларству, воје се у 
ни манастирима не гаји онако како би требало и како 
било корисно по саме манастаре. 

Број кошница износио је у манастирима епархије: 

Београдске . 0. . -· . . 132 
Шабачке... . . . . 24 


Жачке . . . . . . . 69 
Неготинске . . . . . . 109 
Нишке ....... 989 


Света. . . . . . . 428 


1 У 1882. години. 


о 
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Од 58 манастира имало је своје кованлуке с 
Посебице било је манастира Боји су има 
пчела : 


сано једу 0. 0. 0... . . 
три. 0.0. 0. 0... . . : 
шет... . . . . . . ] 
шет 0.000. 0. 0. 0... 
седан .0.0.0.0.0. 0. . : 
ован. 0.000... . 0. : 
десет .0.0.0.0. 0... - 


више од дет о. 0. 0. 0. . 1: 
Из овога види се, да се овој привредној 
слаба пажња поклања. 


жо о» 
# 


У овом чланку ми смо показали, да су кап 
манастира 1874. године на чисто изнисили 24! 
нара, н ода су ти капнтали увећавали се у 
1864. до 1874. године са 7'9% процената го, 

Кад бисио узели да су исти капитали, поч 
ша до краја 1883. године, доносили само 65 п) 
дишње, то би данас износио капитал свију мана 
бији до 380 000 динара. 

По чалну 2. Завона о установљен 
ног Фонда, извори, из којих ће се овај Фонд 
јесу између осталих ови: 


1. десети део свију новчаних капитале 
свах, и 

2. пети део свега чистога прихода манаст 
што се одбију трошкови на облдржавање и 
потреба, 
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Према томе десети део од горњег капитала 
износ. . 0. 0. . . . . . . . . 38000 динара 
Пети део чистота прихода, која је 
у периоду од 1874. до 1880. године из- 
носи годишње 24318 динара. . . . 4860 динара 
"Света . .. . . 4286 , 
Кад би напротив држава заузела манастирско непо- 
вретно имжање за црквени Фонд, и кад би се исто распро- 
дало савио за онолику суму, која је по проценана од 1882. 
године износила 2067 472 динара, то би од саме канате 
воју Управа Фондова даје својим повериоцима, долазило 
црквеном Фонду до 103 370 динара. 
Нема сумње да би се с овим средствима могла об- 
државати просветна установа, која би могла бити народу 
од велике користи. 


ж о «ж 
ж 


Чланом 2. Закона о уређењу свештевичког 
стања од 31. Декембра 1882. године, наређено је да 
парохије, које су припадале маннстирина, добијају све- 
товне свештенике. Пошто је на овај начин манастирима 
одузет велики део њиховог прихода а односи манастира 
према световном свештенству законом нису регулисани, то 
је Архијерејски Сабор у том погледу донео ове одлуке у 
седницама држаних 1884. године: 

1. Сви отачаствени манастири остају ваб н до сада, 
„дов се друкчије не донесе решење — сем нурија, које су 
већ предате мирском свештенству да их служе. 

2. Докле народ ових нурија у својој средини не по- 
дигне парохијадне цркве, долазиће свештеници и народ ма- 
настирима на богомољу као својој цркви. Свештеници слу- 
сжећи те парохије биће обвезани недељним и празничних 
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данима служити заједно с братством манастирским. 
службу и за вршење осталих свештенодејстава служи 
свештеници утварима цркве манастирске, које ће чу 
под одговорношћу. 

3. Почем с предајом парохија мирским свештени 
престаје свањи службени однос настојатеља манастир 
с државним и општинским властима у погледу парохи, 
дужности и послова, власти ће се од сада за све пој 
обраћати свештеницима: то ће настојатељи бити дужни 
дати црквене протоколе на реверс свештеницима, 
служе парохије, и од тога дана прелази на свеште 
одговорност у погледу црквених протокола. Протоког 
се хранити при манастиру у нарочитом орману под 
чем, која ће свештеник при себи чувати, јер ће сам 
товоран бита. 

4. Свештеници ће направити печат, на коме ће 
назначено име нурије и храма црквеног. Досадањим 
тима манастирскам служиће се свештеници док себи 
не набаве. 

5. Тас на целивајућој икони дедиће свештеници 
настиром на две равне части, а приход са таса црв 
од звона, свећа, парастоса и т. д. остаје манастир) 
и до сада. 

6. Нурије које припадају манастирима платићи 
квењака, као што то и остале општине 38 своје цркве 
јер дрквењак на да услуи свештеника и долазећ 
род при вршењу свију чинодејстава и богомоље. 

7. Свештеници ће о недељним и празничним де 
и у опште кад су код цркве, својим парохијанима вр 
сва свештенодејства па и молитве читати, не стајућ 
лут и братству, ако ко од парохијана то устражи. Ко 
остале дане дошао манастиру и захтевао да му духог 
читају молитву, освештају масло и т. п., духовници 1 
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ти и приход у дневник манастирски завести; а ван 
је, бивше манастирске, ко дође манастиру ма кад, ду- 
тци ће вршити што буду захтевали. На случај нужног 
ења ко дође 7 манастир, духовници ћо свршити и из 
«ије која манастиру долази, но добивени од тога при- 
вештенику предати; а за остала свештенодејства упу- 
ге народ своме свештенику. 

8. Шри сваком манастиру настојатељ ће дужан бити 
вти по једну собу свештеницима за канцеларију и 
шиште кад цркви долазе. 

9. Сво имање манастирско и приход остају и даље 
"вовању настојатеља манастирсвих, и у то се не могу 
ти ни свештеници ни општине, воје долазе манастиру 
тонољу. 


гласник уху Ц 


ПРИРОДА ДРЖАВИНЕ 


ОСНОВА ЊЕНЕ ПРАВНЕ ЗАШТИТЕ 


СА КРИТИЧКИМ ПОГАВДОМ НА НАШ ГРАЂ. ЗАКОНИК 


Мислвмо да данас при тако развијеноне и разграна- 
стоме саобраћајноме животу није нужно никоме нарочито 
доказивати ведику потребу и корисност доброга грађан- 
свога законодавства. Данашњи грађански законици нису нека 
праввичка доколица нити су они поникли по ћефу или по 
засебнам интересима ове или оне друштвене класе или као 
последица некога „неприроднога“ друштвенога склопа, него 
су ови у ошште узевши одиста једна неопходна и велика 
потреба данашњега правно-друштвенога живота и саобра- 
ћаја, која би со морала свакојако подмирити ма какав бло 
друштвени свлоп,“) Тиме не мислимо казати, да нису на 
саму садржину, на поједине опредељаје оних ЗаЕОНИЕа, 
који и како данас позитивно важе, имали утицаја засебви 
интереси и погледи „владајућих“ друштвених власа и да 
вије осим тога старија правна теорија, под чијом су владом 
ти завонвци грађени, по своме још неразвитоме и жалосноме 





5) Мора се признати, да је и међу самим стручним празницима биао, 
нарочито у Немачкој, веома дугога и жестокога спора око тога питања, да 
ан су довста нужни в корисни нарочито састављени законлци (питање о ко- 
диенкацији). Тај је спор отпочео још у почетку овога века између два 
чувена правника, Тибоа н Савињија. Тибо је доказивао потребу ко- 
апеикације, Савињи је био противнога мишљења у својој брошири «У ош Вега- 
Чедазегег 268 Гог (евошвеђаов чад Веоћиатћвепаоћаћа (3. иза. 1898.) Ту је 
звајвсћи правник овога века навшао на среду против данашње тежње за за- 





Е 
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стању, по својим скученим погледима И сасвим нед 
разрађеним основама у тезаконике унела многа сас 
грешна схватања и погрешне опредељаје, који се 
данашњем развитку правне науке не могу одржати 
морају уклонити и исправити. То значи дакле де 
већ не може више бити питање: да ди нам у с 
треба прецизно израђен грађански законик, је ли О 
стан и нуждан' него само може бити питање о то 
ди оно грађанско законодавство, које постоји, по 
садржани, по своме систенатскоме распореду и сво, 
јединим опредељајима како ваља одговара данашњек 
правне науке и неопходним захтевима правнога ' 
ћаја, какав се на данашњим друштвено-економским о 
развио, 

Маи имамо свој грађански законик и нема сумњ 
у нас то друго питање такође у највећој мери ис 
нимало није сувишно него сасвим умесно и корисне 
запатамо: је ди се и у колико у нас то наше и 
законодавство претресало са гледишта теорије, која 
престано развија и напред корача и са гледишта 38 
потреба нашега друштвенога саобраћаја п народнога 2 
Мислимо да нећемо претерати, ако кажемо да је и 
ном и у другоме погледу у нас досада веома мало 
нимало учињено. Наш грађански законик л данас ј 
стоји у гаавноме онакав исти, како је при своме пе 
састављен, све допуне и измене, што су до данас | 
чињене н додаване, већином су мање важности, од 





ковацема. Тај је Савањијев спис шмао огромнога утвпаја на даље 
правне науке, али не ради самога питања, које га је изазвало, него р 
што је ту С. први пут развно оне нове назоре и погледе, којима је 
историјску школу ш ревормисао правцу науку. У самоме пштању 
свем своме ауторитету остао у мањини. ». Већгеп а. Р. пешегеа Ре 
Софбоаџопеа (Нојева, Еасусјор. стр. 293.) — МУ. А го 14, Сише 
еђеп, стр. — Р. Баогео!, Содгз бетопајте ди дгоћ сјућ, реда 
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поједине опредељаје и накаво нису мењале пи исправљале 
! облик и суштину појединих установа ншти су од ве- 
а начеднота н есенцијалнога значења. Нашем се грађан- 
и законику давно и непрестано занера, што је без 
навања и изучавања народних правних појмова, установа 
тотреба просто пресађен и преведен из странога зако- 
ша те је с тога сасвим страна биљка која је механички 
заламљена на наш народни правни жавот па му не од- 
ара. Та је зажерка основана али је само штета, што је 
, све до данас остала само општа Фраза. која је толико 
ја понављана и подгревана, али се на жалост нико вије 
"рудно (бар колико је нама познато), да ту онако у 
тте речену замерку изближе објасни и мотавује, да 
втује и азучава народне правне појмове, па да на основу 
а познавања и изучавања почне улазити у потање кри- 
ко претресање нашега законика са тога гледашта, ја 
единце укаже на оне опредељаје, који су у опреци са 
одвим правним појмовима и т. д., у опште дакде да се 
зом из магловитих региона опште Фразе и тамнога на- 
ешћивања пређе на земљиште конкретнога 8 прецизнога 
латања и претреса. До данас је на жалост др. Богн- 
" остао још једнако усамљен на пољу испитивања на- 
нога обичајнога права. Вроме је већ да се у томе погледу 
не у нас озбиљније радити са нарочитим погледом на 
те законодавство и његову реформу. 

Но при томе ваља с друге стране и то имати на јиј, 
се данас један законик не може оцењивати само са 
њучиво надионалнога гледишта и да по томе није све 
њено и казано, кад му се занжери, да није састављен у 
одном духу. Њао што се ековомно-саобраћајни живот 
ашњих културних народа у главноме развијао у истин 
вама, прелазно — где пре а где доцније, где спораје а 
брже — исте Фазе 8 стадије те доша» до једнаких 
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основа и сличнога облика, тако је исто с тим у 
и тај Фавт, да се и у правноме животу национа 
дике и особине све више ограничавају само 6: 
стране и делове тога живота а да има доста П 
правна област, која носи на себи више општи св 
турним народима заједнички тип и облик. Тако н 
слимо да нећемо погрешити ако кажено, да ће 
родичном и наследном праву највећма огледати 
национални облик правних односа и установа, а 
цела област имовнога права, а нарочито облит 
саобраћаја, носиће на себи неки општи карактер 
истиче из подједнаних економских основа и једна 
браћајних потреба, дакле у опште једнакога ступа 
турно-друштвеноме развићу. Према томе онда нез 
да то није и не може бити баш у свакоме случ 
содутно погрешно и рђаво, примати и усвајати ; 
стране, учити се нечему од других народа; шта 
у извесним случајевима не само да није погрер 
је баш корисно и паметно. Да је то збиља так 
смо могли веома лако потврдити доказима из пра 
рије свију народа новијега доба, али ми то нем 
овоме месту чинити. Толико ћемо сано напоменути 
већ познато да је у Немачкој историјска ше 
ничка прва ударила гласом на национално порек, 
дакле на важност и претежно значење националј 
мента у праву и енергички указала на велико 
донде занемаренога и запуштенога обичајнога пр 





5) О тој вези између скономнога и правнога живота в. ме! 
У ић. Агпо1д, Сит џи, Кесћшјеђеп стр. 102—123. Он ве. 
стр, 104. «бИпипеа Зезћађ фје уиивоћаћсћеа Стапаадеа пса УГва 
аПев Сићагудјкега дђегеј, во поввеп Фјев ашоћ Фе Огаадђерт е де 


3) То прпанаје в Богишић у приступу свога Зборник. 
прави. обичаја јужних Словена. 
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дакле то би свакојако преставници и заступници те 
ријске шкоде морали у првоме реду бити противни 
оме мешању и уносењу страних погледа и елемената 
уавни живот извеснога народа, ша ипак ево шта о томе 
један од најважнијих и најжешћих данашњих пре- 
ника те школе, Феликс Дан: „И тако могу народи 
праву, као и у уметности и у наравима, један од дру- 
да уче. У колико се извесни правни одношаји (н. пр. 
улитациономе праву) у сваконе људскоме друштву на- 
и морају пресуђивати по некој свуда једнакој има- 
ној логици тих одношаја, у толико може неки нераз- 
ји културно млађи народ сасвим лепо да усвоји и 
џи истине, што их је неки културно старији народ 
њега нашао, само ако се и у тим стварима националви 
ри одвише не разилазе и не разливују. Најважнији 
«ер твеве појаве без сумње је примање и усвајање 
епција) римскога права у Немачкој“ ит. д.") Пан 
познати зналац п испитач народнога обачајнога права 
ишић веди: „„.-. јер и маса народа, премда у опће 
ервативна, ипак, по самој природи друштвеног и иб- 
родног живота, не може избјећи такођер и туђему 
пву, те не позајмити од сусједа свога то што у себе 
, вли што мисли да је у сусједа боље.“ ") 

Из свега што смо сада у кратко напоменули свако- 
излази, да то није баш у свакоме потдедуну 
коме случају морала бити мана нашега законика, 
је у њега унесено много правнога материјала са стране 





у рећх Паћа, ам. Веомаовоће (Ваш Зиаштиомењисћ УШ 
тр. 588. 

5) У. Воињ16, Хђогош вадављујћ ргауоћ Обббаја и јазаћ З!отепа, 
Т. решар стр. 39. — Осим тога в. о томе позајмљивању једнога на- 
од другога изврсно раззагање у: Јегри, (ере Јев гол. Ресћив (3. 
. 1866.) 1. стр. 5—10. 
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јер као што смо казали, у извеснни партијама права ви! 
преовлађује елешенат општности, него посебне националв 
сти, оне се вод свију народа на истоме ступњу вултурв 
друштвенога развића у сасвим сличноме облику налазе 
У главноме се по неким сталним начелима, по некој у сан 
њиховој природи основаној правној логици регулишу 
пресуђују. Тако и, пр. велико и трајно значење римско 
права међу осталим је и у томе, што у њену има мно 
таквих универзадвих правних елемената, ") што је оног 
рукама римскога класвчкога правништва постало пра 
„које је у многим стварима изнело трајне правне иствЕ 
које свима народима п временима могу и морају требат 
јер у самој ствари нису ништа друго него изречена логи 
општих људских односа — попшенце у облигационом пра 
и у општем делу правнога систе! као што рече в 
поженути Ф. Дан. Па кад је тако, онда из тога мисли! 
да није тешко извести, шта све има и треба у нас да 
уради, ако хоћемо вредност и ваљаност нашега грађанско 
законодавства свестрано да оценимо и како вађа , 
припремпио његово савремено прерађивање и напредовав 
Пре свега дакле, као што сио горе већ напоменуди, ! 
при тој оцени и припреми не можемо једнострано оста 
само на исеључиво националноме гледншту, него морамо , 
то свакојако дати довољно места и гледишту опште прав: 
вауке, Како се на основи римскога права данас разви. 
у образованих народа у Јевропи. У подесноме и смишљ 
номе спајању оба ова гледишта“) ми ћемо наћи кључ 








5 А како је оно до те универзааности дошао, то је питање, које ст 
у историју римскога права. 

3) азо Јавне Фе Уу!вавпвоћа( ајоћ јоће ошвоћНеан дет Седавк 
дет Мабопа1ка! деп дег Џајусгва га! ајв б]е!сћђегес 
адћел заг Бое ги веб 2 сп, ут] зе медег а Бапде веја. Фе МУ, 
ја (ег ве веђег Јеђ!, 2а Ђедгенеп, посћ аџоћ Фе вевоћећепе Весероп дег кс 
Неоћце зевепзоћа(ећ 21 геоћНог вел» вели Ме ринг у нав. књизи стр. 
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ње тешкога а сасвим већ савременога задатка: да 
грађанско законодавство преради и исправи онако, 
стојати на висини данашњега правнога развића и 
тв данашвим правним и,саобраћајним потребама 
ље. 

војако дакле према целоме овоме разлагању ми не 
са корашћу приступити преображају и прерађи- 
и сасвим новоме азрађивању) нашега грађ. зако- 
6 се не испуни двојак посао и то: а) дов се добро 
утиуније не проучи и не прибере сва она правна 
то у народноме обичајноме праву жави;") и 6) 
мо доста развијену правну литературу, у којој 
анашњи правни материјал иди бар главније пар- 
уве бити потавко и темељито претресене и раз- 
у гледишта данашње правне теорије. Да на ономе 
ослу до данас у нас скоро нико вије радио, да 
отишић са својим изврсним почетцима и потсти- 
стао усамљен, та смо већ казали, а то је и без 
ка добро познато. О томе дакле засада нећемо 
шше говорити. Но како стојимо са овим другрм 
поменутим послом, да ди је ту бар што више 
' Свак ће признати да је и у томе погледу веома 
њено, да и ту влада највећа суша и керодица. 
у чему се састојала целокупна наша досадашња 
ра о лриватноте праву Са малим изузетцима =) 
о што је досада на тоже пољу у одломцима ра- 
беше ништа друго до само егзегеза (тумачење и 





ауме се да уз то ваља добро да се проуче и ваши старији пш- 
! споменици, као што је добро отпочео био др. Никола Кр- 
ујим чланишна о Душановом законику којш су штампани у Глас- 
а душтва. 

кви су на жалост ретки изузепш н. пр. радова Ђоке Павао- 
им понеке расправе и чланаи, што су у нашим правних часопи- 
гена на време пздетази и појављивали се као неке сасвим ретке тице. 
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објашњавање) појединих параграфа позитивнога 3: 
свакојако давле рађено по тој старијој егзегети' 
тоди, која је данас већ напуштена у свима напр 
земљама, јер доноси само веома оскудне резудтат 
којима нема тешње и праве везе. Данас је то в 
зната ствар да је објашњавање законика из себе 
парасразно прелажење с једнога параграса на др 
је то све сасма недовољно, да се како ваља савл 
правни материјал и да се проникне у суштину по 
правних установа. Ту је стару методу однеговал 
тоњем времену у наслеђе оставило негдашње стар 
родно право“, под чијом су владом сви скоро је 
законици грађени; то је природно право данас ве! 
и погребено, али је метода још дуго после њега в 
добро о тоне вели Екснер: „Пег бејзф дев Маћ 
кећф ћеше посћ шт, ег Жаћтћ деп вреки тепдеп Ј 
Аег Жарепа тог ејлет већулемреп Ргођјет зђећћ, 1 
Чег бевећђисћрагавтарћеп гићејов ега, 18 Фе 
аНећ да апјапсћ, уоп то ег апзредапа 
Кодико се пута догађа, да се правници муче и г 
ово појединога законскога наређења, око извесног: 
графа, да га обрћу и окрећу овамо и онамо, да це! 
око појединих речи и израза, што их је законодав: 
требио и најзад ипак не могу до иоде утврђеног ре: 
да дођу! 

Наша приватно-правна литература, колико је 
има, стоји дакле као што казасио још једнако на оно, 
коју су друге литературе већ поодавно напустиле. 
јако ваља и ми већ једном са те тачке да се пој 
и даље кренемо, у нас ваља да се разради и развије 





БА, Ехпег, 0, Бећге у. Веојивегмотђ дигећ Тгафиоп, | 
стр. ЛУ. 
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теорија у потпуно научном смислу, да се систематски из- 
ради целокупни правни материјал, да се у монограсијама 
дубље и темељније испитају и претресу поједине правне уста- 
нове, да се на основу свега тога критички претресе 
ваше грађанско законодавство, да се види како се закон- 
ски опредељаји односе према резултатима новијих темељн- 
тих испитивања, да се пита у колико се законски утврђена. 
правила могу са теоријскога гледишта признати и одо- 
брити ит. 4. 

Без таввога развића научне правне литературе не 
можемо викако изаћи из нашега данашњега просто пасив- 
нога и ограниченога излагања онога, што и Како је у за- 
конику написано, па чак не можемо ни тај законик пот- 
пуно и како ваља разумети остајући ин вртећи се непрестано 
само у затвореноме кругу његових параграфа. Ми добро 
знамо да ће ово наше мишљење по свој придици наићи на 
неодобравање и отпор одвише „практичких“ правника, који 
не полажу баш много на опширна теоријска разлагања и 
дубоке научне дедукције. То нас неодобравање не би на- 
мало изненадило нити би смо тим праввицима могли 34- 
мерити за такво њихово мишљење, јер бавећи се непрестано 
практичком правном приненом човек се сасвим неприхетно 
п нехотично пзгуби и расплине у детаљу те дневне правне 
казунстике, одвикне се од дубље теоријске студије и за- 
метнога научнога испитивања и дође до убеђења да је за 
свавидашњу практичку потребу сасвим довољан онај јури- 
стичви апарат, што му га познавање законских параграФа 
у руке даје. Па ипак ми остајемо тога тврдога убеђења, да. 
је доста оскудноме стању наше јуриспруденције и кодебљиво- 
сти наше практаке баш главни узров у тој оскудици добро и 
свестрано разрађене теорије, дубљега науччога расправљања. 
основних правних начела, појмова и појединих правних . 
установа. 
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Да је то збиља тако то нам међу осталим може за 
чити баш практички првмер других јевропских земаљ: 
не идемо далеко ту нам је одмах пример суседне Аус 
чије нас приватно-правно стање мора из више узрока На] 
интересовати. И у аустријском је правништву дуго 
владала старија метода, коју смо горе већ у врате 
дежиди, и појавили су се многи вредни коментатору 
су све параграее аустријскога грађ. законика један 3: 
тим тумачили и објашњавади и мислили да су ти: 
учанили што је нужно за добро разумевање и принев 
законика; али је та аустријска јуриспруденција. бил 
ограничена, слаба и неплодна, да се о њој ван гр 
аустријске држане није ни водило рачуна и да управи 
вије ни сматрао, да има џеке правне науке у Аус 
она се у правном погледу није ни бројала у коло култ 
земаља, које правништво у опште унапређују; а дан 
те методе било велике користи ни по само аустријско 
н правну практику, то се доцвије најјасније показало. 
настаде обрт у аустријској јуриспруденцији тиме, 1 
устали поједини правнички зналци и писци, те суп 
стадву и одсудну борбу нротив дотадашње методе; ва 
вији је покретач и управо оснивач новога научнога 
«тенатсвога правца у разрађивању аустријскота прав 
без сумње чувени Унгер, који је наоружан тенс; 
познавањен јевропске правне литературе а нарочит 
воја се за последњих педесет година на основу рин 
права тако бујно развила у Немачкој, одважно прис 
томе, да пресудно раскрсти са старом методом и да 
нов поглед у схватању права и задатка правне наук 
се вије уставио на општем побијању и доказивању него ј 
мах сео па почео да пише научно разрађен систем аус 
скога грађ. права са непрестаним нлсдоном и поглед 
општу правну науку; за њим са успехом пођоше Ра 
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Хоеман в др. Сад је тек пала сасвим јаснија 
· светлост на само аустријско право, сад су тек 
зудтати дотадашње егзегезе и казупстике изашли 
у свој својој слабости, сад се тек почело увиђати, 
ти само у законске параграсе удубљени комен- 
су у стању били ни оно све да проуче и изнесу 
што се у сажим тим опредаљајнив законским са- 

Унгер је показао како (без дубљега научнога 
овога схватања само по егзегетичкој методи није 
гло бити извесности, да је збиља цео правни ма- 
'ухваћен и да су сва она питања решена или ма и 
онута, која су од значења по данашњи правни 
ље је показао Како таквим научним разрађивањем 
Це еаљејпеп Жесћеззифиће егвђ а Шћг дећо- 
| девђећћ; Њесћфзтееја тејсће Ћиађег 10 шпђе- 
беЊипе збапдео ај (аећ ппд уегмегенећ 
папсћег есћћззаћу ад! ејп епшегез бјеђјеј Ђђе- 
папећег Весћћапогш еп чењегег Џтапр апре- 
о што он сам вели. ') У опште је од то доба те 
вљи и свежији покрет и полет у аустријској ју- 
џији и у дубљем схватању правнога организма. 
в пример за нас веома поучан и ни свакојако треба 
з вористимо; ту не могу утицати ни решавати 
мпатије ни антиџатаје, јер ономе што је боље 
пе ваља да се поучимо п од самога противника. 
станемо при овоме законику, што га сад имамо, 
оиступимо његовоме преображају и прерађивању, 
дсталом ведика и савремена потреба, у свакоме 
ва нам поћи правцем, који сио горе обележили. 
„тављању новога законика ваља непрежено да прет- 
ну припреми земљиште, то је као што већ казасио 





авг, Зуж, 4. омегг. ап. Римаш. 1. предговор стр. У. 
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добро разрађена правна литература. То су јевро 
вни зналци већ у тодико прилика изрекли; так 
Арнолд каже: „Пепп фе Агђећ Фје зипдсће 
У/аввепвећа!ћ ппд ппг уоп дег УУтазепвсћаћ рефћа 
тишва, Карп ге џпда пшатег ап тег 5ђа6 тор 
већакеђипе уеггјећћећ тегдеп. Јгвф тадвв јепе | 
ађе ет еп, еће Фјеве ап Фе Тозипе дет ле 
Капа.“ ") Па тако исто достојни наследник Вантерое 
Виндишајд помиње како неки јако ударају глас 
приватно-правно стање у земљама где још влад 
право, а немају свога законика, те вели како с 
„тледеп Тејсће зле еше Кедег кедеп де Зоћаде 
Чет УегјаПе дег Несћћзуввепзећаћ дгоћеп, ве 
атаџвђјећНеће Жојде дег Вевсћгапкипе аџе ете 
Јате Жесћеваџеће 1вф. Ев 1вђ дјев ејпе кезећаећик 
васће, Пђег тејсће тепшвћелв Плејешееп, Фе · 
већејаџве ђегајеп 5108, еђеп во жеше по Оркја 
воШћеп, ајв дагбђег, 1п жетсћеш бгаде да 
бевећађисћ оћпе ејпе Ећи 2џг 5е1ћовф 
Јеђепдј се, чаћгћатћ ујввепвсћа еће 
ргидела оћпшасћћјр 156,“ 7) А у колико већ 
мора важити онде, где се никако не може каза 
стоји баш „дав ђевје бевећађисћ“ % 

Овај нам је увод испао дужи, но што мишљ 
што би можда требало, сано с тога, што нам с 
да треба што јаче ударити гласом на ту потреб, 
правнога живота, о којој сад баш говорисмо. А ке 
хтели тај темат боље исцрпсти, требало би о то 
сати посебну расправу. Пошто смо аза подуже 
размишљања 1 поређења дошли до тога у овом 





ту М/. Агпо14, Сићиг. џ. еомајеђел, предговор стр. Х' 
5) В. Ху гадвсће! 4, Рапдееа, предговор стр. У. 
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нога убеђења, то смо одмах учинили покушај, да 
пемо дубље научно разрађивање појединих питања и 
а грађанскога права и прво нам се погдед уставио 
гању о државини. Равуме се да се целокупна наука 
завини не може сместати у уски оквир овакве рас- 
о томе се пишу читаве књиге. Ми се дакле мора- 
ограничити свио на патање о природи државане и 
њене правне заштите. Ма кодико се нашло да је 
ш покушај непотпун и осњудан то нас вимало неће 
стити ни обескуражити, само вко бар то оваквим по- 
тма постигнено, да мисао, што смо је у овоме уводу 
иди, нађе што већета одзива у стручним круговима 
" ученога правништва, те да јаче и искусније снаге 
боље размлеле, да је прихвате, исправе вли одбаце, 
завојако да се о томе покрене живља дискусија, те 
за јако запуштеном и неродноме пољу наше правне 
атуре озелени и процвета бујвији живот. Овде ћемо 
тмогред напоменути, како признајемо, да сада баш 
ајвгодније изабран тренутак за претресање овљЕвиХх 
их стручних правничких питања код толиких других 
шк питања, која у највећој мери и скоро исеључиво 
ају пажњу и интерес свију наших стручних но не- 
вх кругова. Али ми ипак мислимо да пород тих 
х питања од опште важности и занимљивости не треба 
уевим заборавити и оваква посебна питања нашега 
гно-правнога живота и саобраћаја, јер о томе нема 
да ће питање о преображају нашега грађ. законо- 
а ножда у недалекоме времену изићи на среду и бити 
" биш у првоме а оно свакојако у некоме од најбли- 
зедова оних послова, које изискује ресормисање наше 
ње држ. и правне организације. А сад да пристули- 
гбноме предмету ове расправе. 
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Сваки, који је познат са данашњом цивилистичкон 
тературом, знаће да ми узимајући у претрес државј 
њеву природу и њену заштиту додирујено једно пите 
које је све до данашњега дана у правној теорији нег 
стано задржало свој већ давнашњи карактер, ато је, д 
питање веома тешко и спорно, што ће се можда многом 
први поглед учинити чудно и невероватно. Одиста, 38] 
још иожз бити какве тешкоће п каквога великога сш 
кад је реч о тако простој и јасној ствари као што је 
жавина% Зар има правника, који не зна шта је држав) 
ваква је њена одредба и природа, каква јој је правна 
штита у закону дата и т. д.' Шта ту ама још да сво 
шњава и око чега ту има да се препире вад су ис 
опредељаја законски о државини тако јасни а разумљи 
Признајемо, да то свакоме ко површно гледа на ствар м 
збиља тако изгледати ин да се многи сасвим искрено м 
зачудити, шта ди то теорија има толико посла са тим 
тањем и у чен у је та његова особена тешкоћа покоч' 
се ту управо води спор. Ето н. пр. зар то није сасвих 
сно и разумљиво кад наш грађ. завон у 9-у 198. на: 
„Кад једну ствар држиш ин воље имаш задржати је 
себе, по то згодним начином означиш и покажеш, ти си 
талац или притежалац такве ствари“ % Па тако в сви ост 
параграси о државини. Збиља то све тако може изглед; 
као да ту није могућна каква тешкоћа нити ту има ме 
каквоме научноме спору, осим ако докони теоричари 
нарочито имају вољу да цепидлаче и траже силом спој 
онде, где га нема, сано да добију приливу да се препиру 
оштре своју теоријску досетљивост и да се продукују и 
са пространим научним цитатима и са одвише Финим на 
ним диставкцајама. Па ипак, ма да то све на први цог 
тако изгдеда, ипак је наука о државини била па и ост 
чак и до данас таква партија приватно-правне теориј 
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којој има пуно тешкоће и спора. Један од веома бистрих 
новијих правника, проФ. Брунс, каже о томе: „Наука о 
државани задржала је свој стари глас и карактер особене 
тешкоће и оспорености све до данашњега дана. И ако се 
по некад чинило, да су се назори пречистили, објаснили 
и сагласили, то беше бамо зато, да ускоро учини места још 
жешћем спору и препирци. И то нису тек поједана и не- 
знатна детаљна питања, око војих се спор врзе, него св он 
напротив увек тиче самих основа целога појма о државини 
и практичкога поступања са тин појмом.“ ') Но осим сведоџбе 
овога знатнога правника (уз кога би смо могли још и многе 
друге наређати) још се може сваки о збиљској тешкоћи и 
спорности тога питања о државини убедити и из тога Факта 
што су од педесет година на овамо толики знаменити 
старији и новији правници нашли за нужно и вредно, да 
овутају своје правничко оштроумље и знање баш нарочито 
у тој шатерији те су писали жонограсије (засебне вњиге) 
о државини; и ту је као и у многим другим деловима 
правне теорије први отпочео дубљу студију и теоријски 
претрес Сбавињи са својом књигом „Право државине“ 
(дав Весће дев Везићзев), иза њега онда дођоше Ганс,Кепе, 
Брунс, Ленц, Ранда, Ивринги др. који су сви у по- 
себнни књигама ту тешку материју разрађивали.“) Кад су се 





1) ре Вги па, Паз ћешце гот. Ресји (НонгеодогТе Еаоусорафе 4. 
Кесћизутавепвоћ. изд. од г. 1873.) 5 30. — Уз њега да наводомо још једнога 
од вајчувенијах ноџијих правника белгијских Ривјора: аћа Феопе де ја 
роввеввјоп ењ, раг, си! вгтеп| ггоће еп ргођјетев 41Г11- 
о1]ев, еа диввНопв дбНсајев е; етђгошвев; јез соп(гоуегвез у ађопдеп« его. 
Апрћ, Ефугег у «оте а. 4г. Пнегпа!. о! де |едјвјаноп согарагбе“ 1871. 
4. своска, стр. 676. 











3) Међу многим старнјам и новијим монограсијама и расправама о ар- 
зазини ми ћемо навести са пуним насдовом само ове: Ва“! а у, 4. Весћ. 
4. Вевнжев (7. изд. г. 1805 од Рудорва). — Сапв, Џђог 4. Сгапдаве Чев 
Вевизгеоћћев, 1839. — А.Корре, Хаг Џећге у. Вевиа, 1839. — К. 6. 
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тодики озбиљни и признати правнички писци бавили посе- 
бице тим питањем о државини, кад су о њему читаве књиге 
писали, онда се отуда сасвим основано може закључити, да 
напоменута тешкоћа тога питања није твЕ само нека теориј• 
сва измишљотина и да веома озбиљан научни спор, који још 
и данас траје, није никако могао бити само тек нека играчка 
довоних теоричара. 

Свакојако дакле према свему, што смо сада у кратко 
напоменули, држимо да нећемо погрешити него да ћемо под- 
мирити једну теоријску и практичку потребу, кад у овој 
расправи покушано да и у нашој правној литератури отпоч- 
немо темељитији претрес тога питања о државини. Ми 
рекосио „теоријску и практичку потребу“ — па да 
ди збиља и правтичвуд На то је веома добро одговорио 
наведени аустријски правник Ранда казав у предговору 
своје књиге: „И ако опредељаји нашега законика изгле' 
дају сасвим прости и јасни, ипак наша судсва практика 
није остала чиста и слободна од обмана и кривога разу- 
мевања и у важним тачкама, нарочито у питањима о држа- 
вини на некоме праву (Кесћевђевћа) довела је оскудица 
начеднога схватања целокупнематерије до ве- 
ома волебљиве, у својим крајњим резултатима неодрживе 
правне примене у практици“. Кад то са пуним основом може 
да каже један аустријски правник при онако тачно и 
пространо израђеноме законику и толиким комента- 
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[ еп2, [. Кеоћ! дев Вевихев ц. велав (гапдадвп, 1860. — Ог Апе. КБаода 
Пег Везиз паоћ озфегг. Косјее пи ВегбскасћивипЕ дев сет. Неоћ!в, д. ргецзв. 
(тапхов. џ. васћа. (зеветђисћез, најн. изд. 1879. — Копг. Вбеће1, Џђог 
даје Маг дез Вевихев, 1368. — Вид. Јћег!о6, Венгаде хиг Беђге дев 
Вевигев, 1869. — Вегаћо1аЗоћта1а, Џђ. ад. Машг дег Вевигев (у «Кгтивоће, 
Мпогђе јаћгезоћгиј Гаг Девејтвеђив п. Весћевупавепвоћ. 1869.) –- Мегасћој- 
дег, Вевиа џпд Вевихвоћш2, 1875. 1876. — Век Кег, д. Весћ| дез Везигев 
ђе! део Кошего 1880. — Пегођиге, Епсме оог опада Ведт! дев јал. Ве- 
зихез дез КЕ. Е. 1583. и т. Д. 
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њ, онда шта да важемо ши, кад је наш грађански за- 
% као што је већ и сувише познато само бедан и сва- 
о свршљен и скраћен превод и извод из аустријскога 
ика, а баш нарочито та глава о државини у нашем 
вониву (напрена аустријсконе оригиналу) тодиво скра- 
и непотпуна, да ту онда још са много већим основом 
можемо оно казати што Ранда у оправдање своје књиге 
жавини говори. А и осим тога у опште се свако коле- 
у теорији ин свака недовољна и неутврђена теоријска 
за одмах реелектује и у самој грактици, и у саном по- 
зном законодавству и с тога свава, који ма Болико до- 
зее утврђењу и пречишћавању теоријске основе, тиме 
го доба чини веома знатну и важну услугу н самој 
тицЦИ. 

После овога Браткога увода да пређемо на ствар. 
, је тешкоћа и спорна тачка у пауци о државани то 
то питање : шта је управо државина, јелионанраво 
је само нови Факт, некоФактичкостањећ 
6 питање о самој природи државине. Изгледа као да 
нтање није баш тако тешко решити, јер обично се 
вина сматра одиста само Еао Факт, као Фактичко 
у, Боје истина повлачи за собом извесне правне по- 
це и ужива правну заштиту, али ипак по себи није 
шво право, Зар и о тоне још може когод сумњати ' 
пак се нашло правничких писаца и то знатних пи- 
који су сасвим озбиљно доказивали, да државина није 
го еакт, него да је она донста право и ти су писци 
пали, да то разлозима докажу. И ту је онда настао 
+ простран научни спор, при коме су најразаичитија 
'ања природе државине на среду изнесена и услед кога 
орија запливала у такво колебање, да се још ни до 
њега дана из њега није сасвим извукла, Кад је Савањи 
ао своју већ помонуту знатну књигу о државини онда 

.. 
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су назори, што их је он у њој развио, због великог 
торитета пишчева кров дуго време скоро исеључиво 
дали у правној литератури; та је њихова влада теБ 
поколебана и потресена, кад је устао други опет чувен ! 
ник Ганс те жестоко напао на Савињијеве назоре 
тову теорију државине и тиме учинио танко јак упе 
на правнички свет, да су се и други писци тако д 
жемо оБуражили да Савињијеве назоре подложе дуб 
темељитијој вритици и онда су се мишљења тако поде 
разлози што су навођени беху тако разнолике природ 
и разноврсни прелази између једнога и другога схва 
да је према свему томе одиста тешко поставити нову 
сиевеацију тих разних мишљења. Но ипак можемо не 
мајући у обзир поједине прелазе и ниансе у опште у: 
све писце, који су природу државине потање претре 
поделити у три групе: прво оне, који државину сма 
једино кво еакт и Фактичко стање, а никако Бао п 
друго оне, који је напротив опет сматрају као пр 
и најзад треће оне, који државини дају неку меш 
двојаку природу, а то је да је она у исто доба Фа 
право." 

Свакојако ваља дакле и ми да заузмемо извесан 
ај и извесно гледиште у тоне великоме теоријсконе и 
ово природе државине, а зато је опет нужно да бар у оп 
и крупним потезима наведемо и прегледано разлоге, 1 
у потпору једноме или другоме мишљењу на ВЕДИБ изн 

Међу оне, који државину сматрају као право, сп 
пре свега редактори аустријскога, прајскога и саксов 

1) Међу те писце спада пре свега сам Савињи Ра њега м' 
Вијам знатвијим писцима нарочито Бринц (в. Вг!пз, Рапдеке. |. 
затим Францески правник М. Огбоћап, Ехрје аеотпуае дев Гозни 
П, стр. 357.: «Га ровзем!оп, ашх увах де ја 10], ом пол вепјешоле 


«ва! впооге «а Чгођ.» Ортолав је у томе усвојно Сазињијево ми 
нао што сам признаје ма стр. 259. првм. 9. 
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грађ. законика, што је онда разуме се добило и: 
самви тви законицима. Аустријски је заБоннЕ у 

тледу најдаље пошао означивши државину не само Е 
у опште него уврстивши је чави устварнапцј 
свим упоредо ув својину, заложно право, служб 
наследно право (в. 8. 308. аустр. грађ. законика 
је грађански законик у 8-у 197. разуме се вери 
свота аустријскога оригинала те и он сасвим вер! 
„права чисто-стварна воја у себи завључују 
државине (притежања), право баштинско (опет 
право залоге , службености и васлетства, “') Бако с 
тори аустр. грађ, законика у ту погрешву упали, т 
објаснити; они су се ту просто држали оне подел 
вих права, која је у врене састављања тота 385 
тадашњој правној доктрини владала, а то је, да се 
права деле у пет разних права, дале се тај број л 
рао свакојако одржати и отуда је онда морала и д) 
ући међу стварна права, јер их иначе не би мог 
пет на броју. У данашњој је теорији разуне се те 
већ давно напуштена и застареда. Но да ли је ! 
погрешно, кад се државина сизтра и означује као 1 
Очевидно ту није довољно само тек казатидај 
грешно и неосновано, да је то несхватање природ' 
вине ит. д. а овамо не обазрети се и не побити оне 1 
што су их тодики старији и новији и то признати пр 





1) Мимогред ћомо напоменути како је по новијој празној са 
и то очевидно погрешно, кад се инаследно право увршћује у ства 
оно није стварно право, него вма свој засебни карактер, по ком 
ред стварпих м обаигаторних права стоји као неко треће, самс 
имовно право. в. о томе међу осталвма: Јаве г, Вум. 4. бвјегг. 1 
пе 1. 5. 61. — Капда, дег Везих его. |. 3. прим. 14. и др. 


3) Та «пентархаја» нао што је зове Унгер (Вуа. 1. стр. 
је први поставио неки стари правник Хан још г. 1643. у својој | 
де јаге гегата еб јога 10 ге врестеђав. 
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писци на среду износили у потпору томе мишљењу, , 
државина одиста право. Кад на тој страни стоји име 
нота Ганса, Пухте, Рудорса, Синтениса, у неколико Ивр 
и др. онда се на томе мишљењу свакојако морамо уста 
и савесно и озбиљно оценити разлоге тих писаца. Ту 
пре свега опазвти како се и сами ти писци, који држа 
узимају као право, јако међу собом разилазе и разли 
ту самоме мотивовању тога схватања, дакле бу ни 
лози веома различни и ако се у самој тези међу собом 
њу. Према тоне се и ти писци могу према разлици св 
разаота у извесне групе поделити. У једној групи « 
Гане, Пухта и Рудоро, који карактер државине као 1 
ва оснивају на некоме другоме праву, а то је напр 
даичности човекове. Тако н, пр. ШЏухта каже: „П 
из кога се изводи правни опстанак државине, иоже 
оно право бити, које претходи и својини и држави 
то је право личности. Дакле је дичност држаочева 
што његову државину поврива и заштићује и т. д.“') Очев 
у томе не може бити доказ да је државина као таква 
во, јер кад хоће њен правни карактер да се изведе из п 
днчности и да се оснива на њему, онда у томе сваке 
лењи управо признање, да државина по себи није пр 
јер кад се државина само тада и само зато заштићује, 
и у колико је личност (обелодањена воља) повређена, 
она сасвим престаје уживати нењу самосталну зашти' 
њена је заштита само последица и издив права лачнс 
Види се дакле да је то веома сврпљен и натегнут Д 
о правноне карактеру државине, кад та она не носи у ( 
себи него мора да та позајмљује од другога некога пр 
свако право у правоне смислу носи самостално у себ 
номе узрок своје правне екзистенције, 8 где то није сл 





ђрисћеа, Сагаиз а, Тавншшопеп 1. 4. 224. 
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нема права, А да је и сан Пухта увидео да је тај до- 
са позивом и ослањањем на право личности управо неки 
ријски крпеж, то се види по овим његовим речима: „Мо- 
се казати, да државинасана по себиније право, 
је она само једна страна права личности, и само зато, 
" је она ишак то право (личности), узето у извесном 
вцу и са извесне стране,може се она правом назвати.“ ') 
гле је државина у исто доба и право и опет није право ! 
, што је натетнут доказ, тако је збркана и натегнута 
ама ова завршна изрека о правноме варактеру држа- 
е. То су у осталом већ поодавна увидели и они доднији 
ци, који државину такође сматрају као право, али не 
оше да усвоје тај доказ са правом личности, него мо- 
оше да нађу и изнесу друге боље и сретније разлоге 
своје схватање. Да вијимо те разлоге. 

Ина писаца који мишљење, да је државина право, 0с- 
ају просто на томе, што она ужива правну заштиту, што 
ле постоје нарочите тужбе (у римскоме праву пђег- 
за) за заштиту државине. Међу те писце спадају у но- 
з доба Миленбрух, Поајфеђ, а нарочито као нај- 
тнији Синтенис, а међу Францеским новијим правни- 
а ту ћено споменути проФесора парискога правн, Фавул- 
а Акаријаса, који сасвим кратко и пресудно вели: 
ђе оп поп 4 Ја рторг16ћ, Ја роввеввјоп езђ ртоћврбе раг 
отбђеџг 4 Раде де фувгвез ргосбдигев арреПбев 1пђег- 
в, еПе езђ ргоћбдбе рошг еПе-тбте, еђ еп се звер 
в сопв ћце цп убг) ба ђ]е дго1ћ,“ =) Већ напоме- 


5) Сага. 4. шешиновва П. 5. 931. 

5 С. Ассвагћав, Ргбов де дгоћ гопаја (Рата, 1874.) 1. стр. 468. и 
. 3. — Напротав Мошг]оп, Евре. богков вие Је ргего. ех. де соде 
Ибоп 1. стр. 69". сасвим правилно каже: ађа ргорг16(б о! ја ров- 
в!оп пе Фојуео! раз Феге сопгопаџез : |'џле, Ја ргоргећв, ез! пп Чгоје 
је, ја роввеввјор, ове ап Га1» его. 
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нути немачки лисац Сивтенис такође хоће да освује правни 
варавтер државине на тни тужбана (интердиктинма), али се 
он ипак не изражава тако пресудно и отсечно о државини 
као праву него са неком резервом н са неки нарочитам 
дистинвцијама; пошто је напоменуо како има за државину 
нарочитих правних сретстава (тужаба) он наставља: „И 
по томе је она (т. ј. државина) правни одношај, право, 
и то најниже међу овим правима, која се непосредно на 
ствари односе..., ма да се с друге стране она ниБако 
не може са другим правима изједначити тако, 
да би општа начела о правима сасвим просто и потпуно 
могла на њу да се примене.... Државина дазле стоји под 
небих својим особеним правилима, “") Какво је дакле то право 
које стоји најниже на лесвици стварних права и које 
се никако не може са осталим правима изједначити него се 
одсвијуњих разликује неким својим особевни правилима % 
Ту дакле стоје сва остала права на једној стрни, а држа- 
вина сама за се на другој страни, Зар тиме Синтенис није 
признао да је државина нешто друго него сва остала 
приватна права, а то је онда просто да она — није право. 
У осталом тај писац баш ни не полаже велику практичку 
важност на решење тога питања, да ли је државина прост 
чакт или је право, јер сан каже: „Напротив пак то пи- 
тање, да ли је она (државина) право или не, управо је бев 
икаквота практичкога резултата... И тоје без сужње узрок 
што Римљани то питање нити цокрећу нити решавају.“ ") 
Према тоше онда није чудно што св тај писац није баш 
толико ни трудио, да правни карактер државине на до- 
вољно јаким и тенељитим разлозина оснује. Па ипак ми др- 
нио да то питање о природи државине није тако без сва- 











ћу а, ;асев! 





0. ртадг. вешеђае Стигесћи (П. 





4869.) 6. 43. 
3) Вракевја у нав. делу, 1. 43, прим. 8. 
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стичкога резултата као што Синтенис ведп, него 
да је оно од велике теоријске и правтичке важ- 
У свега већ због тога, што се на питање о основу 
штите државинске не може тенељито и правилно 
ч, доб се прво природа њена не испита и на чисто 
у Но о томе ће ниже још бити говора. 


шводавле у тоже одиста основан доказ, да је др- 
граво, што је она посебним тужбама заштићена ' 
није, јер тужба сама по себи није право, него 
дређена по правилу за заштиту права, а по изу- 
% може бити одређена и за заштиту нечега, што 
:0, него само правни одношај т. ј. животни одношај, 
зо узина у обвир, са којим ноке извесне правне 
' свопчава и за који правна правила прописује.) 
» дакле кад за заштиту некога одношаја постоји 
о још не мора значити, да ту мора бити и некога 
засебнога права, из кога тужба истиче и на коме 
увива. Да је то збиља тако ми ћемо се позвати 
завничка ауторитета, а то је па Унгера ни Винд- 
Унгер говорећи о грађансконе поступњу деФи- 
кбу овако: „Тужба је у правом тетњем смислу 
зво сретство, којлм се неки правни одношај 
50 право у облику самосталнога напада против 
» противника пред суд износии пред њине оства- 
па даље вели: „Разлика у правним односима 
има, за чију заштиту тужба служн, рађа и ос- 
пику у тужбана ;“ најзад говорећи о преднету тужбе 
Во тај израз „предмет тужбе“ има двојако зна- 
" првоме је смислу „предмет тужбе сано право 








о томе: Вапада, П. Везиг, стр. 26. — Ваоће!, ОБ. 4. Маг 
стр. 37—39, в др. 
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или сам правни одношај, који неко себи присваја и 
чије признање пред судом тражи“ и на таквоме појму пред- 
мета оснива се деоба тужаба у посесорне (државинске) 
ипетиторне (правне) тужбе, према томе како је иди држа- 
вина или право предмет тужбе (правнога спора).') Ту дакле 
Унгер сасвим јасно одваја при тужбама права и правне од- 
ношаје и шта више оне тужбе, којима је предивт држа- 
вина, образују засебну одедиту врсту т. н. посесорних ту- 
жаба на према којима се групишу у другу врсту све остале 
(т. н. петиторне) тужбе, којима је предмет некоправо, 
ма које оно било; дакле не само да тужба не чини др- 
жавину правом, него се баш напротив тужба сама управља 
према државини и добија свој засебни од свију осталих 
тужаба одељени карактер, а то је просто с тога што др- 
жавина није право и не спада међу права, него је само 
тужбом заштићени правни одношај,“) Виндшајд, на кога 
смо се такође позвали, баш изречно каже; „Државинаније 
право и то тако потпуно стоји, да се она управо не може 
ни дефинисати, док се као Факт, као Фактичко стање не 
мете на супрот праву (оћпв давв ег 218 Тћафвасће 
дет Жесћђе епђоврепсевећћ уптд). Али онајеправни 
одношај и то је у двојаком смислу; прво с тога што 
су са њоме важне правне последице скопчане, а друго с 
тога“ ит.д.") Ту дакле тај знаменити новији правник пре- 
судно каже да је државина истина правни одношај, али 


1) в. то све у: Џпег, Зуч. д. овјегг. апр. Ртуа(гвојив И. . 5. 
113. в 115. 

3) То у осталом Унгер још и изречно важе на стр. 914. прим. 9, 
своје наведене књиге !. део; у тој примедби стоји: «... да дег Везиг 2таг 
еда геоћ сћрезсћуг(без Увгћа!(п18в дег Регзоп хаг Завће, пећ 
ађег вла Вевсће ап дег Басће, еп ап! дег Вавће ћаПепдев Кесће [ар 


3) в. УУ 1гпдавоћепад, Кећеђ. д. Рапдепк(евгесћиз, !. 150. 
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да није право иако је тужбама заштићена.") Није нужно 
да још речимице наводино шта о томе кажу Ранда, Бихел 
во др. — Свакојако дакле излази да и тај покушај поје- 
диних писаца, да правни карактер државине оснују на туж- 
бама, није викако успео и да се на таввоме доказу не ноже 
нивако утврдити то, да је државина право. 

Сад ћено овде мимогред напоменути ради курнозума 
једнога писца, који стоји сасвим усамљен са својом теоријом 
о државини изнесавши ново сасвим оригинално мишљење, 
које ни вод кога другога писца није до данас могло наћи 
одзива. Интересно је да та овде ма само у кратко наве- 
демо као прилог за историју правничких парадокса. Тај је 
усамљени писац са тим оригиналним мишљењем новији крав- 
вик Г, Ленц у својој већ напоменутој књизи: ГП. есће 
фдев Вевћлев п. веће Отипдјакеп. Писац већ у самом пред- 
говору каже како он са својом књигом хоће „да отпочне 
преврат у области приватнога права,“ хоће да отпочне са- 
свим ново доба у јуриспруденцији! Ењига му се састоји из 
три расправе; првој је наслов: „О појму права и о њего- 
вој генези,“ другој: „О појму сингуларне сукцесије и самос- 
талности стварнога права у правноме саобраћају ;“ најзад 
трећој: „Државина као једино право на ствар, из- 
ложена и претстављена у редовним случајевима њенога при- 
баљања и губитка;“ све дакле „многозначајни“ и звучни на- 
слови која су у стању да у највећој мери побуде радозна- 
лост читаоца. Нас се овде разуме се највише тиче та трећа 
расправа о државани; ту писац доказује да је државина 





1) Дв је држазина празни одпошај и ако није право потврђују осим 
Увгера и Ванашајда још међу осталима Напада, Вевиг. стр. 28. а затвм 
је доба Ва го п Раздектел (изд. од г. 1885.) стр. 33. казујући: «Пег 
Фе ићасвлоћ] оће Негтвоћап ејег Регвоа. уђег ејпе Когрел. Баоће 
пгамаг Кеја Веоћа, моћ ађег 1в!егеја Неоћсауегћа ајав дћ 
«ба уоа Веођце ђезбаливе У ет иона». 
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а) право, 6) стварно право, в)једи но стварно прав 
се дакле да је пишчев проналазак тако неочев. 
оригиналан, да многи неће можда ни веровати, 
то збиља тај писац казао и доказивао, него ће мис. 
ми иожда претврујемо; али ево његових властити) 
„Не, воља никад није нешто Фактичео, него она је 
и само оно, што је правно. И само зато, што то ни 
дели, нису ни државину умели да схвате и оцене какс 
Државина није Факт, а она није ни смеса (протеј) о, 
и права : него она је шта више једино правона ст 
И то сад хоће писац на појединим редовним начини) 
бављања државине да покаже и доваже и то је онда 
садржана његове расправе. Међутин при свем ошт 
и ишчитаноста пишчевој ипак му никако није испаде 
ком да то његово чудно и оригинадно мишљење оду 
каже. Разуме се да ми овде немамо довољно мест 
нам може бити вамера да појединце и потанко раз! 
и оцењујемо цело његово доказивање, него ћемо « 
нешто напоменути да се види какви су ти Ленцови „А 

Ако је збиља државина једино право на ства 
из тога мора излазити, да нема више никаквих других 
них права, и да по томе ви својина није право нг 
И писац то одиста тврди казујући: „Својина као тав 
тотално право на ствтр, него је само правна ногућ 
се до тоталнога господарства над неком ствари мол 
или по ново доћи (шејапдеп одег тедегкејапрер 
пеп). Она је дакле асНо 1п гет, али вије јоз ш ге 
ми само то можемо казати: гев шеа еф — гев ад 1 
пећ (ствар је моја, ствар мени припада), онда 1 
још нисио господари ствари, него мн то сано може 
тати или опет постати.“ Да је све што је ту 
сасвви погрешно но да је противно свакој правној и 
вој истини, то није тешко увидети. Да власник, ко, 
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доказивати. — Најзад што Ленц наводи да државе 
бити предмет правних послова (н. пр. куповине) 
вође сматра Бао неку јаку потврду тоне, да је д 
право, то је крајње неосновано, јер нигде вије 6: 
су само права предмети правних послова него 
све, што виа иновне цене и вредности, то може бр 
мет правних посдова; дакле се то сасвим лепо « 
Фактачком природом државине, да она јесте н и 
предмет правних послова, 

Но Ленц мисли да најглавније и најтеже ору 
тив оних, који државину не признају као право 
науци о прибаљању и губитку државине; то, 
тачка, на којој се он оснива. Па шта у томе пог 
води! „Зар се неки овет може прибавити и изгубил 
се не прибавља нити се губи, него он само пост 
зистује“ тако гласи тај његов најглавнији и најт 
ваз. А зашто се Факт не би могао прибавити и и 
Државина је Фактички однос према некој ствара, 
власт над том ствари — па зар се не може та 
власт прибавити а затим опет изгубити, Зар све 
-св прибавља и губи, мора одмах зато бити прав. 
знања, пријатељи, љубав, поштовање се прибавља 
добијају, а ипаб то нису никаква права. У опште 
љање и губитак нису само јуристичке категори 
правни појмови, као што Ленц мисли. А осим ·' 
во да узмемо, да је основано оно „да Факт само 1 
стојати или не постојати“ то је и на то 
добро одговорио приметивши: „Пепи Егметђ ше 
зтад ја пшг апдете Аџадгаске (аг „Равеја иуд 
зејп“ дев Вез лез, ћегрепопитеп уоп дета апајодел 
кеђгацеће ђе! Жесћђеп, дег дадитећ вере Егкја 
де, давв дег Веза дФигећ деп и 21 Тће! де 
Већића ејпеп дет Кесћје ааћИсћеп Сћагакђег еп] 
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емо још напоменути као једну карактеристику Лен- 
хватања, да он сматра, да је воља субјекта као 
ках иправо, на какве садржине та воља била '); 
то збаља тако било, онда одиста не би било по- 
за Ленца ни за ма кога другога, да тражи још 
те разлоге и доказе за правни карактер државине, 
ме би свакојако био концентрисан и исцрпен сав 
тезу, да је државина право. Државина је Фактички 
а воља, а кад је воља у свакоме случају право, 
разуме се п државина право — то је сасвим просто 
Но разуме се да се нико неће трудити да озбиљно 
као то није истина да је воља увек и право, 
) сжватање очевидно тумбе обрће све појмове о 
поврх тога је и сам Ленц то своје схватање по- 
а Што као што смо видели државину као право 
ва сано на савеснога држаоца. 

да се растанено већ једном са Ленцом и његовим 
днни“ мишљењем, па да се обазремо још на по не- 
знијега писца, који брани и заступа мишљење да 
зина право. Најважнији је без сумње међу свима 
џама у новије доба Иеринг, који своје признато 
ве, сав свој велики и заслужени ауторитет баца 
те да претегне на страну схватања државине вао 
уао и све остале теме, о којима је писао, тако Ив- 
шштање о државини разрађује својим познатим ду- 
и занимљивим начином и у његовој расправи има 
тучнога нарочито правно-историјскота материјала, 
је зато основна мисао његова охватања о државини 
« мишљењу погрешна и не ноже се одржати и ако 
пг својнм бриљантним стилом и разлагањем многе 


а вели: «даа тоПеаде [оћ, ајз већ мегићгкноћепдег Сеђи, Кааа 
г паоћ пиг дав чоПев жав уегошаћа 1.» 


Вик у С] 
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доцније и најновије писце за своје схватање задобио. ") 
Како дакле Иевринг схвата природу државине% По њему 
је то пре свега „основна обмана да се појам државине иден- 
тиФивује са појмом Фактичке власти над неком ствари“ јер 
цео основ правне заштите државинске не лежи никако у 
државини него у својини и према томе тај писац држа- 
вину зове својином у дефанзиви, она је само једна 
ситуација или позиција својине (етпе 70г зе а ап еке 
дев Зећићтев п. Кесћђез етћођеџе Зааноп дев Есе ћит5. 
етпе Ејргепћћишвровићоп), а то се просто на томе оснива, 
што је требало олакшати доказ и одбрану својине; кад се 
власнику одузме ствар против његове воље онда је ваљало 
ослободити га тешкога и заметнога доказа својине, него му 
дати могућност да своје право одбрани и заштити и без 
тога доказа, 3 то је позивањем на државину, при којој није 
нуждан никакав даљи доказ, Својина остављена сакој себи, 
дакле заштићена само строгом виндикацијом (тужбом и до- 
казом својине), била би најнепотпунија и најнеспретнија уста- 
нова на свету и с тога нађоше да је нужно да се уз строгу 
виндикацију као допуна дода још и тужба државинева, која 
је дакле уведена једино ради власнива и једино је за ње- 
гову олакшицу намењена и само се с тога држалад сматра 
као вдасник, и као такав заштићује доб се противно не до- 
каже. При томе Иеринговоме схватању практичкога зна- 
чења државине мора нам одмах пасти у очи, да је држа- 
винска тужба, намењона да буде само допуна тужби ради 
својине, у своме дејству добида такав обим и замашај, који 
очевидно предази далеко преко означене цељи. Већ је то 
само по себи довољно, да се одмах у напред посумња о 





1) Тако н. пр. у најновије доба: Хгод! ом зкћ Р. гбош. Рлуа!т. 1880. 
П. стр. 175. — Ј. Вагоп, Рапдекјеп (5. изд. од г. 1885.) стр. 197. који 
истина не пристаје баш на чисто и потпуно уз Иерингово мишљење, али 
ишак веди како то мишњење (има много за се.» 
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овој хапотези. Иеринг сам увиђа и признаје како та 
тека тужба, тобож нанењена једино за олакшицу при 
и својине, служи и иде у корист и свакоме невлас- 
која има државину, дакле и лопову, разбојнику и.т.Д. 
томе онда државина у место да служи саио и једино 
, ноже да се окрене ипротив својине те може 
слугу, коју чини власнику, којидржи ствар, за- 
ћи та давим начином против недржаоца, учинити 
тасниву, који има државину, против власника, који 
ужавину. Таме се очевидно дакле надбацује цељ, којој 
авинска тужба по Ивринту намењена. Али то је као 
ј писац вели „неизбежна последица те власнику на- 
одавшице у доказивању“ јер кад би се при држа- 

тужби допустило, да се покрене и расправља пи- 
праву, онда ба истина отпало заштићавање др- 
допова, разбојника и т.д. али би се у исто време 
да и сама означена цељ да се олакша одбрана и 
својине. Одиста, чим би се ономе, против кога св 
државинска подиже, допустило, да покрене питање 
у; дз доказује како тужилац (ма да је држалац) није 
акакво право на ствар, онда би одмах и вдасник 
од своје стране опет упустити се у доказивање, да је 
ута власник ствари » тада ба отпадо сасвим оно олак- 
удбране и доказивања, које хоће простим позивањем 
авину, на „осактично ст својине “(Тћајвасћ сћкећ 
вепфћилав као што вели Ивранг) да му се прибави. 
та „нензбежна консеквенција“ по којој се мора ради 
зљи бранити и заштићавати свака (дакле и неса- 
неправедна и т.д.) државина не питајући нимало за 


ур није јасно да Мерингова теорија о практичкоме 

у државине саму себе побаја, кад мора да пристане на 

ензбежне консеквенције ' Какво је то олакшање доказа 
У 
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својине, које се таквом ценом отвупљујоћ Ив 
признаје „Чава тап апећ дет ЂевЊтепдеп Мећјеје 
Бебеп деп пјсћеђез лепдол Е!гепћи 
Вевтавећића кежаћтћ, 186 Фег Рге15, деп дав безе! 
товвће, ша. Фет Ерепфћатег дер и гиседасћћер 
ћегјеп Ерепфћитввећића 212иепдеп.“ Али он н 
је боље да понекад изузетно и неки недостојни, 1 
пов или разбојник учествује у заштити државине, 
се та заштита ослаби и паралише увлачењем а лоп 
питања о праву. Па ипак је то веома слаба и ма 
и накнада за ону скупу цену, коју је закон морао 
Но Фад настаје још и то питање, није ли могао 
олакшање доказа путем државинске заштите прибаве 
виву, а да не мора у исто доба ту заштиту раса 
и на лопова, у опште на онога, који није власни 
ста је могао, Као што је то међу осталина новији 
Р. Шмиид веома добро напоменуо и доказао. ') Т 
наводи Како се по римскоме праву при двема ту. 
то је при тужби на накнаду штете при крађи ( 
Кагуа) и при тужби ради повреде туђега имања 
вв Афшћас) допуштало туженоне, да може прот 
да се брани изузећем (ексцепцијом), којим доказ 
или туђу својину на украденој или повређеној ствај 
доказује да тужилац није власник те ствари; ла 
иста ексцелција. могла допустити и против државипс 
сесорних) тужаба и тиме би онда закон постигао, 
државинска заштита п олакшање доказа правоме ! 
нимало не украти и не окрњи, а да се ипак лопој 
бојнику украти заштита у уживању неправедно п' 
нога добра. Да је то тако то ниједноме шравнвику в 





ћ) 1», већ наведену расправу: В. Већина, ЦБ. 4, Машг 4 
стр. 73—75. 
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ије доказивати. Па ипак закон то није учинио, 
гао и већ по томе је јасно, да се цри заштити др- 
је мислило на својину нити је ту било намере, да 
швику олакша одбрана и доказ, него је државини 
шта као таквој а не као некој позицији својине, 
ради ње саме, а не ради својине, 
т у потврду својој хипотези додаје веома инте- 
птроумна правно-историјска разлагања, у којима 
ако је најранији повод, при коме св др- 
римскоме праву јавља као преднет судскога ре- 
наређавања, био спор око својине; но при свим 
поучних правно-историјским податцима, у-војина 
нарочито јак, и при свем доказивању најтешње 
ој је у почетњу државина стојала са својином 
уво својине, ипак то све не ноже имати великога 
та утицаја на решење самога главнога питања 0 
ржавине. Ма колико да је државина у својој нај- 
ави била нанењена олактању доказа својине, ипак 
може бита сумње да је она у доцнијем праву 
љем развићу начелним исеључењем питања о сво- 
а такав обим и значај, којин је њен правни ка- 
"но постао друвчији и различан. ') Преко те са- 
њиве и основане принедбе Иеринт прелази просто 
аведеном напоменом, да је доцније проширење 
3 заштите било неизбежна консеквевција онога 
амењенота олакшања доказа и да је дакле ова, 
ћ поменусмо, цена, коју је закон за то олакшање 
тлати; уз то још додаје како је тиме свакојако 
померен норжални облик државине (епе У ет- 





отла пзворп римскога права пзречло кажу: »МЊИ солилиле 
» сат ргорпејаје» ), 12. 5. 1. Гр. 42. ! аберагаџа севе деђе! 
орпеа(е» |. 1. #. 2. ГИ. 43. 17. — |". о томе још међу оста- 
агнивећ, Газбииопев. и. Несћекезоћоћје 1889. стр. 190. 
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већјеђип б дег погтајеп бевћај дев Везилев). Међу 
у изворика римскога права нигде не налази ни трага о 
да су римски правници то сматради као нешто венор: 
као неко размицање и кварење вормалнога облика др 
што је државинска заштита распрострта и наневла 
а осим тога смо видели, како то проширење држа 
заштите, ако је њоме хтео само власник да се заштит; 
било баш никако потребно, пошто св као што смо напок 
при посесорнин тужбана тако исто могло помоћи изу: 
(ексцепцијама), као што је учињено при већ наведен 
Фаећо Фагбуа и асбо Терјв Адшћав. Римски су правниг 
напротив налазили, да је државинска заштита у ономе 
и пространству, у коме је постојала у време класичкога 
ништва и у јустинијановоме праву, нешто сасвим ној 
као што по примеру римскога права и данашњи нове 
коници без сумње полазе од тога схватања, да цељ др: 
ске заштите ваља тражити у државини самој, а нву а 
Још ћемо овде као веома надлежну оцену Иер 
хипотезе навести и речи једнога од знатнијих новиј 
мависта, а то је већ поменутота Брунса која вел 
осталима: „Мисао, да се државинска заштита схва 
олавшање доваза својине, не сме се никако изводити Р 
скога права ни тражити у њему. Истина да држа 
тутбе могу свавојако и по римскоме праву учинити 
требном и сувишном праву тужбу ради својине ну 
власнику олакшати заштиту његове својине, исто та 
што се и позвата Риђнсјапа (рпђисјава ја гет асћи 
за олакшање доказа употребити у место праве вивди 
Али и у једном и у другоне случају звало би « 
менјти и побркати Фактичку последицу са правни) 
вом, кад би се у томе олакшању доказа хтело си 
и налазшти право начело тих тужаба. Нема сумње 
држалац при виндикацији слободан од доказивања, 
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пскоме схватању не зато, што је у државини хтела да 
заштити својана, него, као што Римљани сами веле, зато 
» „пафиганз гафјо“ чини, да онај, воји не држи, воји 
а државину, мора да тужи и доказује, и ако не докаже, 
валац задржава ствар и аво баш очевидно није власвив. “") 
Држино да је према свему овоме, што смо навели, до- 
„во јасно, да је Иерингова хишстеза одиста неоснована 
це ни самоме томе знаменитом и духовитом правнику није 
адо за руком, да докаже, да је државина право, а не 
о Факт. У осталом та Иерингова мисао није ни сасвим 
а, опа стоји очевидно на истој основи са негдашњом пре- 
дијом (претпоставком) својине при државини, која се на- 
и у старијих писаца; ти су писци државину сматрали 
пресумтивну својину, дакле је по њином схватању по- 
јала претпоставка, да је држалац уједно и власнић.“) 
то све, и та стара пресумција и та новија Иерингова 
отеза, оснива се на тој тежњи, да се олакшају тегобе, 
» доказ својине нарочито по модерној доказној творији са. 
ји доноси. Та је тежња основана и њена се потреба може 
знати, али се подмирење те потребе мора упутити и пре- 
гити у област својине и стварних тужаба, а никако се 
сме ради те потребе потрти или окрњити самосталност 
фавине и напустити мисао, да државина као таква ради 
саме ваља да се заштити. Према свену се давле види, 
0 је већ наведени правнички писац Шмид имао право 
је казао како Иерингова теорија о државини збиља из- 
да „ај еп Хегаке апсвасћ, же ет Уегтазвег Кејпб 
Тћеопећ, ф!е деп 2лвеск дез Везилев 10 та већег 80- 
ћ, уоПКколтвеп кепћрђе,“ 
Тиме смо овако у кратко прегледали и претресли тео- 
' оних новијих писаца, који хоће државину да схвате 





у Вгипа, [. ћеш. гога. Неоји. ф. 30. 
5 |. о томе данас већ застарелом схватању Наода, 1). Вега, стр. 29. 
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као шраво. Покушали смо да покажемо вако нијед! 
њих то није испало за руком. Сад ћемо још обаз) 
на неке разлогв, који се налазе напоменути у неких ! 
који државини дају мешовит карактер, дакле дај 
исто доба и Факт и право. Такво н. пр. важе сз да 
вина тиме постаје право, што позитивни закон са њом 
чава извесне правне последице; међутин ми знамс 
кон и са другим неким чисто Фактичким стањима се 
правне последице, тако н. пр. са евзистенцијок човев 
чава правну способност, са пунолетношћу свопчава 0 
способност за правне послове (Напа итевјаћекен), с 
нам одношајек и са одношајем деце према родитељин 
чава право на пристојно или вужно издржање, на ваб 
и удомшљење према мужу и према родитељина и т. 
ипак ваљда нико неће тврдити, да су та стања Кас 
ска евсистенцја, пунолетност, својство супруга или 
да су то права ') Тако је исто неосновано, што | 
а уз њега и други писца изводе, да је државина 
право, што повреда државине и сметање у држави 
допуштено. Многе су радње недопуштене и забрањ 
ипак се отуда не може извести закључак, да ту одма 
да постоји неко конкретно право; тако н, пр. о тај 
сужње да је крађа п разбојништво забрањено и према 
дотентору, али из тога никако не излази да је де' 
(просто држање) такође неко право. 

Још ћемо ради потпуности овде напоменути ка 
писаца ") који признајући Фактичку природу државиг 
мисле да она добија карактер некога права, или бај 





1) Било је истина неких празника, а нарочито аустријских, и 
та стања сматрали као права, али је то најбоље побио Унгор 
овегг. ап. Риуаг, 1. стр. 504. —511. 

5) Као н. пр. Вагоп, Рапдек(с, 6. 112. — Ва у пу, Пео 
залет, 4. 5. стр. 27. 
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се „мриписује и неки правни олемонат“ (као што каже 
у најновије доба већ наведони Барон) тиме, што правила 
римскога права о могућности, о прибављању и губитку др- 
жавине не одговарају увек њеној Фактичкој природи, него 
се шта више много пута узима да има државине онде, где 
је Фавтички нема, а обратно се опет много пута пориче и 
а6о ФактичКи одиста постоји. У таквим случајевима дакле 
није сактички одношај. Одиста има таввих') случајева у 
римском праву в у данашњим правима; то на први поглед 
ноже да изгледа збиља као веома јав и пресудан разлог, 
да је државина ипак неко право, да у њој има збиља не- 
вога правнога слемента и да ваје само и једино Факт и Фак- 
тичко стање. Ша ипак и тај разлог, кад се изближе раз- 
гледа, није шикако у стању да државини даде карактер не- 
Бога права, него. она при свим тим напоменутим случајевима 
остаје Факт и Фактичко стање, са којим су скопчане извесне 
правне последице. А да је то тако, то по нашем мишљењу 
није тешко увидети ни доказати. Правном заштитом која 
се државини као таквој даје она постаје предметом пози- 
тивнога законодавства и делом објективнога права. Тиме 
дакле, што се државина прима и уноси у област права, 
њен природна појам, који јепо својој суштини го Факт, 
постаје правним Појном и сама државина постаје 
правним одношајем. Последица тога примања у право 
мора свакојако бити то, да се државина према извесним 
правним разлозина прерађује п да се онда њена чисто 
озвтичка природа у неколико измењује (модиФикује). Кавве 
су те нодисикације то смо мало час већ напоменули. Те 
измене, што мора да их претрпи природни облик државине 
при њеном правноме Формисању, имају свој основ од чести 





1) В. о тим случајевима: М/ппдавећега, Раадоков 1. 5. 148. — 
Расћђфа, Јовишпопеа П. 5. 229. — Ассаг! Ргвећк 11. Чгоћ. готаја [. стр. 
476. н 475. — Вапда, Веза, стр. 2 и 3. ш др. 
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у томе начелноне обзиру, да државина услед тога, што је 
примљена у право, мора да дели судбину свију права овде, 
где неко правно правило носи на себи апсолутан,за- 
поведни карактер. ") Кад не би тако било онда би право 
дошло само са собон у очиту противречност. Не може се 
државина, дале прост Факт, признавати ни правно заштића- 
вати онде, где закон апсолутно забрањује и одриче и саму мо- 
гућност права (н. пр. одрицати могућност права својине, 
службеноств и т.д. на стварима ван саобраћаја, а призна- 
вати правну могућност државиве на њима то би било оче- 
видно нелогично и без смисла). Услед свега се тога дакле 
предмет, постанак, наставак и губитак државино у позитив- 
номе праву у многоме погледу друкчије регулишу и од- 
ређују, него што би то излазило логичним извођењом из 
чисто природнога појма њенога. ") Па ипак свете изисно од 
стране позитивнога права не могу никако оправдати горе већ 
поменути закључак, да је тиме државана постала правом, 
јер све те модисикације тичу се особенога облика, што га 
оактички одношај државине добија у праву, али оне никако 
нису у стању, да државину начине правом, јер тиме држа- 
вина никако још не постаје правном влашћу некога лица 
над неком ствара. При свем тоне правном прерађивању др 
авина дакле још никако не носи на себи карактеристи- 
кон свакога приватнога права, а то је, да је од објектив- 
нога права призната правна власт индивидуалне воље према 
некоме предмету. Она остајс Фактичка моћ и власт и 
ништа ваше. 





') В. о тој врсти правних пракнаа међу осталпма : у мој о ј књизи : Си- 
слем рим. права |. стр. 38. 


3) Добро је о томе казао Бринц: «Пе Машг Фез Вевиде |! стег 
Че Неггасћаћ. дев есћгоз агискедгћлн!, ач! Фет (зеђјаје Чев Негћоз 1! ог 
апзањећ „п:мигаНњич) под ава Чигоћ (е Бегићгаоб ти дет Несћес 
у ај 





» 
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После свега овога претресања разних пр»тавних миш- 
љења одиста је свевли на месту питање: па кад би се збиља 
признадо да је државина право, онда шта је управо садр- 
жина тога права, јер свако право без сумње мора имати 
своју одређену садржину % Да државинске (посесорне) тужбе 
не могу да се сматрају као садржина тога „права“ држа- 
вине, то смо горе већ споменули и то је за свакога јасно, 
јер су тужбе само заштитна срества некоме праву или прав 
ном одношају, али никако не спадају у његову садржину. 
Осим тих тужаба пак шта још остаје као правна садржина 
државине! Ништа, Под садржином права разумеју се поје- 
дина овлашћења, која нам неко право даје; дакле је садр- 
жина права све оно, што нам по сили тога права припада, 
што по вили тога права смемо чинити. По тој разлици у 
садржини и поједина се права међу собом разликују. ) Па 
каква правна овлашћења има држалац као такав, шта он по 
томе своме „праву“ сме чинити Што се тиче савесне др- 
жавине одиста се може лако доћи у искушење, да се садр- 
жана права својине сматра уједно и као садржина права 
савесне државине и томе искушењу многи старији и новији 
писци нису могли одолети па ни састављачи аустријскога 
грађ. законика, чије је схватање као што смо већ видели 
и у наш грађански законик прешло и можда се само слу- 





') Ми остајемо и овде тога убеђења да је садржина одиста једино ме- 
рило и критеријум за разликовање појед. права међу собом, као што су то 
Унгер, Синтенис, Пајрз и др. доказали и усвојили. Значи дакле да 
је погрешно права дедити и раздиковати по предмету као што то веома 
многи старији и новији писци чине. Један од најновијих писаца 210410 “- 
« КЕ (0. гот. Рпуабгевћ! П. Ва. стр. 179. и 185. црим. с.) такође одбацује 
поделу по предмету а усваја подеду по садржини, само што он садржину 
права друкчије одређује и схвата него н. пр. Унгер и др. То је у свези 
са новом дефиницијом субјектишлога права, што је у новије доба на среду 
изнео прво Иерннг, а уз њега Шлосман н поменути Зродловски. Ми у то 
питање о самоме појму субјект. права не можемо овд: опширније улазити. Сва- 
којако и по томе новијем схватању подела по садржини остаје једина рациџ- 
нална. 
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чају (а никако правилноме мишљењу) пна приписати, што је 
састављач нашега грађ. законика хтео у многоме да сера- 
ћује и само тек изводи садржину свога оригинала те тако 
онај много претресани 8. 329 аустр. законика није бар 
у потпуној својој Форми добио места у нашем закону. 
Одиста тај је 8. задао нарочито аустријским писцима и 
коментаторима много главобоље, јер по његовом буквалном 
значењу државина има своју одређену садржину, на- 
брајају се баш поједина овлашћења која припадају са- 
весном држаоду као таквом е без икаквога обзира на какво 
друго право; ту се каже: „Савесни држалац ноже једино 
на основу своје савесне државине ствар, коју држи, без од- 
товорности по својој вољи да употребљује, троши, па и 
уништи,“ Ето дакле потпуно одређене садржине права др- 
жавине! Шта ћемо сад на то да кажемо — зар тиме није 
доказан правни карактер државинећ И у нашем грађ. за- 
конику налази се иста мисао али само не у тој несретној 
оорми, него (мора се признати) у правилнијој Формн, 
јер се ту у 9-у 204. каже како савесан држалац „за 
оно што је употребљавао, уживао, тротио илипотро- 
шио ствар није дужан одговарати.“ И збиља је ту 
главни нагласак и главна тежина на тој одговорности 
или неодговорности. И ако су се многи аустријски 6о- 
кентатори дали збунвти поменутим параграФом те су одиста 
веровали у та Формална правна овлашћења, што их закон 
даје савесном држаоцу, то се ипак нашло неколико прав- 
ничких писаца, који су ствар бистрије и правилније схва- 
тили те су одредбу тога поменутога параграса свели на 
њену праву меру и право значење. Међу те писце спадају 
нарочито Унгој, Стубенраух и Ранда. 0 тоне не ноже 
бити сумње, да тим поменутим параграсом није законодавац 
пикако имао намеру, да означи нека истинска цивилно 
правна овлашћења држаочева, него је тим параграсом ра- 
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се у погрешној и несретној Форми хтело то да се каже, 
звесни држалац не одговара за то, ако је ствар ужи- 
трошио и потрошио, давле да није обвезан на 
наду штете, али узров тоне није државина, 
то, штонема кривице код савеснога држаоца, давле 
и власниковој на накнаду штете недостаје правни Фун- 
нат (тодатетит ашепд), а то је кривица оптуженога 
[295 зустр. грађ. законика, 8. 801. нашега грађ. за- 
ка). И стога је Стубенраух веома добро казао да та 
вња „права“ савеснога држаоца нису никаква права 
су само погрешне теоријске апстракције вз општих пра- 
о условима тражбине на накнаду штете. ') Шта више 
но много пута навођено право савесвога држаоца нв 
ове и на навнаду цене, што је дао за ствар, у извес- 
случајевима, то све није последица саме државине као 
в, него то су користи што их закон из обзира пра- 
ности скопчава са савесношћу државине, ").А нај- 
није је то, што се закон при тин тобожњни овлашћењима 
завина ограничава само на савеснога држаоца, несавес- 
она не припадају, а међутим зна се да савесност иди 
зосност (ђопа иди таја Ндез) ноже имати уплива савио 
рибављање некога права и на обни обвезе, а никако 
аму садржину извеснога права. ' 

Кад би дакле збиља у државини садржавала се из- 
у правна овлашћења, онда би она морала свакојако при- 
ти свакоме држаоцу као што н, пр. право на држа- 


) 8.Веађепгаи с ћ Соптетаг гат ап, Багвеп, Севенђ. 1. стр. 657. 


5) В. међу осталима: Р. Баџгеп, Соштв «бтешате де 4гон суп 
) 1, стр. 491. где вели: «ба 10! дбгоде 4 ја пишешг да 4гоб еп ашл- 
ов (сана аџ роввезвешт (де Боппо Гој). Се пе реш дио фис раг ипо 
(авгацоп 4 баш! о» — То исто казује и Мошг!оп, Ввра: 
. 1, ргет. бх Чо соде Харојсоп 1. 699. само што оп још пзбапже о6- 
ва каква је та «сова дегацоп 4'баин 6.» — В. још Вапда, Везиз стр. 155. 
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винску заштиту путем тужбе принада свакоме држаоцу не 
питајући да ли му је државина савесна или несавесна, пра- 
вична или неправична и т.д. Чим се пак чини разлика и3- 
међу савесне и несавесне државине, онда то одмах јасно 
показује да то нису овлашћења » права државине, него 
као што мало час казасио користи и олакшице савесности. 

· Према свему св дакле види, да право државине нема 
никакве садржине, да у њему не деже никаква правна 
овлашћења, дакле да ни савесви држалац нема никакво пр а- 
во на ствар. И збиља, кад би државина одиста била неко 
право онда осни тога, што би се избрисала граница између 
државине и својине, ) још и то се нивако не би могло ра- 
зумети, зашто се она истим начином као и свакодруго 
правоне заштићује тужбахма, него се држаоцу дају 
правна еретства сасвим засебне природе и облика; не би 
се могло разумети, зашто о прибављању и губитку 
државине постоје сасвим особени опредељаји, који из њене 
природе истичу, зашто се при заштити државине, противно 
свима правним начелима, нимало не пита за начин њенога 
прибављања, него се заштићујен противправно стечена 
државина н. пр. и лопова, разбојника и т. д. Што поред 
тога неки писца као доказ да државина није право наводе 
још и то, како се она само против извесних врста по- 
вреде заштађује, док се при заштити права не пита 38 
начин И врсту повреде — то је тај навод сасвим сувишан, 
јер баш и кад би се државина безусловно заштићавала, то 
ипак неби мењало њену Фактичку природу нити би је могло 
начинити правом. 


Пошто смо дакле сад лоста опширно прегледали све 
разне теорије и разлоге оних писаца, који државини лају 


~ — ~ -—— - —--—— = = —————— — -– —— — - 


1) аууаге дег Вевиг Квоји, во маге дет Заоћђев! га Е!рво- 
«ћи» Беома је основано казао Напда, Вевиг, стр. 28. прим. 19. 
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то питање пије нимало сувишно, него је напротив ввој 
нужно да се оно расправи и да се на њега одговори и · 
пре свега с тога, што је за само тумачење и објашњен 
Позитивнога права веома важан номенит п помоћно сретст 
познавање и испитивање побуда које су законодавца пј 
некој правној установи руководиле; но осим тога ошшт 
узрока још посебице при државини стоји одговор на ш 
тиње о основу њене заштите у тако тесној вези са сами! 
схватањем о правној природи државине и њенога под 
жаја у праву, да се оно не може никако обићи; и најз: 
пошто је најтлаввије правно дејство државине баш ут 
њеној заштити, то је онда одговор на то пвтање 
основу те заштите у исто доба од пресуднога значења ! 
решење другога патања, а то је питања: да ли је прав 
признање државине још м за наша данашња законода 
ства нужно и корисно или није! А то је онда без сум 
ве само теоријско нето и практички важно питање. у 
дакле места да се и око тога питања овде позабавни 

Кад хоћемо да одговоримо на то патање о осно 
правне заштите државинске, онда одмах опет наилази 
на онакву исту, шта више још већу тешкоћу, но што бе! 
при пређашњем питању о природи државине. да старе 
писце до Савињија то истина не беле ни мало теш 
питање, међу њима о томе не беше никаквога спорг, ј 
су св они сви у томе слагали, да држалац има претп 
ставку (пресумцију) права за се и с тога се ов 
државини заштићује. Данас је то већ сасвим застаре 
тледиште, јер се зна да таква пресумција при држави 
ве постоји ни по римском праву ') ни по данашњим пр 
вина, 8 осим тога то се најјасвије побија тиме што 





1) В. о томе међу осталвма: Ваутвпју, Пеоћ; Јеж Везћава 6. 
стр. 43. 
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ана свакојаво заштићује и онда, кад се до- 
да држалац нема никакво право нли Бад он то чаБ 
призна. ') Кад је Савињи питање о државиви ду- 
вренуо в узео да расправља, онда се уз његово раз- 
надовезао живљи претрес, који је прешао у веома 
спор око тога питања о основу државинске 38- 
Тај нључни спор ви данас још није завршен у 
ј теорији, разна мишљења још једнако стоје једно 
ма другоме неизмирена и неизравнана. ако ћемо 
то таво спорно питање да решино % То одиста није 
твар, где имамо толаа различна иншљења чувених 
натих аутора пред собом. Има ли на то питање ка- 
одговора у римскоме праву Диревтнога и тачнога 
ра нема, јер су се римоњи правници као што је по. 
пало бавили потпуно научним десиницијана и опшир- 
тбовим теоријским разлагањима. Све што о томе ина 
рима римскога права, то је у ономе већ познатоме 
то пута навођеноне месту: „јизђа ап 1пјизђа ров- 
адуетвив саећегов 8, поћи гефогћ, апаћзецпаџе еп 
от ћос Трво, аџод ровзеззот езђ, рјив јиглв ћађеђ 
Ше фи поп ровајдећ“ (била праведна иди непра- 
државина према осталима, то ништа не значи, јер 
јав да је држалац он тим самим, што је држалац, 
ше права него онај који нема државину). ") Ту је 
само казано да бе сваки ма и неправедни држалан 
ује зато што он само с тога, што је држалац, има 
шко више права него онај, који није држалац. Сад 
) питање зашто то држање само по себи даје др- 
првенство према недржаоцу% На то нам римски 
ци нису одговорили и данашња је правна теорија 





в. Васће!, Џб. 4. Маџшг дез Везилез стр. 19. — В. Зоћт)а, 
Маг. а. Вевилев, стр. 66. – Вапда, Велиг, стр. 85. 
1, 3. Па. аџ ровв. 43, 17. 


Асвив у 10 








434 


- 
% 
8 
Бг 
|. | 
М . 
Но > 
У сода 
Ру 
"ВУ 
они 
4; 
~ 
Е 
За 
Њ | 
|з 


146 ПРИРОДА АРЖАВИНЕ И ОСНОВА ЊЕНЕ ПРАВНЕ ЗАШТИТЕ 


узеда на се задатак, да то питање расправи и она се то- 
лико времена већ мучи око њега, и још се никако није 
могло доћи до сагласности у томе погледу. Први је као 
што смо већ казали отпочео Савињи и он државинску 38- 
штиту оснива на овоме: лице треба да је обезбеђено од 
насиља; Кад му се чини насиље, онда је то свакојако 
и у свакоме случају неправда. Ако се тим учињеним 
насиљем уједно још и нека државина ремети или оду- 
зима, онда је у самоме стању тога лица (пр дет 21- 
зђапде дег Регвоп) нешто промењено на његову штету, 
ако ће дакле та неправда, која лежи у насиљу према лицу, 
да се сасвим потре и уклони у својим последицама, 
онда то може да буде само тиме, што ће се успоставити 
или заштитити оно Фактичко стање, које је насиљем 
поремећено ил измењено; „дег ЈВезћу тада ајво 218 
Тпђегевве дет ап дет Регзоп уегиђђед бетајђ 
гевсћићаћ жегдеп“ тако завршује Савињи. “) 

Да то Савињијево објашњење и оснивање државинске 
заштите није правилно им да се никако не може одржати, 
то је данас већ од стране толиких писаца доказано. Јер 
пре свега Бад би баш насиље било узрок тој заштити, 
онда се не би могдо разумети, зашто да се не заштићује 
н сама детендција (просто држање без воље да држим 
ствар као своју), а затим зашто се та заштита није огра= 
ничила само на насилно одузимање државине, него се 
распрострда ни на потајно одузимање (сјапдез па ров- 
веззјо) и на одузимање начином, који се у римском праву 
зове ртесат10“) У опште је то схватање повреда држа- 





у БЗаутапу, Кесћ, д. Вев. 5. 6. стр. 43., додатак 6. издању. 

2) Ргесапшт зове се у Римљана то кад неко некоме даде неку ствар 
на употребу н послугу али тако, да му је врати у свако Доба, кад је он за- 
тражи. Сад кад ја некоме таквим начином дам своју ствар, па је затражим 
а он је не враћа него задржава, онда ми он одузима државину ргесапо и 
то се онда зове ргесапа роввевао. 
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вине Бао неких деликата (кривица) против личности 
држаочеве погрешно; као што је међу осталима Иеринг ') 
веома добро доказао наводећи, да би посесорне тужбе, 
што их је у Риму претор мимо цивилно право увео, биле 
као тужбе из деликта сасвим сувишно пошто је већ и 
цивилно право такве тужбе давало у потпуно довољној 
мери, а осин тога још су те државинске тужбе одрицане 
онима, којима би се морале дати црена. начелима, која 
важе о тужбама из делњкта, а то су н. пр. држаоци у 
туђе име (закупац, оставопрадац, кирајџија и т. Д.); а с 
друге стране опет даване су онима, којима би се према 
поменутим начелима мораде одрећи; најзад се, изузимајући 
пета сећи цпде м, при свима осталим посесорним интер- 
диктима не опажа ни најмањи траг претпоставке некога 
дедикта, као што смо већ напоменули. У опште је цело 
извођење и закључивање Савињијево логички неосновано. 
Насиље према нечијој личности садржи у себи без сумње 
деликт и то онај који се у римском праву зове 1пјшла 
(повреда личности). Али је тужба из тога деликта чисто 
и једино само на казну управљена (асћопез теге роспз- 
Јев), док међу тим државинске тужбе имају персеку- 
торни') карактер т.ј. оне су управљене на повраћај 
(реституцију) насилно одузете државине и као такве оне 
прелазе на наследнике, а међу тим тужба ради инјурије 
или повреде личности никако не предази на наследнике. 
во што смо наведи већ је довољно, да се увиди, Како 
је однста погрешно Савињијево објашњење и оснивање др- 
жавинске заштите. Свакојако је јасно да је при посесор- 
ним тужбама основа неки имовно-правни интереса 
не само „даз Јпфегезве дег ап дег Ретвоп тетађђјеп (е- 
пајђ“ као што Савињи каже, 


= — И — 


1 Тћег! пе, Венгаде жиг Кећге д4. Вевхев стр. 6—20. 
2) Асбопев, диве ге! регвесаНопеш вопшпеа:. 


10“ 
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које су, по примеру и обрасцу римскога права, и Нов 
законици усвојили а посебице аустријски и Француска 

в). да у суштипи не чини никакву разлику била 
авина на некој ствари или на неконе праву, јеј 
у једноме и у другоне случају реалисана воља, која трг 
признања и заштите. 


Ето то је садржина те теорије воље као што је м 
осталима Ранда излаже. Остали већ поменути заступи 
те теорије у главноме ту исту мисао казују само дру 
речима и нешто измењеном аргументацијом. Тако н. 
Виндшајд веди: „Воља, која се у државини Факти 
изјављује и остварује, као таква (не гледајући на опр 
даност њене садржине) управо тодико дсто вреди кол 
и свака друга појединачка воља, која би хтела себи 
потчини ствар; кад хоће нека друга појединачка ваља 
према њој да одржи превагу, онда нека потрањи више 
шење оних органа који су од државе за то поставље 
а кад она хоће (без тога самовласно да продре и да 
оствари, онда је то, на колико да је њена садржина опр 
дана, по себи неправда, која ваља да се отклони, испр 
и све опет врати у пређашње стање“, У примедби у: 
још додаје међу осталим: „Ако се у опште као осно 
вачело правнога поретка признаје, да је лице као та 
једнако са сваким другим лицем, онда отуда непосре 
излази, да се моћ једнога лица на према свакоме дру 
анцу проширује тодико, колико је нужно да се та је; 
кост не повреди.“"), Брунс опет овако резонује: „В' 





1) Саксонски грађ. законик у томе поставља изузетак по 
меру канонскога права средњега вена, по комо је државинска тужба м 
да се употреби и протав трећега несавеснога држаоца. 
грађ. законик о томо нашта не наређује. 


1 УГ ладвеће! 4, Рапдешеа 1. 5. 148. 
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уама собом по својој суштини апсолутно слободна"); 
знање и остварење те слободе баш и сачињава цео 
зни систем. Дакле је онда свака принуда и свако на- 
у, што се воља учини, по себи вел неправда без об- 
„на посебну законитост и оправданост воље; од такве 
завде она дакле ваља да се заштити. — Државина 
(ве није право Бао својина, облигација н т. д., она је 
, али тај се Факт зато, што је Фактичка појава воље, 
тићује ради општега права воље“. Па даље тај писац 
шњавајући оно већ наведено римско „ћос Трво фдпод 
езвог 656 Рр]из јиглв ћађећ и т, д,“ каже. „Кад се 
ве сасвим у опште каже, да држалац просто као такав 
више права него недржалац, онда је тиме сасвим не- 
едно з2 општи одношај лица међу собом држаоцу дата 
ага над недржаоцем. Већ остварена (реалисана) воља 
ударења има као таква т. ј. том својом резлношћу пр- 
гво пред вољом, која тек тежи за остварењем. А шта 
зрок томе% Тешко да може други битк до тај, што 
зализација те још не оствљрено воље могућна само са 
зживањем оне већ реалисане воље, а у томе # повреда 
оље дакле и самога лица и његове слободе. Од пса је 
ам неку ствар силом ; а кад је таквим истим начином 
уи човеку, онда поступам према њему као према псу 
према лицу. Ето то је језгра и излазна тачка целе 
звинске заштите. Многи су то звали ФилосоФијом и ка- 
да то није римски, али ипак још нису доказали, 
у друга мисао може бити основа ономе „ћос Трво апод 
авог езђ“. Што Меринг примећује против тога, као 
име државинска заштита добија цељ, да заштићује ло- 





1) Равуме се да ту нема места неко ФплосоФско истраживање и раз- 
о слободи и неслободи људске воље. У приватни )-празном саобраћају 
# сматра и мора сматрати као спољно саободна, то је нужна прет- 
ка и основа празноме систему. 
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лове п разбојнике, то никако вз тога не издази. Као што 
сунце сија праведнацима и грешницима, те и ови посдедњи 
као створења божија а не само по „неизбежној консеквен- 
цији“ учествују у томе, тако исто државинска заштита 
нити је намењена власницима ни разбојвицина, него просто 
лицима, била она праведна или грешна. Наравно да се 
државинска заштита не ограничава само на одбијање отво- 
ренога насиља. Јер ако је државина такво стање, које сд 


„држаоцу не сме самовлабно против његове воље реметити 


ни одузимати, онда та државина мора због целокупнога 
са њоме скопчанота интереса у пуноме развићу да се за- 
штићује и против свију осталих врста и облика неправде. 
Само пред правом и правном Формом она мора да уступи,“ 


То је у главноме та теорија воље, као што је излажу 
њени најпризнатнији заступници.. је ди бар њоме у до- 
вољној мери објашњена законодавна потреба и основаност 
државинске заштите, (Са више страна то је у неколико 
поречено ; критика на ту теорију воље није изостала, Не- 
мамо места да овде у свој опширности излажемо критичке 
примедбе, што ву на њу учињене. Пре свега по нашем 
мишљењу то свакојако стоји, да та теорија одвише далеко 
залази у ФилосоФију И одвише оперише са тим појмом воље 
и слободе воље; ми држинмо да се основаност државинске 
заштите може објаснити ближим и простијим разлозима, 
а да нема нужде пети се чак у високе регионе општих 
Философских начела права, правне идеје и т. д. Кад н. пр. 
Екеснер у кратко каже: „Пепп ев 15 ејпе дигећ једев 
епћупеке ће СтЊетјеђел кеђођеле Хоћћтеп оке, давв 2 е- 
хсеђепе магвсћа Леће Дпзђапде сереп једеп 
пећ, ребогјвећеп Апетић, зћешие, ипа гмаг гипаесћвђ 
оћое Кпсћатећђац! дегоп тафегје]]е Вегссћ- 
Паеппе сезсћићлћ жегдеп; а! Фаезег Мобћуеп реке 
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5 етретвећа аПев Вевњагесће, апдегвећа ћаћ даввеђе 
зејпе бтепле, мо Кејле ЗЕбгипи депкђаг 186, пао 
!аев Чећићлез ђедаге“ — онда нам се чини да је за. 
ичви поглед довољно мотивована п објашњена држа- 
а заштита. Још ћемо тако исто напоменути добро раз- 
е новијега правника Ранјхолда Шинда о основу 
зинске заштите, који је оснива на ономе управо ни 
та неоспореноме али у његовоне целоме замашају до- 
несхваћеноме основном начелу да „никаква самовласт, 
ва самовоља не смо у трађанскоме животу владати, 
да сваки који мисли да има неку правну претенсију 
другоме, ту своју претенсију мора изнети и оства- 
и у прописаној правној Форжи“. Ту мисао Шнид онда 
зближе објашњава и развија. Ми само овде можемо 
ти на његово раздагање. Но тиме ми ипак не мисламо 
ој ствари смањивати ни побијати Филосоеско-правну 
ост и основаност већ поменуте теорије воље. Она јесте 
аје теорија, која данас међу признатим писцима има 
пе присталаца и заступника, 
Пошто смо покушали да према данашњем стању правне 
је водико је могућно ва чисто изведено питање о 
у државинске заштите, то смо тиме добили довољно 
јеве основе за оцену тога питања, да ли је и за да- 
| законодавства нужна и корисна та државинска за- 
или је то само нека специалност римскога права 4 
; свему што је наведено не може бити сужње, да се 
„ва државине ни у данашњим законодавствима не сме 
може обићи и да је потпуно нужно и умесно било, 
в она нашла места и правнога признања у свима но- 
законицима па и у пашем законику. Из нашега до- 
њета разлагања мислимо да јасно излази јури- 
ка потреба таквога законодавнога признања и за- 
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штите државинсних одношаја '); но осни тога низ и 
разлога целисходноста и практичке корисности, кој 
у прилог заштити државине; међу такве разлоге 
н. пр. то, што је при покретним стварима, па баш 
непокретностима доказ својине па и саме за заста 
способне државине често“ немогућан те је онда у 
винској заштити једина могућност, да се очува ст: 
виовних # државинских одношаја. То важи, као ! 
свакоме практичару познато, и у самим оним земљак 
су јавне баштинске књиге уведене; има много неп 
вости (повменце општансва, црквена и задужбанска, 
које нису у књиге ни заведене, затим се оно, ште 
вњиге уведено много пута не слаже са оним, како у: 
постоји, нарочито кад не кореспондују једно сд 
баштинска књига и катастер; а осим свега тога нар 
при практички тако важним споровима окогра 
јесте и остаће пи розвфдећв једино мерило за судс 
шавање. 

А сад мислимо да неће бити сувишно да пос 
лота овога теоријскога разлагања бацимо критички 1 
ва опредељаје нашега грађанскога законика о' држ 
У нашем се законику говори о државини од 8. 1' 
210. Да је она погрешно увршћена међу стварна 
то смо већ казали п доказали. А да су и сви остали 
дељаји о државини у нашем законињу побркави, 
цизни, непотпуни а у многоме баш управо погрешна, те 
сад покушати да покажемо. Пре свега већ је сама 
ниција државине тамна и збркана; аустријски ори! 





1) Овде ћемо мпмогред напоменути како у нашем Душановом 2: 
има помена о државини, ако смо добро промотриан, само у ђ-у 90. 
говори о дзама писменима царским за једну исту земљу те се онда 
анто сљда дрђж и до сјегази доба сљборнаго, тогова да еств Ту ј 
изречено оно аја рап сашва теНог ов! сопф о рова део.» 
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3 вога је наш законик преведен или управо сакато из- 
уден, сасвим јасно и правилно одређује и разликује про- 
'о држање (детенцију) од јуристичке државине, што у 
мпем закониву није учињено. 8. 198. каже да је држа- 
ад онај која једну ствар држи и воље има задр- 
ата је код себе а таква је воља правнички несмисао, 
р очевидно и детентор и јуристики држалац имају вољу 
„држати ствар код себе") и таква воља нема ника- 
зога правнога значења. Воља је одиста карактерни знак, 
уји разлвњује детенцају од правне државине, али ЕЗЕВА 
оља% То треба у законику јасно и несужњиво да се од- 
зди и то је могао и наш законодавац да учини, да је 
убро разумео и схватио свој оригинал, и онда не би у 
198. казао „задржати је код себе“, а у 8. 199. „и то 
ужим као своје“ као да је то једно исто. Нема сумње 
у је детенција (просто држање) природна полазна тачка 
зде науке о државини и вазда су правна наука и заво- 
удавства ") тин путем ишла — само је наш законик у 
уме изузетак. 
8. 199. треба да буде неко опредељење о томе вако 
државина прибавља и то како се прибавља т. Н. сот- 
18 (телесно, Физичко држање), а други елеменат државине 
штиз Фопиој или „гет 8: ћађепдј“ (воља да држнм 
вар као своју) тек је само онакб мимогред напоменут 
учима „и то држам Као своје.“ У другој адинеји тога 
тога 8-а наш законик признаје и државину на пра- 
ана; но нити се ту изближе означује појам те државине 





1) О томе нико меће сумњати да н. пр. кирајџија, закупац, наручник, 
т. А. имају извесно вољу вадржати ствар код себе онако шсто као ју- 
стички држалац — и каква је онда разлика између детонцијо и државне 
прав. омпслу ћ 

3) Тако н. пр. 6. 309. аустријскога грађ. зак., 6. 1—3 1. 7. прајскога. 
ундрехта», агђ, 2228. еранцускога соде сјућ, у. 186. саксонскога грађ. за- 
анна. 
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на некоме праву (јигјв роввезвјо, јит5 апав! розве 
Жеећћеђев 2) нити се означују изближе предмети те 
жавине, а међу тим је лознато да је баш цитање о1 
метима те државине дало повода многој и опширној нау 
препирци ; Х) наш законик је дакле оставио доктрини 
она та питања о појму државине на праву ни оњ 
" предметина расправи и реши. Морамо признати да у 
погледу неш законик не стоји усамљен, него је он ту 
нио исто што и аустријски, оранцуски и прајски закс 
Но и ако су то ин други законици учинили, ипак то о' 
празнина и мана у закону, која треба да се попуни, 
се овде засада морамо задовољити само овом кратко 
поменом, а не можемо се упуштати у ошпирније изла 
појма те „јила ровзеввјо“ и њених предмета; то се 
учинити у засебној расправи. 

8. 200. нашега законика каже: „Државина онд 
тврда п нма силу и важност кад је правична 1. ] 
праву основана, Које ће онда бити, кад туђа права с 
остају невредима нити се нарушавају.“ Ово је место 
ста законодавни и правничва уникум, који сасвим 0 
све правне појмове о државини и о њеноме правноне 
чењу. Ту је наш законодавац смислио нешто ново и 
тинално, чега нема ни у римскоме праву ни у ма Е 
другом новијем закониву. ") Дакле државина сано о 
има силу и важност кад је правична т. ј на праву о 





ту В, и. пр. Џпрег, узе. 1. стр. ђав. П. стр. 269, — Еазпда 
виз, стр. 253. – Агпд!в, Хаг Гећге уот Возиг (Кгшвоће Упогецаћг 
(аг Севешла, пад Весћизупачепвсћ. 1866. 3. Нећ.) стр. 3'6—393. 





3) ја воптгва роввељшилје поп пошао Миегевј, јовје даје ап Јајовне 
вдва!. Њ. 3. ф. 5. ПбЕ. 41. 9. — Аустријски грађ. законик у Њу 339. 
«ђег Вези пад уоп жав ттег Гиг егпег Вевоћа епће 
во 18: шетапд ђе[ав!, епвеђеп етептасћиј и вгеп. Пег Семботе ћ 
Кесћђ Фе Џамегвавчпв дов Егодтиев па деп Егваш: дев огмејвНсћеа | 
депз депећшоћ ха Гогасга.» 
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а ништа не спомиње о томе да се тине туђа пр 
вређају и не нарушавају. Фатим у идућем 317. 8 
браја те поједине правне основе или титуле и ту 
„Пет Те] Нерђ ђеј ЕгезвЕсћепд еп Засћеп ја дет 
Ђогереп Етећећ 21 Народа преп, модигећ дзев, 
Апдегег пзећ, уегјећ2ћ жегдеп“ и то је то 
место, које је наш завонодавац назрео, вриво разу! 
оно што је посебаце само казано о окупацији н 
(фтезаћећепдег) ствари, што се дакле тиче само ј 
засебнота случаја, он је генсралисао и уметнуо у са 
Финицију правичне државине. Или зар не хжоже бити « 
да је државина збиља правична (по правилноме ] 
вању) а да она ипак нечије право вређа и нарј 
Сваки ће признати да пуно таквих случајева има! 
бити; кад н. пр. неко мени понуди ствар на продај 
је од њега кулим и он ми је преда у државину, ( 
та моја државина правична (јизја) јер ја имам п 
правни освов (005) а то је куџовина и предаја 
тим тај који ми је продао ствар нашао је међу 

покретностима што их је наследно па је и сан мис; 
је он путем наслеђа постао власпик те ствари и де 
са њоме располагати; доцније се јави ') прави вла 
докаже да је ствар његова, а међу тни ја лнан 
државану — зар та моја државина не вређа и не 
шава његово право“ 

Из свега дакле излази, да је наш законодавац 
шно превео и помутпо оно, што је о правичној дрљ 
правилно вазано у аустријскоме закониву; но то н 
дина погрешка у томе 8-у; него се погрешност пре 
разумевања наставља и у другој алинеји тога 8-а. 





1) Претпоставља се да се није јавпо тек онда пошто је прав 
тжавина застарелошћу прешла у својину. 
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поједини „титули“ иди основи, на којима се 
ржавина може оснивати и то онако као што 
уетријски законик; само је наш законодавац на- 
ро да свој оритинал „поправи“ те је казао „ако 
ри туђе, без воље онога чије су и Т. д. нв 
кузети ни правично држати“ а неђу тим аустриј- 
авац каже да правни основ лежи „1 дет Мел 
еп Вез регз“ (8. 317.) што значи воља пре- 
жаоца, што очевидно није то исто што и воља 
је ствар, јер то не може нико друга бити него 
У правном и законском језику мора се јако 
тачност и прецизност у изразима, иначе могу 
трајне заблуде и забуне у практици. да зако- 
ји разуме своју ствар, то не може и не сме 
но казати „држалац“ или „онај чија је ствар“.") 
држалац не мора увек бити у исто доба и 
убратно. 
1 смо погрешке, што их има у наведеноне 8-у 
ника услед погрешнога разумевања и превода 
" закочика, али осим тога пма у тоне 8-у и 
које су погрешке самога оригинала и које је 
; вао верна копија верно усвојио. Тако в. пр. 
ма или основима, којима се прибавља правична 
паводи св И „одредба закона“ а то је погрешно 
на негдашњем схватању старије правне тео- 
г добило израза и у аустр. грађ, законику, а 
» за прибављање извеснога права а нарочито 
зава увек нуждан „пуноважан основ иза- 
чвн“ (ЊЊшив еђ тодив асуштепд), што у 
ње теорије нема већ више никаквога смнеда ни 





1о да је сувишно да наводшмо какве обмано ји погрешне 
огу пз такве промене ивраза да поникну. 


о, у | 5 ГИ љт 


160 ПРИРОДА ДРЖАВИНЕ И ОДНОВА ЊЕНЕ ПРАВНЕ ЗАШТИТЕ 


значења“), и што је било повод многим обманама и сумњама. 
Па како се није баш увек при свакоме начину прибављања 
извеснога права могао наћи одвојен #ЊиЈов и тродив (основ 
и начин), то су се онда помогли тиме, што су казади да 
је у таквим случајевима сам закон 18 или основ. Међу 
тим данас је то већ у правној творији позната и банална 
ствар да закон никада није непосредни основ за при- 
бављање некога права; посредно разуме се сва права 
истичу из закона, оснивају се на њему, непосредно пак 
је прибављање свакога права везано за Неке извесне 
спољне чињенице (Факта), дакле ниједно не истиче непосредно 
из самога закона. И тако онда или треба закон свуда 
навести као #08 (што би опет сасвим сувишно било и 
без цељи) или га не треба никако и нигде наводити Бао 
основ. Овакојако дакле закон сам није никада основ Или 
4 из, то је могло бити само према поменутоме схватању 
старије теорије, које је данас већ застаредо и преко кога 
се сасвим прешло. У остадом што је аустријски заБоник 
још стојао на томе старијем гледишту, то није чудно према 
времену, кад је он састављен; ади наш је грађански за- 
коник грађен пуних тридесет година после аустријскога и 
у томе размаку времена правна је теорија већ била да- 
деко одмакла, веђ су Тибон Хуго давно били оборили 
ту стару иазуку о „ЊЊијив и штодив асаштепд!“, па ипак 
је наш законодавац остао веран своме оригиналу. То је 
опет још један доказ за оно, што смо у уводу ове рас- 
праве напоменули: да за добар законодаван рад није само 
довољно имати стране законике пред сеобом, па из њих па- 


у В. н. пр. о томе: Рисћба, Рапде еп 6. 443. — З1п(,вп1ћ, О. 
ргав.. дет. Стуџе. 1. 5. 38. прим. 1. — Уапбегоч, Рапдеке. 1. 5. 305. — 
Чабвег, Зув. П. 6. 28. — Агпа «в, Рапд. ђ. 127, и др, Синтени с на- 
рочито вези: ада се на скоро та подела у И ав џ гаодив неће већ више ни у 
примедбама учебника помињати. « 
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жадац има згоднију улогу онога, Боји очекује противничко 
доказивање, он је ослобођен од доказивања и побеђује при 
једнакој јачини доказа (1р раг1 сапза шећог евћ сова Шо 
ровездеп ва). Али како је то тамно и непрецазно казано у 
поменутоме 8-у нашега законива ! Шта значе пре свега оне 
речи „па се сумња роди“% Ко сумња ни о чему сумња ' 
То треба сваки да погађа и мучно да може погодити. Ма 
мислимо да се сумња „родила“ одмах чим се дигда распра 
0 праву на државину, распра је сама собом већ сумња и 
остаје сумња све дотле, доб суд ту распру не реши и не 
пресуда. Аво у самоме почетку распре нема сумње, онда 
нема ни распре, онда је ствар чиста и решена и за такав 
случај није нужно никакво законско наређење; свакојако 
дакле то „па се сумња роди“ сасвим је сувишно и нема 
никаквога смисла, него може само да збуни и поремети пра- 
видно разумевање законскога опредељаја. Кад се каже „па 
се сумња роди“ онда то значи, да се она у некој распри 
око државине хоже инеродити и онда се у таквом сл) - 
чају неће држати „да је на онога страни право, Боји 
управо ствар држи,“ негошта ће се држати и ко ће мо- 
рати довазивати у таквом случају " На то нема одговора у 
закону. По правидноме схватању у свакоме спору око 
права на државину право улоге дели таво да онај, који 
фактички држи ствар, има лакшу улогу, коју смо горе по- 
менули, а онај, који нема државину, ама тежу улогу до- 
казивања. А откуд је наш законодавац дошао до оних тако 
веома сумњивих речи о „сумњи“, ту нам загонетку може 
разрешити само аустријсви грађ. законик, јер је очевидно 
наш законодавац дошао до тих поменутих речи нетачним 
разумевањем свога оригинала. 8. 328. аустрајсвога грађ. 
законива каже: „Пег Везфлег ејпег асће ћађ дје гесћ|- 
Неће Хегашћопе едлев с ИШсеп Теја Тбг взећ, ег Капп 2180 


таг Апсађе дезвејђеп жаећ, ацгсетогдетћ жегдеп ;“ тај је 5. 
11• 
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и самин аустријсњим кохентаторина задавао главобог 
муке, да се правилно објасни његова садржина ну с 
доведе са другин правним правилима и законским нар 
њима; тек су у новије доба УнгериРанда ствар 

ваља објаснили и погрешно мишљење старвјих комента“ 
исправили. По буквалном смислу тога 8-а излазило 6 
је законодавац поставиб правило, да се код држаоца ; 
претпоставља пуноважан основ прибављања, да дакле 38 
постоји правна пресумција и сви су старији коментатор 
таво узимали, па ипак се при тачнијем научном испити! 
показало да то није тако и да законодавац није могао из 
намзру да за држаоца такву пресумцију постави, јер 6 
таквом претпоставком пре свега преврнула и побркала 
простија и најобичвија правила о подели терета докази! 
п помериле би се границе петиторнога и посесорнога спис 
то је Ранда јасно и несумњиво доказао, но ми немано м' 
да овде целу његову аргументацију наводимо. Осим тога 
други позитивни опредељаји истога аустријскога заво! 
доказују још боље, како законодавац одиста није ни 
такву пресумцију да постави; тако нпр. у 98. 37: 
373 наређује се, да онај који подиже тужбу названу 
Но РиђИсјапа ') мора поред државане довазати јо 
основ прибављања (#05), а даље исти законик 
1460. у свези са 8. 1477. тражи од онога, који се по: 
на прибављање застаредошћу, да поред државане док 
још и основ или |16џ]15 прибављања и време за« 
релости. А зашто би закон у тим случајевима тек тра: 
доказ основа вди титула, кад би са саном државином 
скопчана била правна претпоставка тога основа % 





1) То је разуме се римски назив; мислимо да ће свакомо празнику. 
позната та асбо Рађсјава; она је у наведеним 8. аустријскога зако 
призната и угодена, а зашто наш законодавац није нашао за нужно, 
усвоји п унесе у наш законик, то не можемо да докучнмо. 
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„1 


Шта је дакле управо хтело тим параграФом 323. аустр. 
трађ. законика да се одреди! Хтело је. да се Бање то, 
да се држалац никада и ни у коме случају не може 10- 
зивати или изазивати да покаже свој основ прибављања, ') 
а оно што се каже да он има увек претпоставку пунова - 
нога основа за се,то је само погрешна мотивација тога 
завонскога наређења. Ми смо се овде упустиди у об: шњење 
и утврђење правога смисла тога аустријскога 9-а 828, а 
то б тога, да покажемо као у науци о државини нема 
онаввих претпоставака, као што их је старија теорија за 
мишљала и у законике уметала. А осим тога нужно је било 
да о томе 8-у 3283. говоримо и с тога што је у непосродној 
вези са идућим 8. 324. који за нас има већега интереса 
по томе, што је из њега наш законодавац прочитао и из- 
вадио ону своју „сумњу.“ У томе 8-у 324. стоји: „Гезе 
АпПотдегипе ") Нпдећ аџцећ дапп посћ плеће зђабћ, пепп Је- 
тааод ђећацрђећ, дазв дег Везул вепев Сертегз т ал- 
дЧегеп гесћф ећер Уеглшћиосеп 2. В. лаб дег Кгећећ дез 
Ејрев ћи зјећ пећ, усгешђагеп Јаз5е. Јп војећеп КаПеп 
шивв дет ђећапрћђепде берпег уог дет огдепф ећеп Клећбет 
Какеп, ппа зејп уегтејпф ећев зфатКегев Њесће дагфћил. 
Ти Д мете сеђуићг|, дет Вев1ћ2ег дег Уог21 а.“ 
Сваки правник који прочита ово па упореди с оним, како 
је то наш законодавац разумео и казао, одмах ће увидети 
да је превод или извод нетачан и погрешан, Истина и аустриј- 
ски законодавац говори о „сумња,“ али код њега та сумња 
нешто друго значи, него у нашем 8-у 202. Шта значи оно_ 
„па Лене] веђаћи дет Везидег дет Хотхпр |“ То значи, 


ђ) Као што се то одмах иза те „пресумције» у самоме параграФфу из- 
речно каже. В. веома добру и основану критику тих пресумција, што их је 
старија творија сваки час потрзала, у: Џпрег, Був!. да. багегг. аПа. Ргуагг. 
ПИ. стр. 577—601. 


#) Оно поменуто изазивање држаоца да покаже свој титулус или оснос. 
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да држалац одржава победу и онда, кад ни једна страна 
ништа не докаже '), јер ту овда очевидно и по свршеној 
парници остаје сумња ио таквој сумњи има места и скисла 
да се говори у законику, јер кад на крају целогадо- 
казивања остане сумња, онда свакојако треба по закону 
да се зна у кога остаје ствар. Али је то очевидно сасвим 
различно од оне „сумње,“ о којој наш законодавац говори, 
јер он помиње сузњу, која се рађа у почетку парнице, 
док још није ни било доказивања и док се још и не зна 
Хоће ли пи шта ће ко доказати; то се види по томе што 
се тек после те „сумње“ каже „противослови, некапро- 
тивно докаже,“ — Да не би смо још даље настављали 
разговор о томе 8-у 202. мићемо у кратко ресимирати: 
погрешно је говорити о томе, да се држи (иди тачнијнм 
изразом претпоставља, пресумира) да је на онога страни 
право, који ствар управо држи, јер се при државини не 
претпоставља никакво право, него се она заштићује као 
прост Фавт, а ко се на према држаоцу позива на неко 
своје право, тај то треба да докаже, држалац није ду- 
жан да доказује, јер се он не позива на право него на 
Факт ; ми смо пре већ напоменули вако она пресумција права 
или својине, којом је старија теорија објашњавала заштиту 
државине, нема места ни смисла; даље, подела терета до- 
казивања у спору око права на државину (што управо значи 
у спору око својине) не зависи ни од какве сумње, која 
тек треба да се „роди,“ него она је увекнусвакоме 
случају једна иста, а међу тим о оној сумњи, која се у 
наведеном 8-у аустр. законика спомиње и за коју законо- 
давац свакојако треба да пропише правило, наш закоподавац 


ди чиопа е. лињ 


ђ А тако исто побеђује и онда кад је с обе стране једнаке ја- 
чине доказ као што то н. пр. при већ паменутој аспо РиђНстапа често 
може да се догоди. |. 223. нашега грађ. зак. то такође потврђује, само што је 
то и ту помешано в утрпано са доказом савесности државине. 





| 
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ништа не спомиње нити се о њој изражава, јер је по кри- 
воме разумевању мислио да је то већ изражено оним ње- 
товим „па се сужња роди.“ 

8. 208 и 204. говоре о савесноме и несавесноме 
држаоцу. У главноне у тим параграсама нена погрешке, 
само никако не можено· да разумено разлог, који је нашега 
законодавца навео, да савесноме држаоцу при враћању ствари 
даде чак и то право, да може „и ону цену коју је за ствар 
дао натраг захтевати. « ту је наш законик отступноод 
аустријскога и јажачно је наш законодавац мислио да у тоне 
свој оригинал поправи. 8. 883. аустр. грађ. завоника 
каже: „Зета дег гедћеће Вевитег Капп деп Ргејз, жејсћећ 
ег ветеш Уогшаппе #иг Фе та пђегјаввеле Засће кежеђећ 
ћаћ, пзсћћ Тогдегп.“ Нико не би могао имати ништа 
против тога, кад би се видело да наш законодавац није баш 
увек слепо и верно ишао за својим оригинадом, него је не- 
што и самостално одређивао, ади је то мука, што је слу- 
чајно све своро погрешке ни мане аустр. законика наш 3а- 
коник верно усвајао, а где је хтео да отступи ту је баш 
погрешио. 5) Одиста ми не знамо, како се то може сложити 
са правдом и правичношћу, да власник, кад своју ствар 
вађе код савеснога држаоца, мора од њега тек даје ку- 
пује, накнађујући му цену, коју је тај држалац за њу дао ! 
Кодико нам је познато таквога опредељаја тешко да ће бити 
ма у коме јевр. законику. Аустријски законик у већ по- 
менутоме 5-у 388. само толико права даје савесноме др- 
жаоцу, да може осим накнаде за трошкове око ствари још 
и извесну саразмерну накнаду (апретеввеце Уетр  иве) тра- 
жити у тоне случају, кад је он туђу ствар, до које 
власник иначе тешко да би икада могаод оћв, са- 








') Разуне се да ми ту изузимамо оно опредељаје нашега законика, који 
су потекан из колико толико обзирања на наше народне правне појмове и 
установе нао што је н. пр. у породичном и наследном праву. 
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весним начином прибавио и тиме власнику очевидну корис 
и услугу учинио. То разумемо и то ижа извеснога смнсл 
али враћање дене у свакоме случају то не разумемо пи 
можемо оправданога разлога да му нађено. — Затим се: 
истоме 8-у говори о несавесном држаоцу и његовој обвез 
при враћању ствари па се веди како он осим свега оста 
лота још „и ову корист, коју би првипритежалац имат 
могао, попунитв мора по обичној процени вештака,“ Шт. 
то значи „први притежалац“ и који је тај 4 Је ли то она 
пређашњи, који је непосредно пре несавеснота држаоц: 
ствар у рукама имао % Очевидно није. Ко може у ошшт 
објаснити такав ивраз „први притежалац“ %") Из осталог: 
смисла и везе наравно види се кога је ту законодавац мисли 
или бар кога једино ту можемо по логичноме тумачењу 38 
нишљати, а то је разуме се онај власник, која своју ствај 
од тога несавеснога држаоца путем суда тражи и добија 
Па зар се тај власвик означује именом „први притежалац“ 
То је сано још један доказ, како су у нашега законодавц, 
одиста били тамни и непречишћени појмови о државини ! 
државинским односима. То се тако исто види и у идуће 
8-у 205. где се говори о томе, ако је несавесан притежа 
лац „јоште преко тота забрањенин или злочиним начино. 
на државину туђе ствари дошао“ онда ће накнадити по он 
цену „коју притежалац из особитота за себе уважавања' 
и т. д. Дакле оцет притежалац ! Такво неправничко и не 
прецизно изражавање замерило би се свакоме правниву ча! 
н у обачном свакидашњем говору, а како ли оно изглед 
у устима законодавца % ) 





1) Или је можда погрешно штампано «први» у место прави прите 
жалац, као што стоји у Њу 9072 Међу тим и то справи притежалац» виј 
правианоје, јер ком је то прави притежалац п шта то значи! У технич 
ком правноме језику ноча лога израза «прави притежалац» 

5) Да в не помињемо још и оно нетачио и неправничко пзражавањ 
сзабрањеним нап злочиним начином» ! 
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Зпредељај 9-а 208. такође је оригиналан већ по тоне 
траво није имао ни места у глави о државини и коже 
да буде узров забуни и кривоме схватању. „Гдегод 
у ствар нађеш и познаш можеш је натраг искати“ — 
је ту реч о државини или својини % Ако је о др- 
и, онда нема места израз „твоју,“ а ако је речо 
и, онда опет нема места цео тај 8. у глави о др- 
ин. Осни тога је тај 8. опет једна логичка и правничка. 
тицао се он држаоца или власника. Пре свега се 
поставља то у осталом прилично сувишно наређење, 
своју ствар могу натраг искати и да се мени моје 
ги нора, јер то правило тако у опште постављено 
зикавве правне вредности, пошто се оно с једне стране 
обом разуме, а с друге стране у извеснни окодностина 
и не стојати, јер вад ја ноју ствар нађем н. пр. 
нота коме је мој заложни поверилац у пазалогу дао 
0.), онда ја њу не могу одмах натраг искати нити 
он вратити мора и т.д. Даље се каже: „Али си- 
а не узимаш, осим ако вије на обрани илинаго- 
«, Ово као да је хтела да буде с једне стране нека 
а санопомоћи (Зе Шее), а то онда није на месту 
зу баш у глава о државини, него то је једно опште 
10, које важи: у свима правним односима јер ја н. пр. 
асто не смем ви силом и самовласно наплађивата се 
та дужника и т. д. Аустријски грађ. законик већ пра- 
е о томе говори у почетку у 8. 19. где говори у 
о личним правама, а саксонски је грађ. законик још 
шније тај опредељај о самопомоћи метнуо у општа део. 
дакле наш законодавац о томе говори баш нарочито 
зи о државини '% То се само тако може објасиита, ако 
(е, да њему у поменутоме 8-у управо и није била на- 
зрећи забрану самопомоћи (и ако је тако Формулисапо), 
а је он тиме хтео да одреди заштиту државине про- 


170 ПРИРОДА ДРЖАВИНЕ И ОСНОВА ЊЕНЕ ПРАВНЕ ЗАШТИТЕ 


тив самовдаснога сметања и одузимања и од стране самој 
господара ствари; али то је већ вазано пре тога у 9 
201. те по тоне није нимало нужно бидо то исто полављат 
опот у 8-у 208. Изгледа дакле свавојако да је цео тај ! 
208. уметнут само рада онога „на обранинлинаг' 
њењу.“ 

Па шта.је казано тиме „осим ако није на обрави ил 
на гоњењу“ # По самоме склопу реченице то може само зи: 
чити : ја по правилу не смем своју ствар, вад је вод др] 
гога нађем и познњи, силом да му одузинжан (него разућ 
се само судским путем), изузетно могу и силом да ну; 
одузмем, кад се од њега браним или кад гагоним, П 
ина да логичеога и правнога смисла у таквоне случају, 62 
што га 8. 208. помиње, говорити о некој одбрани % Прем 
нашем схватању очевидно нема. Одиста, у каквој одбрав 
може бити онај, који ствар своју код другота нађе ипози 
те је од њега иште % Од чега он може имати да се брани 
Баш ни од чега. Кад ја ствар у рукама инами држи! 
онда нема сумње да може ко хтети ту ствар силом дан 
отне м одузме и ја онда морам и имам право да се бр: 
ним а силу силом да сдбијем. Али кад ја ствар нема 
у рукана него је негде нађем код другота и од њега те 
иштем овда ту не може бити речи о одбрани, јер нит 
не може хтети силом да ни отне оно, штоу хеке ниј 
давле ја викако нећу ни имати узрока да се браним. Ал 
могао би неко приметити, зар не може тај, који ствар сво, 
нађе и иште, бити нападнут од стране онога, у чијим, 
рукама ствар Извесно може, али то је онда само ваш 
ва личност и ту се онда нужна одбрана таче само личност: 
а са неком ствари, која није у рувама нападнутога, 01 
вена никакве везе нити се ноже таква одбрана простира! 
чав дотле, да осим одбране своје нападнуте личности ни: 
паднути још и силом узима нападачу неку ствар, ко 
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се у његовој државини налази. То би без сумње прелазило 
границе законите одбране у нужди и сасвим би противно 
било данашњем опште усвојеном појму те одбране. Мислимо 
да ће према овоме свакоме правнику бита јасно, да је одиста 
у 9-у 208. једна логичка п правна збрка, коју не бисио 
могли објаснвти, кад не би смо имали пред собом оригинални 
извор, аустр. грађ. заковик, те видели како је наш законода- 
вац опет нешто назрво у њему али на жалост опет криво 
равунео. 8. 344. аустр грађ. законика каже : „21 деп Кесћфеп 
дев Вез1ћљев рећогћ апећ даз Весће, влећ 1п зејлет Ве- 
вЊае 21 зећићлеп ишла за дет КаПе дазв фе тећфегНеће 
таИе. 21 вра! Коптеп збгде, безајћ лић апретевзепег бе- 
мжаћ ађалитеђеп, = ") Тај је 4. и у аустр. грађ. законику 
сувишан, јер то управо и не спада у грађ. право да даје 
прописе о законитој нужној одбрани, то је ствар кривичнога 
права и по томе и да нема о томе ништа казано у грађ. 
праву ипак би сваки инао права, да се брани кад је нападнут 
у личности или у имању и да силу силом одбије. ") То дакле 
што је казано у тоне 8. 344. аустр. гр. зак. није никаква 
дивилно-правна заштита државине. Но како му драго 
свакојако је у вустр. гр. зак. ствар правилно схваћена, 8 
у нашем завониву напротив погрешно изведена и пресађена. 
Казати да држалац ствари има право самоодбране, дакле 
виз право одбити силу садом и у тој одбрани и силом оду- 
зети ономе ствар који му је непосредно пре тога отео, ") то 
све има смисла, то осим аустр. гр. зак. наређују и прајски 





1) Ту се исти законик позива уједно ш на свој ранији 4. 19. у коме 
св говори о законитој одбрани у нужан. 


5) Уша уг дегеадеге (аНаз гереПеге) отапез једе опицадче јага регтан- 
паац. (г. 45. рг. ПјЕ. за Јев. Ааип. 9, 2. 
3) Дошста при тој одбрани може доћи у самој борби до тога да ми 


вападач отме ствар а ја му је одмах непосредно опет силом натраг узимам, 
дакле за сопцаопц, !8 совдтевзи, а пе ех пегуаПо. 
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законик 8. 142. 1. 7. и саксонски грађ. заковик 8. : 
али говорити о ономе који нема ствар у државини н 
нађе н позна код другога ша и ту зажвшљати НЕКИ 
чај одбране, то је оригиналност само нашега грађ 
коника. 

А како стојимо са оним, на гоњењу“ % Мора се 
знати да ту већ друвчије стоји ствар него са одбранок 
одиста према природи саме ствари има оправданога си 
да се изузетно призна самопомоћ онда, кад се она 
радн тога да се можда неки ненакнадиви губитав от! 
а помоћ суда би доцкан стигла, н. пр. ја видим дра 
моје ствари где бега шњоме и ја га гоним и силом ну 
зимам ствар, јер док суд и власт дођу он је већ бе 
куда умакао и т. д.') И тако дакле у 9-у 208. има в 
што има правнога смисла а нешто што нема и тој 
мешано једно с другим, а осим тога је сама Формул: 
тога 8. сасвим погрешна, што очевидно потиче из и 
извора, као и све остале горе поменуте погрешке, а 
из тога, што нат законодавац није схватио како ваља 
роду државине нити је имао довољно изоштренога те 
скога погледа за тачно разликовање и одвајање држе 
од својине или онога што се зове јив ровзеввјотив од ' 
што се зове јив рова епа! ; све оне правне вористи, 
су са државином Као актом скопчане, зову се у 
ји розвезвтотз (дав Жесће ап 8 Чет Вевиле, Везулевг 
а напротав право на државану зове св јаз рова епа 
Кесћј ап! деп Везу; или Жесћ! 2ит Вевиде). Ке 
државину, дале јав роззозвјо!5 то је питање Фавти 
«(Тћа | 1таде), а ко има право па државину, дакле јаз Т 
Чепд1 4 то је питање правно (Кесћћв Таре). Овоп 





1: В. о томе случају (10. ћ. 16. па. 42, 8; заам Рагћга 
Тезапвев 1. стр. 142. — Џавег, бумет 1. стр. 343. 
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ђе т. ј. јав роввтдепа! може припадати само власнику или 
ооме, коме власник хеће да преда ствар у својину. ') 
Услод таквога недовољнога творајскога схватања и раз- 
пковања догодило св а то, да су опредељаји нашега зл- 
вика о заштити државине испали тако непотпуни и 
аајње збрвани и недовољни, чему се морамо тим већма за- 
дити, што је у томе погледу наш завонодавац у своже 
вору, аустријсвоме законику, имао доста потпуне и добро 
диговане закопске прописе пред собом. Или зар може ко- 
д 83 прописа нашега законика, који су смештени у глави 
државиви, на чисто и јасно извести у чемункаква 
заштита даје државини као таквој, као некоме засебном 
својине разлачном правном одношају % Нигде то у нашем 
вонику није директно и нарочито казано, као што то иначе 
и законици чине. Све што закон о томе каже налази се 
два већ поменута параграФа, у 201. и 208. и то инди- 
ктво и мимогред, јор је у. оба 88. управо говор о сво- 
аи и само се власнику прописује да не сме ствар своју 
аон узимати ни онога, Који је држи, силом из државине 
бијати и отуда се онда изводи заштита државине напрема 
„билноме одузимању од стране власника. иу тоне 
онда изцрпена сва заштита државине по нашем зако- 
ву. А где је заштита државине против повреде н сме- 
ља (Веза фбгипа)' О томе нема ни говора ЗаБонлк 
ко каже: не смеш му ствар силом одузимати, али 
каже и то: не смеш му у државини сметати и у њој 
узнениравати, а кад то није казано, онда значи да то 
је забрањено и да против тога државина нијезашти- 
на. Можда би неко ту могао приметити : па то се сано 
јом разуне, да нико не сне ничију државину вређати нити 





5) Б, о томе међу осталима : М и е г, ТааишНопва, стр. 166, — Ва п- 
Везиг, стр. 4. — В. Боћт!а, О. 4. Магаг д. Вевиљез, стр. 83. в др. 
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му у њој сметати и да држалац може у таквоме случају 
повреде и сметања тражити заштиту суда. Па впак се то 
при државини ради њене чисто Фавтичке природе никако 
само собом не разуме. Ми ћемо то потврдити речима при- 
знатога зналца и испитача државинских одношаја Ранде 
који вели: „Па дег Вев2 еп ђ]оввев Как цш 16, ћје- 
ти дег аПсетеше Кесћзвећић2а аш депвеђеп плећу 
апмепађаг 155, з0 Капџ еп гесћЕ Цећег Зећш7 дФезвејђеп 2е- 
сеп У Ебгопе ппа Епбзеј типа пиг догћ ппд 1п 80 Гег п вБај | 
ћађеп , “о под шулегего ћр дав Севећ7 апздагћеоклећ 
погш]г |.“ Нова потврда томе, како на детаљно законодавно 
уређење државинских односа битно утиче правилно схва- 
тање основнога питања о самој природи државине. Није нуж- 
но да још што више и даље о томе казујемо посде наве- 
дених Рандиних речи. Па осим тога што наш законик др- 
жавину не заштићује протав снетања, још је и заштита, прд- 
тиводузимања ограничена само на слдучајевенасилнога 
одузимања и то са изречном напоменом самопомоћи, дакле 
у цељи задовољења и остварења неке правнецретен- 
зије према држаоцу. Ту је наш законодавад (без сумње слу- 
чајно и незнајући) стао на оно погрешно гледиште, које смо 
горе већ нашли у познатога правника РудорФа а које 
су Савињи и Ивринг већ довољно побили. ') То је гле- 
диште одвише уско н ограничено, јер не мора никако на- 
силно одузимање државине да буде само башуцељи са - 
мопомоћи, него очевидно може да буде и без те цељи, 
дакле онда не може основа државинској заштити бити само 
у забрани самопомоћи (самовласнога и насилнога нами- 
рења неке своје правне тражбине или остварења свога 
права) него мора бити много шира, као што смо горе већ ви- 





о 


' 8. Зау! а оу, Кеој; д. Вевигев, 6. изд. стр. 49. = Тћег1ог Ве- 
стаде 2. Кећге дев Вевидев, стр. 6—20. 
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Осви тога пак наш законодавац заштићује државину 
против насилнога одузвмања („сил ом да не узи- 

), а међу тим сасвим заборавља и изоставља друга два 

ја незаконитога одузамања државине, а то је одузи- 
Фјала и ртесатјо, а то је потајним начином и злоупо- 

м поверења (или као што би се могло казати „на пре- 

, Немци то зову Уегфгацепвђгисћ). Дакле н. пр. ја 

! нову своју ствар у државини некога другога па сам 

ца дођем до те ствари без заметнога парничења 8 до- 

ања а нећу ни силом да се послужан, а ја онда прп- 

ам другоме Фивијем начину, да му је измамим из 
молећи га да ми је даде па послугу и употребу и то 

да му је вратим кадгод он то захте, (давле ргеса- 

у он незнајући можда да сан ја управо власнив те 

и н не слутећи о превари испуни ми молбу и да ми 

, зли вад је доцније затражи ја нећу да му је вра- 
лозивајући се на то да је то управо моја ствар. ") Има 
ржалац у таквоме случају заштите против мене по на- 
законику Нена, као што је тако исто нема ни онда 

«у ја ствар узмем потајним начином иза његових леђа 
џе=-.е бат), јер у оба случаја ја нисам никако ствар силом 
узео. А дали је такво одузимање ствари од држаоца онако 
исто сановласно вао и насилно одузимање 4 Тешко да би 
могао ко доказати да није, И зато је у римскоме праву и 
у новијим законицима државини дата заштита против свију 
врста самовласнога (а не само насиднога) сметања и оду- 
зимања. Горњи случај при прекаријуну аустријски грађ. за- 





) О ртевагшти-у је реч у нашем законику у |-у 585. 

3) Или баш и без таквога позивања просто нећу да му је вратим. Ако 
би ту можда когод приметио, да у таквоме случају може онај. који јо ствар 
у прекаријум уступио, тражити је натраг на основу уговорне обвезе 
на враћање, то би таква примедба била са празнога гледишта нсоснована, 
што смо у свако доба готови отширније да докажемо. Овде због одмеренога 
простора то не можемо чинити. 
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ковик нарочито нормише у 88. 345. и 346. А зашт 
ваш законодавац изоставио 4 Не ножемо да се довијем 
гоне узрову, до ономе, што смо га већ толико пута 
менуди, а то је несхватање природе државине в 
њене правне заштите. Не можемо још даље о томе о 
разговор, јер би смо и одвише прекорачили одмерен 
стор овакве расправе. 

Свавојако је занвиљиво још у кратко обратити ; 
на последња два параграса у глави о државиви, на 8 
и 210. У првоме (209.) се каже: „Кад се два ил) 
њих препиру о тоне, коме државина једне ствари пр 
до пресуде причуваће је суд вли овај чијим именом 
ствар држи.“ Признајемо да овај 9. не би сио мог. 
зумети нити га у склад довести са 8-ом 202., кад не 
низли пред собом аустријски грађ. завоник те из ње 
дели откуда и како је опредељај тога ф-а у наш з: 
ушао. У 8-у 202. каже се да се при распри о дра 
држи да је на онога страви право, који управо ствар 
До се противно не докаже, па зар то онда не важи 
„где се два или више њих препиру о томе, коме др: 
ствари једне припада“ % Или је ножда наш законода 
већ почео из далека да назире неку разлаку измејђ 
жавине и права па државину % Па шта управо зне 
нашем законику то да некоме „државина једне ( 
припада“ 9 По другим заковицижа, у којима су пре 
обележени односи државинеки а нарочито прецизно и 
нормпсана заштита државине, није тешко на ' 
тање одговорити, али по нашем законику то питањ 
тако лако и јасно, као што у први мах може да из 
Припада ли државина ононе, који ствар актички 
у рукама и с вољом да је држи као своју (ап то дог 
По десиницији 8-а 199. изгледа да је тако. Али К 
тдедано на 88. 200. и 201. онда то опет постаје суј 
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је ту већ умешало неко право на државину, а јасно 
у неко може ствар Фактички држати с вољом да је држи 
своју а да ипак нема право на државину (јав 
Фепаћ). Какву дакле препирку замишља наш завонода- 
1 8-у 209.% Да ли спор око државине каотакве вли 
ово права на државину, да ли дакле посесорну 
петиторну парнвицу % Кад ја држим једну ствар са 
вутом вољом, а други излази на среду и тражи да ја 
уступим државину ствари, онда на коме основу он то 
' пред судом тражити 4 Очевидно или на томе основу, 
гражи повраћај државине коју сам ја непосреднф 
ега т, сјаш или ргесапо одузео, или на томе основу, 
тврди да он има право на државину те ствари, које 
о (својине) он разуме се мора доказати. У првоме слу- 
парница ће бити посесорна а у другоме петиторна. 
наш законик ту посесорну парницу није викаквам 
илима нормисао, он о њој нигде ништа не говори и по 
се онда по нашем законику незна покомезакон- 
нв пропису може онај тражити судске помоћи, коме 
ужавина насвано ') или потајно или ргесато повређена, 
одузета и на што ће суд онога, који је то учинио, 
пти 47) Ми разуме се овде не говоримо о вривично-прав- 
ето ограђансво-правној одговорности и грађанско 
вим последицама. А кад је тако, онда по нашем за- 
ву спор „о томе, коме припада државина једне ствари“ 





1) Истина, као што смо већ видели, закон власнику каже: „сизом да 
мал" али он не каже шта ће се томе вааснику догодити, ако он впак 
узме. Међутим он може силом узети како од држаоца тако вод про- 
аетентора, а то је у својим последицама свакојако различно. 


5) Аустр. грађ. законик у ф-у 346. каже: «бефеп једеп ипеоћеп Ве- 
Капп вотоћ фе Хигисквејаиов !п де уогјре Бабе, ањ 
је Воћад овћа] 1 пп б епвемад тегдел. Вејдез паша дав Семеће 
зоћисћег Уегђао ов, веђи оћпе ВоскесћеаџГејп зеагке- 
увоћђи т, А. чегогдавв.» 


ГадСПик ту 12 
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ножеве само да буде петиторан спор а то је споро праву 
на државиву, а ту онда постоји 8. 202. чију смо садржину 


· већ познали и у кратко претресли. И ту се онда с пунам 


основом мора питати: шта је законодавцу могло дати по- 
вода да нареди да ће у таквоме спору око државине суд 
причувати ствар до пресуде“ Зашто да суд, чим се 
спор изроди, одузме ствар од садашњега држаоца и да је 
он чува — има ли томе ма најмањета основа 4 Кад се по 
8-у 202. држи да је „на онога страни право, који управо 
ствар држи“ док се противно не докаже, онда зар то за- 
Бонски претпостављено право тако мадо вреди да тај који 
то „право“ има не сме ствар задржати у рукама, чни се 
спор појави, дакле је не сме задржати ни дотле, док се 
противно не докаже и пресудом не констатује 4 Кад се суду 
предаје нека ствар на чување, онда ту мора бити одиста 
озбиљнога повода и узрова томе — а какав може бити уз- 
рок у овоме случају о коме говори 8. 209. % Ми не умемо 
да га нађемо ни погодимо, АБо би неко хтео као једини 
могући узрок да узме то, да има опасности, да онај против 
кога се парница подиже, не упропасти ствар, онда би такав 
узрош био потпуно неоснован. Самим законом претпостављати 
пи веровати, да је на нечијој страни право а у исто доба 
мислити, да ће тај ствар упропастити, то је сасвим нело- 
гично., А осим тога ради такве опасности морало би се са- 
свим консеквентно законом прописати, да се и у свима слу- 
чајевима спора оБбо својине на некој ствари, увек ствар до 
пресуде даје суду на чување, јер у свакој таквој парници 
ноже постојати опасност да се ствар упропасти. ") Међу таи 
зна се и то, да ће тај, који би ствар упропастио, свако- 
јако одговарати и за то упропашћење туђе ствари. У опште 





1) Зашто н. пр. законодавац у б-у 218 и 219. ништа не наређује о 
томе чувању код суда 
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у неко ствар има у рукама па још није доказано, 
ема права држати ту ствар, он свакојако не мора 
ступа никоме па ни суду а нарочито кад за њега 
законска пресумција да он има право на ту 
(ов се год противно не докаже, ') А противно се 
а сматра вао довазано кад то суд пресудом изрече ; 
усуд то дакле још није доказано и она законсва 
аја једнако стоји. И тако давле мислимо да сио до- 
да онај пропис о „чувању код суда“ нема места 
за. 
и још већа је тешкоћа тачно и како ваља објаснити 
даље стоји у томе истоме 8-у 209. а то је да ће 
роачувати суд „илионај чијим именом когод 
држи.“ Бад је већ казано (било са основом бидо 
ва) да ће је причувати суд онда на што је било 
дређавати још некога ко ће је чувати % А за- 
замо каже „судили онај ит. д.,“ што може сано 
да суд у томе чувању нена никакво првенство пред 
вити „онај“ пред судом, него онда ће ваљда суд 
ујединоме случају одређивати да ли ће је чувати 
онај чијим именом когод ствар држа. А има ли 
уубљега основа, зашто је казано да је може чувати 
шјин именом когод ствар држи % Мора се претло- 
да то законодавац није тек онако случајно казао, 
је морао имати довољнота основа томе, а кад је 
љвога основа, Бад је дакле налазио да је сасвим 
о и делисходно да ствар, око које је спор, чува 
. А., овда извесно тај оправдани основ постоји у 
е таквоне случају, па зашто онда да је у сва- 
зквоме случају не чува тај исти, него да се за- 
пушта могућност, да он може бити и искључен 





317. грађ. законика то јасно каже. 


12. 
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од тога чувања самим судом % Поменути основ пос 
свагда (у једнакоме случају) или никако, да 
треба тај исти да чува ствар или свагда или и! 
Али осни свега тога права тешкоћа тек онда наст 
хоћемо да одговораио на то питање : отвуда и по 
је основу у опште ту уплетен „онај чијни ижено 
ствар држи“ % Двојица или више њих се препир 
жавини једне ствари, па да ли једанизмнеђу те 
се прениру, држи Фавтички ствар у рувама % Зако 
нам никако не каже, замишља ли он такав случај КЈ 
тиван случај. Он је оставио да ми то погађано. Узми 
да између ових, који се препиру око државине 
одиста држи ствар, онда онту држи иди у своје! 
своју) или именом другога; аво је држи у своје и! 
чим настане спор, он је више не може држати, 
мора предати на чување суду ; али тај исти ако! 
ствар, него је предао другоме, да је држи у његов 
одмах чвм настане спор добија ствар на чување сај 
што је он случајно у томе тренутву није држ 
је „когод“ држао у његово име. Има ли ту логив 
следности 4 Дакле ја добијам ствар у руке (на чуваг 
је неко: други држи у моје име, али кад је ја ( 
ин у своје име, онда је не смем више држати, о 
не може више бити у мојим рукама кад се изрод 
Зашто завон има у мени ваше вере, кад друга дрв 
у ноје име, него кад је ја сам држим у своје ихе 97 
да ће то тешко когод моћи да објасни и да протун 
да дуже још не отежемо товор о оваквомже нелогич! 
онсконе пропису, него да одмах потражимо раз 
целој тој законодавној затонетци у оноже 8-у зустр 





5) Ми можемо самб тен овако у кратко указпвати на те п 
непотпуности у закону, а немамо места да то даље испредамо и по 
зресамо. 
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чика, који је нашем завонодавцу био пред очина 
само погрешно и непотпуно схваћен и проведен, 
уида цела та нелогичност и збрка. 8. 348. зустр. 
зика гласи : „Уепп дет ђ]овве Тоћађег уоп 
јев а тегђега паејећ пта де Џђегдађе дет Засће 
а чуд, ппд зећ Етпег дагипфет ђећпде, 10 
леп Фе Засће ашћемаћт! итд ; з0 упгд зје тог- 
звета Пђегдеђец, шпа Фе Пђегкађе деп Ортееп 
талећ!. Кота фезег Џтавваца Кетета 21 ва ел 
в Басће дег Фетаћгвате дез Влећђегв одег ејпез 
уегфгаш. Пег Влећђег ћај де Жесћћвртипде дег 
ег ту шпфегзпсћеп ипд дагбђег 21 епбзсћејдеп.“ 
рочитамо, онда нам тек бива јасно, ваво је грозно 

изведен тај 8. у нашем законику. Разуме се ла 
стаје свака нелогичност и ствар постаје одмах чи- 
; кад видвмо, вако за и који је случај то аустриј- 
давац наредио и прописао. Ту тек видимо от- 

баш говор о ономе, чијни именом неко ствар 
уда потреба, да понекад суд причува ствар. Слу- 
: Један држи ствар као прост детентор н. пр. као 
јац (депозитар), одједанпут се појаве њих неко- 
којих сваки полаже право на државину те ствари 
зажи од детентора да њему државину ствари 
тентор се нађе у невољи, јер ако ниједноме не 
„фр него допусти да дође до парнице, онда се об 
зесној одговорности, осим терета парничења, пар- 
ушкова н т. д.') Мора је дакле неконе од њих 
ди коме ће 4 Ту му сад закон притиче у помоћ те 
зако ће се у таквоне случају владати и сачувати 
„дговорности. ") Наравно да је онда ту најџри- 





70. нашега грађ. поступка. 
га и сдм наслов томе |-у 348. аустр. грађ. зак. гласи: оу егтаћ- 
61 дез Гаћађегв кевеп глећгеге г1заготешге епје Вевигегђег. 
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родвије да ствар преда своме аутору ') т. ј. ононе, 
јам именом је он ствар имао у детенцији ; а тек ако, 
онина, који траже да им се ствар у државину преда, не 
таквога ауктора (6. пр. ако детентор није депозитар, 8 
је ту ствар негде нашао) онда се ствар поверава су 
вли некоме трећем на чување. Дакле оно, што је у зуст 
скоме законику прописано само за извесан тачно едре 
случај, то је наш законодавац без икакве логике и осн 
протетао у опште на све случајеве „кад се два или в) 
њих препиру о томе, коже државана ствари једне припад 
и према томе онда оно, што је у вустријскоме оритин 
сасвим логично и консеквентно, постало је у нашем п 
воду или изводу нелогично, неконсеквентно, управо је, 
законодавни и правни несмисао, Није потребно још д 
о томе говорити. 


Само ћемо овде још мимогред приметити, како ! 
томе 8-у 209. опет јасно излази на среду она погреш 
воју смо горе већ напоменули, а то је што наш законода 
није нашао за нужно, да одмах у почетву обележи и 
Финише разлику изнеђу простога држања (детенције) и 
рнстичке државине. Разуме се да није ни могао наједан 
у 9-у 209. да спомиње некаквога детентора, кад оњ 
нигде није било речи, а онда је морао да испадне Т 
наказан превод те да буду тако тамни и неодређени 
рази као „когод“ ит. Д. 


Долазимо до последњега 8-а у главе о државин 
то је до 8-а 210. То је једини 8. у коме се говор 





ту То је израз из римскога права. Кад се против детентора А 
тужба ради својине (ге! Мафсано), а он хоће од себе да отклони тужбу и 
иицу, он онда именује онога, чијам именом ствар држи, дакле јуристич 
држаоца в то се онда зове погипаЦо вап Јаџдано ап сбог16. 
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атњу државине, ') На жалост и о томе једином па- 
у морамо казати, да и он спада међу законодавне 
уже и оригиналности, које се ни у коме другоме за- 
ву не налазе. Ту се давле каже : „Како ствар изгубиш 
зетавиш, твоја државина престаје.“ Ово пре 
наје довољно јасно и прецизно, што међу тик у нашем 
пиву није никаква реткост, а осим тога је то правило 
трешно са правнога гледишта. Шта значи она реч 
звиш“ 4 Значи ли тонацустиш иди значи сано 31- 
аш, затуриш негде! Свави ће нам признати, да 
увиш“ ноже и једно и друго значити, а међу тим то ни- 
није свеједно значи ли она једно или друго, јер вави 
правило за случај напуштања (дереликције), а друго 
ачај забацавања. Судећи по 8-у 230. где је та иста 
„оставити“ употребљена, можемо узети да је ту за- 
авац замишљао напуштање или дереликцију. да тај 
ј напуштања нема сумње да се губи државина, јер ту 
! сам држалац хотимице и вољно напушта ствар и др- 
ву на њој. Али већ друвчије стоји при томе, кад се 
"изгуби — да ли ту баш однах државина престаје % 
ризнатим правним правллима, која су добила израза 
законицима, она не престаје одмах чим се ствар 
н, него тек онда, кад је тако изгубљена, да се више 
ве наћи н. пр. пала је у море, или да апсолутно не 
Буда ми се дела ствар. Према томе ја могу ствар 
ити, а да не престане моја државина Н. пр. ако се 
тно и прелазно не сећам, где сам је оставио или у 
3 још има изгледа, да се у скоро може наћи. То дале 





1) Аустријски законик, прајски зандрежт н саксонски законик имају 
о потпуно“ опредељаје о губитку држаршне, док међу тим еранцески 
УП о томе ништа не прописује (сивгуларан изузетак је само ап. 9843). 
а дзнле може сасвим пристати и наш законик, јер п тај једини 6.210. 
је без штоте могао изостати. 
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свавојако треба у завону тачно и прецизно да се каже и 
по томе је недовољно и погрешно казано „како ствар 
изгубиш престаје државина“ што очевидно значи „одмах 
чим је изгубиш,“ а то није истина. Аустријски је оригинал 
већ трудио се да прецизније и изближе одреди казавши : 
„Пег Вевћ ејпег КогрегНећеп Засће кеће овдетејп уег- 
Лотећ, мери длезејђе оћпе Но пипе, кег пдеп ти 
жегфеп, за Хегјизћ регаћћ.“ Истина да и то није баш 
сасвим правилно и добро вазано, јер ту вије нада, до које 
је стало и која решава, него ту решава могућност да ми 
се опет поврати Физичко дејствовање на ствар. Овакојако 
дакле стварнора бити тако изгубљена, да је насталатрајна 
немогућност Физичкога дејствовања на ствар. 

Но сва та нетачност азраза у тој првој реченици 8-а 
210. нијо тако јака и велика, да се но би могла логичвим 
тумачењем према природи саме ствари веправити и допу- 
нити; та је дакле погрешка релативно мала према оној, 
која одмах после тога долази и која достојно крунише п 
завршује ред оних погрешака, које се налазе у тој глави 
о државини. Пошто је законодавац казао да „државина пре- 
стаје“ он наставља даље: „Ала право зато не пре- 
стаје, но стоји, докле год воља траје.“ Давле државина 
престаје али право траје! Које је и какво је то право 4 
Ту морамо опет да питамо: је ли у томе параграсу реч 
само о државини иди јо реч још о некоме праву оспм 
државине 9 Ако је реч саио о државини, онда кад она пре- 
стане, нема апсолутно више никаквога права, које би одво- 
јено од ње но иза ње заостало и даље трајало. Државина 
као Фактичко стање, које ужива правну заштиту, састав- 
љена је из два елемента, из телеснога држања (согров) и 
и из воље или намере да држим ствар као своју (ал1тп15); 
чли на кој и од тих елемената отпадне, одмах нема ките 
државине, она је престала п иза ње више ништа не остаје. 
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дакле ствар изгубим или напуствм (оставим), онда је 
воме случају отпао согрцв и ту ондасамом вољом 
' могу државину н даље одржати, то је правна бес- 
аца и о томе данас ни у теорији ви у практици нема 
спора. ") У другоме пав случају (кад ствар оставили 
напустам) ту је пре свега отпао али, или управо 
тио апшицв сопфтатиз, јер ја напуштајући својевољно 
' тнив очевидно повазујем да немам више вољу 
' држим; па колика је ту тек нелогичност говорити 
не, како у томе случају напуштена државина пстана 
јаје, али право са вољом траје, кад је баш воља тај 
знат који пре свега отпада при дереликцији! =) Ако 
зЕ то право, о коме говори 8. 210. и које још и 
) престанка државине траје, неко друго право осим 
звине, онда кавквога места а смисла има говор о таквоме 
ти другоме праву утрпавати и уметати у главу о др- 
ши ' Зар се таквим утрпавањем не чини највећа по- 
а и забуна, која се мора свакојако реелектовати у 
тици 4 Нема сумње да право својине и даље траје, 
а је државина ствари изгубљена, али то је онда сасвим 
а ствар а о томе се говори у глава о својини. 
Одиста, негде се ваљда јасније и еклатантније ноу 
а 9-у 210. не огледа оно већ толико пута поменуто 
о и своро непојиљиво несхватање природе државине и 
разлике од својине од страве нашега законодавца. Њакве 
в н крајње нелогичне консеквенције морају потицати из 
их побрканих и погрешних законских прописа! Уз- 
н, пр. ја сам изгубио ствар и при свем тражењу не- 





1) ег (дег Вевиз) Капа зедег аје ђјозвев сограг, пооћ а1а Б]ов- 
а шп а в Гомдааегл, депа Кејаех уоп ђејдел 1! Гиг арећ Фег Вевиз» 
ува, Тампшпоавл, 1. стр. 555. Уз њега могаи би смо наређати још чи- 
гз најпризнагијих писаца, аи је то сувшшно. 


3) В. међу осталвма: Вапда, Вевиг, стр. 214. и 215. п прим. 6. 
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могу више да је нађем и апсолутно незнам ни где је ни 
где сам је изгубио; међу тим други ту ствар нађе, задржи 
је у својим рукама с вољом да је држи као своју — ина 
ан тај находник јуристичку државину ствари или је иман 
још једнако ја % Ако је по данашњој опште усвојеној прав- 
ној теорији и законодавству, ") онда је находник без сужње 
прави јуристички држалац ствари, ади по нашен закону 
како ћемо ту ствар да решимо Ту истина са губитком 
ствари моја државина престаје, али некакво замишљено право 
траје, докле год воља траје, и ова може трајати у бес- 
ковачност и тако ја вад после бог зна колико дугога вре- 
мена нађем ствар у находвика или у некога, коме је он 
продао, поклонио, у наслеђе оставио, ја однах тражим да 
ми он изда моју државину и судија треба да ми је одмах 
досуди, 8 после тек настаје спор око права на ствар, који 
са државином нема посла. Зар таква консеквенција не по- 
тпре у самоме појму целу установу државине и цело њено 
правно значење 9 Али законодавац се побринуо да нам по- 
каже зашто право не престаје него стоји докле год 
воља траје; ево зашто: „Јер ако се ствар нађе, иди се 
такав (господар) на своје врати, опет државину добаја и 
т. д.“ Ако држалац изгубљену ствар у брзо нађе (прет= 
постављајући да она међу тим није већ од некога другога 
заузета) онда његова државиванијебиланипрестала, 
а ако је нађе тек иза дугога времена пошто је већ сасвим 
био изгубио наду, да ће је икада наћи, онда он просто 
"прибавља на њој нову државину онако исто, вао и сваки 
други, који би ствар нашао. Дакле ту нимало није нужно 
д% се замишља неко право, које траје са вољом у беско- 


"' Прајски је У томе неки изузетак у 5-у 122. 1. 7., но о томе 
ми овде не мсжемо говоршти. Свакодако прајски закоподавац ппан није по- 
мињао никакво од државине раззично право. У томе је наш законодавац са- 





онок 





свим оритиназац. 
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ст висећи у ваздуху. А кад се држалац (а не го- 
(ар) ') опет врати на своју ствар, коју је био напу- 
(опет претпостављајући да је међу тим нико није за- 
онда је то тако исто ново прибављање државине 
ако настављање оне старе, ") 
Овавојако дакле тај разлог или то ближе објашњење 
га наводи законодавац не стоји, ако је реч о држа- 
, 8 ако је реч о својини, онда стоји али онда, као 
умо већ казали, оно ту нема места. И по ономе што 
стоји у 8-у 210. а то је „нити смета што употре- 
о и уживао није, осим случаја застарелости“ види се 
„сније како је збиља законодавац у томе параграФу, 
иначе, помешао државину са својином, јер очевидно 
рибављању и губитку државине нема нити може бити 
у о застарелости. Мимогред ћемо овде напоменути, 
и зустријски запонодавац у 8-у 352., који је оче- 
нашен законодавцу био пред очина при овоме тако 
"но редигованом И изведеном 8-у 210., није био нај- 
среће у избору израза за своју мисао, али се ипак 
држао у границама државине и државинскога од- 
+ а није угазио у област својино нити је начинио 
једну правну смесу истинитога и ненстинитога, као 
3 у поменутоне 8-у нашега заковика. 8. 352. ву- 
кога грађ. зак. дакле каже: „5о Јапре посћ Ноле 
пдеп 156, ере уегогепе 85 сеће 25 етћаћеп, Капо тап 
игећ деп Бозвеп УУШеп 1п ћгеш Веза св егћа |- 
Давле аустријски законодавац не каже (Бао наш) 
к се ствар вагуби, одмах државина престаје, 
) некакво право још и даље траје, вего он каже да 
жавина одржава без помена некога од ње од- 





Кад је реч о државини, онда нема господара. 
' В. в томе међу осталима: Ваа да, Вевиг стр. 215. прим. 6. 


% 
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војенога права; а што је употребио израз „Фигећ деп ђ) 
веп УПШеп“ (самом вољом),') то је тај израз погреј 
у толико у колико би се могло погретно тумачити, 
да ту има неке замншљене (елнгиране) голом вољом (5 
аппио) одржаване државине, а међу тим то није истр 
него ту се просто узима случај, где ствар још није сас. 
изгубљена, још није согрџз (без икакве наде на повра 
отпао, дакле није још настала трајна немогућност 
зичке власти над ствари. у римсвоме праву истина дол 
тај израз „зојо апшто гебтете роззеввјопеш“ али уБ 
воме значењу и за вакав случају Тај је израз упот 
бљаван само при државани непокретних ствари и 
у томе значењу, да држалац неке земље тиме још не г 
на њој државину што се од ње удаљује па можда и ду 
време на њу не долази, дакле ту тако рећи годом во; 
одржава државину; ") очевидно је и ту израз нетачан, 
Фамли удаљавањен и отсуствовањем још не престаје мог 
ност Фактичке власти (дакле согрпв-а) над ствари. Но 
дико је то значење и тај случај раздичан од онога, 1 
га наш законодавац замишља и помиње ! 

Морано већ да завршимо овај наш детимични К 
тички поглед на опредељаје натега законика о држави 
Ма сами веома добро увиђано све недостатке и непот 
ности овога свога рада, јер већ и сам однерени прост 
овакве расправе (који сио можда већ мало и прекорачи. 
није нам допустио, да се упуштамо у опширније и поте 
претресање и расправљање свакога додирнутога питар 





5) Аустријски коментатори то по примеру неких писаца старце ш 
зову «Меоађеви: (роввевно теплана).» Да такве менталне (само у пам 
годом вољом одржаване) државинс нема, то је од стране повијих писаца 
вољно већ доказано. 

3) В. о томе: (Т. 4.3. 14. Га. 441. 2. — Рисћеа, Тавншновед, 1. 
556. — У/пп воћеа, Рапекеп, 1. стр. 390. прим. 3. — Вагоп, 1 
декљев, 4. 118. — Вапја, Везиг, 6. 22. прим. 30. и други. 
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а многви местима можда нисио ни мисао своју иска- 
кољно свестрано и јасно. Но ми нисмо ни пиали 
(а у оваввој сразмерно краткој расправи испрпено 
ију о државини. Главно нам је било да у опште 
тто већ и у уводу напоменусио — покренемо дубље 
) разрађивање појединих установа и плтања из при- 
права, да својим и ако непотпуним радом изазо- 
„руге стручне снаге на поље такве веома корисне 
дисвусије, те да се мало по мало цео приватно 
атеријал разради и претресе онако, како то стању 
правне науке одговара. 


Т. ТЕРШИЋ, 


ЈАГОДИНСКИ ОКРУГ. 


У ИМЕ ПРЕДГОВОРА. 


Једну годину дава') провео сам по службеном ор 
дељењу у Јагодинскоме обругу, и за то врене, нешто 
службеној потреби, а нешто и из сопствене побуде, р' 
бољег упознавања овога округа, обишао сам га цело: 
главном, и у тима приликана доста бележака о њему п 
купио; па налазим, да је корисно, да их и други 3 
њима се Бористи, Бад ни толико до сада о Јагодинск 
овругу немажо ваписанога. 

Аз би се потпуни опис једног округа могао написа 
Бао што сам на прилику с рудничким округом учинио 
ваљадо би у њему дуже времена пробавити; јер се 
лешке тешко прибирају, и ваља више пута проћи асто 8 
љиште, те да се потпуно упозна и потанко оппше, 

Али где нема те могућности, као што је овде, на 
зим, да је боље задовољити се и с мањим, него ли ни! 
немати. У тој нанери, ја сам, по прибранвм белешкама, 
писао Кратки Опис Јагодинскога Округа, а по 





') Од пролећа 1878 до пролећа 1874 године. 
5) Види Гласнике српског ученог друштва књиге: ХХХТУ и ХИ. 
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Топограесвиречни ') истог округа, при чему 
утребио и неке белешке ове врсте, које су иза пок. 
ва Павловића окр. лекара, заостале биле, 

ада оријентисања напомињем, да и у Опису и Реч- 
где год је употребљен израз „лева“ или „десна 
" нап „обала“, увеб се разуме ова оријентација, 
низ воду дотичне реке или потока гледа. 

ако још немамо довољно спаса за познавање наше 
зе, неће, ваљда, ни ове белешке бити на одмет. 


јов Мишковић. 





Штампан у ХИЛ књизи «Гласника» српског ученог јарушлва. 
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Да би се добио јасан појам о целини овог интере- 
сантног округа наше отаџбине, и иило преглед у опште пра 
читању топограесскогречника, налазим за потребно, 
да у кратком прегледу изложим све знатније црте његове 
по стручним гранама, као што следује: 


1. Положај и подела. · 


У географском погледу, јагодински округ лежи између 
18" 36' и 199 7' источне дужине, а 45" 55' и 44" 22' 
северне ширине, 

У погледу Србије пак, јагодински округ међи се и то: 
на истоку Купријским и Алексиначкни ; на југу Бруше- 
вачкини; а на западуисеверу Крагујевачњим округом. 
На истоку међи га Главна Морава ; на југу Западна Морава; 
а на западу и северу планине: Гледићска и Црни Врх. 


У ХидрограФском погледу Јагодински округ припада 
сав басену Моравском, и то "), (северни део) Главној, а |, 
(јужни део) Западној Морави. Јагодинсви округ лежи у 
куту, што га Фападна и Главна Морава граде, а на левој 
обали једне и друге. 

а) Административно јагодински округ, сем ва- 
роши Јагодине, подељен је у 3 среза: 

|]. Белдички (Бедица) најсевернији део, захвата слив 
реке Белице, (сем Слатине, која Левчу припада), доњи део 
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ира, готово од састава Левачке и Рековачке ребе и 
у половину Јуорског планинског венца. 
, Левачки (Левач) захвата горњи (изворни) део 
пра (Рековачку и Левачку реку), горњи део (до изнад 
Медне) Ждралице, горњу (западну) половину Калевић- 
уке, Љубостинску (Самарицу) реву и већи (северни) 
ованлучње рее. 
, Темнићски срез (Темнић) захвата јужну ло- 
т Јуорсве планине, доњу (источну) полу Каленићске 
Бошњанску реку и приточице што се у доњи део за- 
Мораве стачу. 
уедичком срезу припадају ова села: Домуз-поток, 
ан, Доњ. Рачник, Врановац, Гор. Рачвик, Гор. Штип- 
Штипље, Ланиште, Пањевац, Рибари, Мијатовац, Бу- 
Рибник, Праћина, Ракатово, Мајур, Остриковац, Доњ. 
Тор. Јовац, Дворица, Свњи вир, Трешњевица, Бе- 
Ивковачки Прњавор, Лоћика, Медојевац, Топола, 
певац, Колари, Главинци, Бресје, Винорача, Трнава, 
ча, Деоница, Сијоковац, Шрнча, Каленовац, Драго- 
Пеђуреч, Ковачевац, Шуљковац, Шивторовац, Бунар, 
Лукар, Лозовик, Јошанички Шрњавор, Белица, и 
ић. Свега 50 села у 22 општине, Среска кућа је у 
ви. 
нелички срез међи се са севера Крагујевачким окру- 
истока Моравом, с југа Темнићем и Левчом, пса 
Левчом и Крагујевачким округом. Вида је квадрат- 
грана 15—20 вилометара. 
јеђа његова са Мораве почиње од утока Багрданске 
јсаонице), па уз њу, затим венцом Шрнога врха, све 
ђом Букуровачке реке и Белице. Довде је неђашење 
Крагујевачким округом, а сад настаје с Левчом овако: 
ног врха спушта се на уток Бешњаве у Таборишку 
ење се на Јелач, па се низ Врбу спуста, сече Сла- 
аовик злу 18 
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тинска поток, испне се на Лукар, пресече пот, Весељав, 
па Цикотева, прегази Рековачку рењу између Лоћике и Вук- 
мановца, па прево Влаовице спусти се Левачкој реци на 
тронеђу срезова. Одавде настаје међа са Темнићем оваво : 
Између Секурича и Беочића пресече Левачву реку, па се 
пење уз косу Јуорску, сече у врху поток Црву Грачу, па 
уз Липовицу испне се на највиши врх Јуора — Вјетрњу. 
Одатле води венцем планине пребо Голине и Добре воде, 
па се низ Босу спусти између Третњевице и Рашевице на 
Мораву, изнад утока реке Црнице, 

Левачком срезу припадају ова села: Доња Сабанта, 
Тор. Сабанта, Вел. Сугубина, Ратковићи, Дулени, Пчелице, 
Рековац, вел. Крушевица, Крсуља, Ломница, Цакоте, Ола- 
тина, Кавадар, Течић, Рабеновац, Вукмановац, Брајиновац, 
Белушић, Пуљци. Ворујав, Баре, Конарани, Мотрић, Добро- 
селица, Сиљевица, Богаљинац, Надрље, Жупањевац, Мале- 
шево, Сибница, Опарићи, Калудра, Лепојевићи, Превешт, 
Баленићеки Прњавор, Шљивица, Гор. Дубич, Доњ. Дубич, 
Рајинац, Лободер, Грабовац, Планиница, Љубостиневи Пр- 
њавор, Богдање, Медвеђа, Мијајловац, Рујишник, Мал. бу- 
губана, Бомуровац, Риљац, Мала Дренова и Пољна. Свега: 
1 варошица (Рековац) и 51 село у 24 општине. Сресва кућа 
је у Рековцу. 

Левачки срез међи се са севера Крагујевачким окру- 
том и Беличвим срезом; са истока Темнићем; с југа за- 
падном Моравом ; а са запада Ерагујевачким округом. Вида 
је правоугаоник, са странама од 18 ин 40 километара. 

Међа његова са Беличким срезон — од Прног врха 
до Левачке рее — позната је. Са Темнићем ова је: из- 
међу Белушића и Секурича одваја се од Левачке реке те 
пресамита водомеђу Левачке в Њаленићске рење и спусти 
се овој на уток Равњанског потока, прегази реву, пење св 
је поток Равниште на косу планине Благотина, па се пусти 


= 
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на брдо Фурковац, између Пољансве и Коњушке реке,  за- 
тим пресеца Пољанску и Кованлучву реку изнад њЊиХног 
састава, па обилазећи изнад Вед. Дренове, спусти се између 
ове и Медвеђе низ косу, на обалу Западне Мораве. 

Западна Морава међи Левчу са овог места па до утова 
Шарановог потока, —- где настаје и међа Крагујевачког 
округа. 

Левачки срез међи се с Брагујевачким округом на за- 
паду, од Јрног врха па до утока Шарановог у Западну 
Мораву. То је уједно и међа окружна. Она изближе води _ 
овако: Са ЈТрног врха пресеца преко потока Матућовца 
(врх Багрданске — Букуровачке рево) и преко брда спусти 
се Сабаначкој реци изнад утова речице Медне у њу. Одатле 
се испне на планински венац, који деди воде: источно Лу- 
гомиру, Каленићској и Љубостинској реци, а западно: Гружи 
и Годачици (Годачичкој реци), л води све гребеном на југ 
преко: Страмаре, Гувништа, Вешала, Тикве, Плужишта 
(Старе Бачије) Ваљарске Градине, Дугачког Лаза, Загорја, 
Самара, Брезовице, Неловићске њиве, Криве косе, Радо- 
јевске њиве, Лешевачког брда, мале а вел. Папрадне, вел. 
н и. Јелана, Крстате Бувве п Татарне, па се спусти низ 
Шаранов поток на леву обалу Западне Мораве, 

Темнићском срезу припадају ова села: Рашевица, 
Поточац, Својново, Обреж, Катун, Варварин, Маскар, Ба- 
чина, Церница, Избеница, Орашје, Пајковац, Тошевац, Се- 
курич, Гор. Крчин, Доњ. Крчин, Карановчић, М. Круше- 
вица, Парцани, Глобари, Мареново, Залогојевац, Шашило- 
вац, Крвавица, Падеж, Вратари, Бошњани, Шанад, Гавез, 
Вел. Крушевица, Орње, Јасика, Кувљин, Бела вода, Брај- 
ковад, Коњубси, Каменари, Лазаровац, Љубава, Милутовац, 
Страгари, Селиште и Вел. Дренова. Свега 1 варошица (Вар- 
варин) и 42 седа у 24 општине. Среска кућа у Варварину 
(Белој Шрвви). 

13• 
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ТТежнићеки срез међи се: са севера Беличени ; са 
тока Ћупријсвим и Алексиначким округом (Гл. Мора: 
св југа Крушевачким округом (Западна Морава); а са 
пада Левчом. Темнић је вида квадратног, са странама 
20 килонетара. 

Међа са Беличкнм срезом — од Левачве реке, пр 
Јуора, до Мораве, — описана је код Беличког среза 

Главна Морава прави Темнићу међу од утока При 
до састава обе Мораве (Западне и Јужне) код Стал: 

Западна Морава међи га од Сталаћа до више Е 
Дренове. 

Међа са Левчон — од Левачке реке, изнад Секур 
до Западне Мораве, ниже Медвеђе, — описана је код. 
вачког среза. 

Из изложених имена села види се да их има: Г. 
њих и Доњих 6 села (Рачник, Штипље, Јовац — с 
Белички ; Сабанта, Дубич, — срез Левачки ; и Крчив — с 
Темнаћески). 

Великих п налих 8 (в. и м. Сугубина, в. Б 
шевица и м. Дренова у Левчу; а в. и и. Крушевице 
вел. Дренова у Темнићу). Приметно је, да се 2 вел 
Крушевиде наоде (у Темвићу и Левчу). 

Прњавора има 4 (Јошавички и Ивковачки у Бел 
ком, а Каленићсви и Љубостински у Левачком срезу. 

6. Војна подела. — У војном погледу, 8 до в 
војне ортавизације давао је Јагодансњи овруг брига 
прве н бригаду друге класе, са истини предел 
именом, и бале су састављене овако: 

Бригада прве класе од 4 батаљона: 

1. Белички, са зборним местом у Јагодини. Њ 
је придато у помоћ неколико села из Левча (Цивотева 
штина) 
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|. Левачви батаљон. Састављен из села у области 
ира, Каленићске реке ни Сабанте. Зборно место на 
ввицЕ. 
ђ. 1 Темнићски батаљон састављају села Тем- 
лежећа у сливу Главне Мораве. Зборно место у Вар- 
Д 
» П Темнићски батаљон састављају села Темнића 
ча, што припадају сливу Западне Мораве. Збориште 
у В. Древови. 
ем тога, прва Бласа даје: 

ескадрон коњице (Јагодински); 
(опуну за 1 пајонирсву чету; 

брдеку батерију; 

пионирску чету; 
бригадно санитетско одељење; 

пољску болницу; 
Теварски, месарски и занатлијски вод, и припада- 
рој воморе н муницијсвога парка. 
„руга власа имала је исти број, назив и састав 
зна. Даље: ' 

ескадрон (Левачки); 
Гновирски вод; 
бригадно санитетско одељење, 
Гекарски вод, месарска и заватлијска десетина, и бри- 
муницијска колона. 
бориште и једној и другој бригади је у Јагодини. 
Го новом закону о устројству војске од 3 Јануара 
ФН 158, и отуд следованој уредби о Формацији вој- 
. 81 Јануара 1883 год. ФН 602, Јагодинсњи овруг 
кеду територијалног састава дивизијсках области, пу- 
х округа и батаљонсњих срезова, овако стоји: 
. Сав припада саставу шумадијске дивизије. 
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2. Главни његов део улази у састав ХП пуковског 
округа, коме је штаб у Ћуприји. Сем тога даје нека села. 
у помоћ ХГ пуковском округу, коме је штаб у Крагујевцу. 

д. Што се састава батаљонских срезова тиче, Јаго- 
дински овруг у главноме. саставља два батаљонска среза 
ХП пуковеког округа, и то: 1-ви са средиштем у Варва- 
рину, коме припада цео Темнићски срез и од Левачког села : 
Риљац, мала Дренова и м. Сугубина; и 2-ти батаљонски 
срез са средиштем у Јагодини, у састав кога улази варош Ја- 
година и срезови Бедички (сем 11 села Боја припадају 2 
батаљ. срезу Х1 пуков. округа, која су најближа Баточини) 
п Левачки (сем 6 седа, која припадају 3-ем батаљ. срезу 
ХТ. пук. окр. која су најближа Крагујевцу, ао и осем 20 
села, која улаве у састав 4-тог батаљ. среза ХЕ пуков. 
окр. и Боја ву најближа Честини, Према новој организа- 
дији и Формацији војске, Јагодински округ даје резервисте 
од 22 до 30 год. — попуну за две чете сталнога кадра, 
те се од њих саставе два активна пешадијска батаљона; 
сем тога помаже за попуну два суседна батаљонска среза, 
у истој цељи. 

Подобно томе даје људство (од 30-—3% година) за 
два цела пешадијска батаљона другога позива ну том 
смислу помаже и два суседна батаљонска среза. 

Поред свега тога даје сразмерно људство за: коњицу, 
артиљерију, инжињерију, бодничаре, возаре и т. д; кади 
за састав разних штабова и возова, | 

Напослетку даје људство за састав чета п батаљона, 
трећега позива, (од 37—50 год.) по могућству исти 
број као и за предња два позива. 


Џ. Воле. 


Њао што је познато, цео Јагодински округ припада 
басену Мораве (Главне и Западне). Према томе цео округ 
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тлавна пада: североисточни ијужни. Пр- 
ападају воде, које теку у Главну Мораву, 5 дру- 
у, што теву у Западну Мораву. Оба пада секу се 
о у једној дијагонали, која са северо-запада на југо- 
уди, — од Загорја варваринском логору (Сталаћу). 
видимо које главније воде коме паду и сливу при- 
Тако у 
Главну Мораву, почев од Сталаћа, теву ове 
воде са јагодинског земљишта: 

Каленићска река. Почиње са окружне неђе 
ја. Глава јој је УдраговаводаиЈеловичка 
Тече у источном правцу. Протиче поред нанастара 
а, по коме се зове, сече Крушевачки насви и код 
на утиче у Мораву. Од вода, што у њу теку знат- 
зве: Брезовачња река, с десна изнад мана- 
Гушавац, с десна; Калудра, с лева; Пајко- 
р. с лева; Церница с десна; и Избеница, с 
зане. 
вина Калевићске реке има на 40 калометара = 8 


на је долина доста уска, али је у правој влисури 
зела Пајковца п Дернице, где Јуор и Поглед јако 
вју реку и праве ждредо. 

тву Каленићске реке припадају ова села: Кале- 
Прњавор, Превешт, Лепојевићи, Опарићи, Калу- 
). Крчин, Доњ. Крчин, Карановчић, М. Крушевица, 
, Пајвовац, Церница, Орашје, Избеница, Бачина и 
н. Овега 16 села. 

Јвојновека река, почиње у Јуору, протаче кроз 
ујново, сече Крушевачки насип и тече у Мораву. 
јој је источан. 

Поточка река. Протиче вроз село Поточад, 
ју свему истоветна са Овојновском реком. 
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4. Лугоњир. Највећа вода Јагодинског округа. 
две главне гране: десна је Левачка, а лева Ревов! 
(Дуленуша) река. Да видимо у Братко обе: 

а, Левачва река. У врху има два главна сас 
десни се зове Надрљска река, што кроз село На 
тече; а леви Доброседичка река, јер кроз сед 
броселицу протиче. 

Надрљској реци глава је Удрагова во 
Велика река, што из Ваљарске Градине са окр 
међе тече. 

Доброселичвој реци је пак глава Бусина 
која из Плушишта тече. У њу стаче се Мала ре 
десна и Благотин, 6 лева осем млогах потока. 

Код места Циганке у атару Жупањевачком, са 
се Надрљска и Доброселичка река, и одатле се вода 
Левачка река, до састава с Рековачком реком, Н 
простору, осем неких потока, утичу у Левачву реку: 
ница с десна, Корената, с дева, и Црна Гра 
десне стране. 

6, Рековачка рева (Дуленуша). И она! 
Левачка река, има у врху два главна саставка: дес 
Дуденсва река, што кроз село Дудени тече, а ле 
Пчедичка река, јер из села Пчелица долази, 

Дуленска река почиње под Тиквом и Веш 
и глава су јој потоци Коленсвин Вешалсви; у 
Дулену прима с дева Црну реву. 

Пчеличка река долази из брега Стражаре, ап 
с десна Кртинску реву. 

Дуленска и Пчедичка река састају се под брдоз 
дованом, и одатле вода се зове обачно Дуленуша, ап 
протече кроз Рековац и Ревовачка р. које пмед 
става са Левачком реком задржава. На овом простору 
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веће воде: Кру шевицу, с десна, Ратковичку 
ин Тополску речицу, с леве стране. 

змеђу брда Влаовице и Продановице састају се Ле- 
и Рековачка рева, и одатле се зове само Лугонир. 
ши именом он сече после 1'], сата насип Јатодина- 
а, а затим тече равном Моравском долином преко 
и улије се у Мораву код села Ракитова. 

звачка рева до Белушића, а Рековачка до Рабеновца, 
југоисточни правац; код поменутих села мењају обе 
воро под правим углом, правац северо западу, који 
мир до свога утока задржава. И тако Лугонир, це- 
1 узет, од извора до увора има два главна правца. 
здог слива има лепезу, или левав; јер се Левачка 
вачка река, приближујући се изворима, шири. Биће, 
« виду Лугомир и овај крај округа добио пне Ле- 
(олине Надрљске, Доброселичке, Дуденске и Пче- 
реке доста су тескобпе; последња је најшира. До- 
евачке реке прилично је отворена, особито око утока 
птице. Рековачка долина до села Рековца тескобна 
датле се отвара. Лугомир од Влаовице до насипа 
+ теснацом, а ту избија у плодну и пространу до- 
оравску. 

Левачва н Рековачва река од извора па до места, 
„ју правце, вмају по 16 вилометара дужине. Одатле 
састава под Влаовицом, Левачка има око 10, а Ре- 
· око 7 вилометара. Ова је кратка, јер је на уну- 
ј страни угла. Лугомир од састава до утока има 
вилометара. И тако цела његова долина имала би 
километара дужине. 

шиву Левачке реке припадају ова села : Надрље, До- 
ца, Богаљинци, Купањевац, Малишево, Сибница, Во- 
Пуљци, Брајиновац, Белушић, Баре, Мотрић, Севу- 
зочићи и Ивковачки Шрњавор. Свега 15. 
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Сливу Рековачке реке принаддеже ова села : Дуле 
Пчелице, Рековац, Спљевица, Вел. Крушевица, Комара 
Течић, Кавадар, Рабеновац, Вувмановац, Ратвоваћи, Ле 
ница, Цикоте, Урсула, Лоћика, Лукар, Топола и Мед 
вац. Свега 18. 

У долини пак правога Лугомира леже села: Дра 
шевац, Колари, Главинци, Бресје и Ракитово. И тако 
целокупном сливу Лугонира има 38 села од сва три ср 
(1 'Темнићеко, 11 Бедичках, а остала Левачка). 

5. Белица. Ова река почиње у Дрењаву н Цр 
врху. Глава јој је Таборишва река, тече полувруж 
најпре на југоисток, па на североистов, а у северном пра: 
утиче испод Ланишта и Пањевца у Мораву, на улаз ут 
над, што га Шрни врх и огранци Брезовице и Баљан) 
граде. Бедица протиче кроз саму Јагодину. Од извора 
утова прима ове знатнаје воде: Бешњавун Вољеви 
с лева, Врбу с десна, а ЈошанницунШтипљанс 
реву с леве стране. ' 

Све су јој приточице с леве стране, сем Врбе, 6 
је једина уточица на десној обали. Десна јој је обала 
пупчена и врло близу Лугомира, па с тога на тој стр 
нема приточица. На ловој страни Белице у центру по. 
круга, што га њен ток описује, лежи планина Црни В 
из кога и из чијих огранака истичу све притоке реке ] 
лице. Дужина целе долине Беличине инаће на 30 ки 
метара. Лева јој је страна долине пространа са благни ; 
тибима ; а десна је уска и доста стриви брдима ограђе 
Од Бунара на више изворни је део Белице, који је до 
стешњен. Од Јагодине до утока је равна и чиста дол! 
Моравска. 

У сливу реке Белице находе се ова села : Вел. ( 
губина, Мишевић, Белица, Врба, Слатина, Бунар, Шан 
ровац, Шуљковац, Ковачевац, Лозовик, Јошанички Пре 
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вор, Међуреч, Драгоцвет, Трнава, Вианорача, Деоница, Си- 
јоковац, Црнча, Каленовац, Гор. и Доњ. Штипље, Вољавча, 
Буковча, Рибнак, Ланиште и Џањевац. Сем тога и варош 
Јагодина. Свега 26 седа и ] варош. 

6. Багрданска река (Осаоница). Главни део 
ове реке припада Крагујевачком округу ; сако његова глава 
(Макутовац) и притока Липар, што сладају у захват Ја- 
годинеског округа. 

Осаоница почиње у Дрењаву, где се зове Мамуто- 
вац; протиче вроз Букоровац в Копривницу (Багрдан), 
где је доскора делила Крагујевачки оБруг од Јагодинског, 
ла рони у Мораву на излазу теснаца Багрданскога. У са- 
мој Копривници стаче се у Осаоницу, с десна, поток Ли- 
пар. У сдиву овог двокраког потока су села: Врановад, 
Горњи и Доњи Рачник, а на његовоме утоку Копривница 
(Деве Багрдан). 

о, У Западну Мораву утичу из Јагодинског округа 
ове главније воде, почев од Трстеника (Осаонице): 


1]. Љубостинска река (Самарица). Почиње под 
пданином Самаром, па с тога се зове и Самарица или 
Санарскарека. Тече југу и прима: Судински потоБ 
6 лева, Јелачку реку, с десна; Јарму, с лева и Ду- 
бичку реку баш изнад манаствра Љубостање, с леве рукв. 
Протиче поред манастира Љубостиње, па се и по њему зове, 
и утиче у Мораву под самим Трстеником. 

Дужина Љубостинске реке биће око 15 километара. До- 
дина јојје уска и планинске природе, као и цео слив (басен) 
што је. Слив јој је разгранат. Вида правоугаоног. 

·У Љубостинској реци су села: Лободер, Планиница, 
Љубостањски Прњавор, Грабовац, у Јарми је Рајпнац; а 
у Дубачкој реци Гор. и Доњи Дубич и већи део сеља Шљивице. 


| 
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2. Медвеђа. Има две гране у врху, а проти' 
село Медвеђу, па рони у Мораву. На овој речици су 
Мајајловац, Рупшвик и Медвеђа. Има јужни прав: 

3. Ковандучка река. Глава јој је Риљ 
река и долази из Језера. Тече на југ и прижа с 
Бонуровачку, 8 с лева Риљачвуревку код! 
лува, па по 1 часа стаче се у 8. Мораву. 

Сливу ове реке припадају села: Риљац, Божју 
Мала Сугубина, М. Дренова, Пољна, Милутовац, Ст 
н Селиште. Дужина јој је на 15 кидометара. Вида 
пезастог. 

4. Коњушка река. Долази из Дубове у две 
протаче кроз село Њоњуси, по коже се зове и после 
утаче у Мораву. На њој су села: Лазаровац Љу: 
Коњуси. Дужине је око 2 часа. Тече југу. 

5. Бела вода речица, протиче на југ кров 
Брајковац и Белу воду, па утиче у Мораву. 

6. Срњанска река. Долази из планине Б 


„протиче кроз село Срње и Јасику и испод понтонског 


стаче се у Мораву. Правац јој је мало југоисточав 

7. Бошњанска река. Ина две гране у горњек 
које се у селу Вратарима састају. Тече у југове. 
правцу, протиче кроз село Бошњане, сече Крушевачки 
и утиче у Мораву. 

Дужине је ово 15 километара. У њеном су сли 
села насељена : Парцани, Марепово, Залогојевац, Кам 
Шашиловац, Глобари, Крвавица, Падеж, Вратари 
шњавни. Свега 10. Слив јој је планинскога типа и 
њен, особито вод села Вратара, због чега је и ов 
ине тавво добило. 

Остале воде види код њихових имена у „Топ 
ском речнику“ и у „Хидрограсији независне Кнеа 


"Србије,“ стр. 37 — 43 во стр. 98 — 110. 
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ТИ. Брда и планине. 


(Осем долине Главне Мораве, од Сталаћа до Рашевице 
д Јовца до Ланашта, Јагодински овруг цео је брдовит, 
парочито Левач, воји има изгледи природу планинсву. 

Од брдљи планина најзнатније су у Јагодинсвом 
угу ове: 

1. Црви врх. Ова је планина на западној међи Ја- 
анског округа и на том месту дели га од Крагујевачке 
ије. Непосредно дели воде Белици и Букуровачкој реци 
аовици). Правац му је у главном с југа на север, и ду- 
зе је ва 15 километара. На југу везан је преко Дре- 
ја са осталим планинским венцима, а на северу пружају 
се огравици Морави, где влисуру граде изнад Багр 
в. Косе које у присоју, Белици пружа, дуге су и млоге ;. 
не што се у осоју одвајају, кратке су и нема их млого. 

Први врх обрастао је добро гором. Из њега извиру 
гсточној страни : Бешњава, Вољевица, Јошаница и Штип- 
пова река, осем млогих других потока. На западној и 
зрној страни само незнатви потоци. 

У подгорини Шрног врха леже ова села: В. Сугу- 
а (јужно); Мишевић, Лозовик, Јошанички Прњавор, 
зча, Каленовац, Горње и Доње Штипље и Врановац (у 
соју); Гор. и Доњи Рачник (на северу). Све у Јаго~ 
свом округу. А уосоју — на западној страви леже у 
штујевачкон округу ова села: Бувуровац, Јабучје и Г. 
парица. 

2. Јуор планина. Лежи између Лугомара, Главне 
увве ни Каленићске реке. Правац му је с југа на север, 
ребен му се протеже на 20 километара дужине, рачу- 
а од Девојачке Стене до Гиља. Највиша тачка ну је 
зтрња, висине апсолутне око 1000 метара. Дели воде 
вној Морави и Лугомиру. Добро је гором обрастао, по- 
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тлавито од Девојачке Стене до Медвеђе Главице. Косе! 
ма Морави краће су и стрмија од оних према Лугом: 
Припада Темжнићу и Беличком срезу. 

У присоју — на источној страни — истичу из Ју 
ове воде: Својновска и Шоточка речица, Рашевица, ' 
шњевца, Сбињи Вар, Дворица, Врањевац, Божинац и 
јурсви поток. У осоју — западној страни — извируп 
Црна Грача, Бела Грача, Грачаница, Оџинад, Велики 
то ин Збеговиште. 

У присоју Јуора леже села : Избеница, Својново, 
повац, Рашевица 'Грешњевица, Сињи вир, Дворица, Го 
и Доњи Јовац, Остриковац и Мајур. У осоју пак њего 
налазе се ова села: Беочићи, Ивковачки Прњавор, Др: 
шевац, Колари, Гдавинци и Бресје. 

3. Благотин. Ова се планина налази у водоћ 
Каленићске и Ковавлучке реке, а на јужној обали п 
и на међи Лерча и Темнића, али млого ваше првоме 1 
пада. Пружа се од Језера до изнад Мале Ерушевице, у 
жину на 7 — 8 километара. Ина два врха: велик 
налв Благотин. Из Благотина извиру, и то из ју: 
стране: Пољанска и Риљачка река с потоцима; а из 
верне косе потоци: Чвораја, Ински, Манастирински, < 
товиште и Равниште. 

У северној подини Благотина леже села : Лепојев! 
Опарићи и нешто Гор. Крчана ; у јужној подини пак на 
се села: Риљац и Пољна. 

Блатотин је доста голетан, али по не млого вамеј 

4. Кременац наоди се у Левчу а у водомеђи 
вовачке и Левачке реке, у врху речице Крушевице. 
је каменита планина од силиката и има два врха: 8) 
је ведики, а нижи ниали Кременац. Дужива ј 
до 8 километра н доста је шумом обрасо. Из Кременца 
тичу : Крушевица, Шибовити, Велики и Мали Ропан по: 
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5. Самар планина у врху Каленићске и Љубостин- 
ске реке. То је планински чвор, одакле полазе вододео- 
наце на север, исток и југ. Први и други правац прет- 
ставља вододеоницу Главне. Мораве. Из Самара извиру Са- 
марица и неке приточице Каленићсве реке. Самар је на 
међи Крагујевачког и Јагодинског округа, · 


6. Тивва је такође планински чвор, где се деле 
вододеонице : главна на, севевро-запад за Рудничку планину ; 
северна на Црни врх; источна између Рековачке и Ле- 
вачке реке; и јужна — Моравска на Самар и даље. Из 
Тпеве истиче Дуленка и неке приточице Доброселичке реке; 
и Тиква је на међи Крагујевачког и Јагодинског округа. 


7. Стражађра. На међи Крагујевачке и Јагодвн- 
све нахије, а у врху Пчедичке реке. Са ње полази водо- 
међа на север за Шрни врх, а на југ за Тикву и даље. 
Из ње извире Пчеличка река и Медна. 


8. Једеч планина, у врху речице Врбе, и између Та- 
боришке и Ратковичке реке. Лежи на међи Бедичвог и 
Левачког среза, а између атара села : Вел. Сугубине, Рат- 
ковића, Слатине, Врбе и Белице. Доста је гором обрасо. 


9. Лукар планина, у водомеђи Белице и Рековачке 
реке, Преко ње предази међа Беличког и Левачког среза, 
а налази се између атара села: Лукара, Бунара, Цикота 
и Урсуле. То је негда била државна шума, али су је ова 
села међу се изделила. По овој планини добило је и једно 
село име „Лукар.“ 

10. Липар. Некада планина, а сада шумарице кроз 
које пролази Цариградски пут на ] сат више Јагодине, 


идући Багрдану. Из Липара истичу потоци: Липар, Во- 
љавча и Рибнички. 


Вододеонице или планинске греде што деле воде 
појединим рекама биле би најглавније ове: 


ја 1437 
и 
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1. Моравска водомеђа, што деди воде дапад- 
ној и Главној Морави, то је онај пресек источног и јуж- 
ног нагиба Јагодинског земљишта. Ова вододеоница почиње 
са Самара на окружној међи и води у источном правцу 
на: Арсов гроб, Збеговишта, Ров, Језеро, Сладун, Благо- 
тин велики и мали, па се између Каленићске и Бошњан- 
ске ребе спусти на 'Товарњачу, сече Крушевачки насипи 
завршује код старог варваринског логора, код састава 88- 
падне в Јужне Мораве. 

Њена је дужина на 40 километара, а правац од 88- 
пада на истоЕ. 

2. Гранична водомеђа, што раздваја Крагује- 
вачки и Јагодински округ, а дели воде: десно Осаоници, 
Лепеници (Ждралици),Гружи и Годачеци ; а лево Белица, 
Лугомиру, Каденићској и Љубостинској реци, полази са Пр- 
ног врха, па води на: Дрењав, Лешницу, Стражару, Гув- 
ништа, Вешала, Тивеву, Плужиште (Стару бачију), Ваљар- 
ску Градину, Дугачки Лаз, Загорје, Самар, Брезовицу, Не- 
ловићску њиву, Криву Косу, Радојевску њиву, Лешевачко 
брдо, М. и В. Папрадну, В. и М. Јелак, Крестату букву 
и завршује са Татарном, спрам Трстенива. Из овога венца 
све главне воде Јагодинског округа истичу. 

Дужина му је на 50 километара, а правац са севера на југ. 

3. Водомеђа Лугомир — Белица. Почиње са 
Дрењака па води на: Град, Јелеч, Грабак, Лувар, Весе- 
љак, Голо брдо и завршује Ћурђевим брдом изнад вароши 
Јагодине. | 

Дужина је око 22 километра; а правац најпре југо, 
а после северо-астоку води. Нема велике дебљине, и доста 
је шумом обрасао, нарочито у горњој подовиви (Весељак, 
Лукар). 

4. Водомеђа Лугомир — Каленићска река 
с Главном Моравом. Почиње са Загорја, па води на 
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аште, Чувару, Трновицу провлачи се између Угри- 
и Ђаволског потока, где је венац најтањи, па се 
пење на Јуор планину и то на Буковицу. Са ње 
ве гребеном Јуора на: Знајевацу, Јаворовицу, Ве- 
Годину, Добру воду, Њучкин рт, Остру Главицу, 
ју Главицу, Врањевац, Тулалац, и завршује са Гиљен. 
д Загорја до Буковице водомеђа има источни правад 
1 воде Лугомнру и Каленићској реци ; Буковица ломи 
правим углом, па узимље северан правац, те дели 
|угомару и Главној Морави. Први део има на 28, 
и око 18 километара дужине. Прва половина је млого 
и ужа од друге. 

. ВодомеђаЛевачкениРековачке реке. По- 
а Такве и води на: Вис, Голо брдо, Муслин гроб, вел, 
зац, Боду, Црину, Чуку, Капетановац, Конпириште, 
Жупансву косу, Мало Осоје, Њозију Главу, Парлог, 
ацу и завртује с Водењаком, код састава обе реке. 
јао и реке које дели, тако по ова вододеоница пде 
југо 8 после северомсточво и дугачка је око 25 
утара. Врло је узана и доста у горњем рају пу- 


стаде су вододеонице незнатне, па с тога сен не помињу. 


ТУ. Путови и даљине. 


(и ћено да паложнио овде насипе и најглавније ко- 
у Јагодинском округу, са даљинама појединих места, 
тоје они проводе. Тако: 

. Из Јагодине у Ћуприју. Насип, део дари- 
от друна. Не проводи кроз ниједно село. Пресеца Лу- 
ва велом каменом мосту, води поред Гиља и Бод 
ууприје прелази Мораву на полусталном мосту. 
згодина — Гиље 1', — Ћуприја 2 часа. 


асник њу 14 
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Најгоре је парче од Ђурђева брда до Лугонг 
хане, где често блата има. Правац источан. 

2. Из Јагодине у Батрдан. Насип, северни део 
цариградског друма на јатодинском зеиљишту. Излази из 
Јагодине на западној страни, пење се уз косу до на Ли- 
пар, а после се спусти низ поток Липар, страном, У 
друм па пређе и улази одма у Багрдан, где пређе реку 
Осаовицу. 

Јагодина — Багрдан 2', сата (12853и.). 

У вишно доба пут је блатав у потоку Липару, због 
воде, која се из брда цеди и земље стонице. Иначе је на- 
сип добар во добро изведен. Правац ну је до Липара за- 
Падан, а одатле северан. То је државни пут, као и онај 
под 1. Шприна ни је 10-12 метара. 

3. Из Јагодине у Крушевац. Насип. Под бр- 
дом Гиљем одваја се од Цариградског друма и води на 
југ, све подином планине Јуора, поред и кроз села : Мајур, 
Остриковац, Доњ. и Гор. Јовац, Дворицу, Сања вир, Тре- 
шњевицу, Рашевацу, Поточац, Својново, Обреж, Варварин, 
Бошњане. Одавде окреће западу обалож Зап. Мораве кроз 
села : Кланац, Гавез и Јасику. Пресеца ове воде : Мајур- 
ски поток, Божинац, Врањевац, Дворицу, Сињи вир, Тре- 
шњевицу, Рашевицу, Поточву и Својновску речвцу, Кале- 
њићеку реку, Коњуар, Ботњанску реку, Грчки поток, Ко- 
ларац, Ћупријице, Макршавац, Штубељски, Нерезине, Га- 
велики, Урвине, Крушевичку и Срњанску реку. 

Пут је добро изведен, али не свуда добро одржаван. 
Механе се находе у селима: Јевцу, Трешњевици, Раше- 
вици, Поточцу, Обрежу, Варварину, Ботњанима и Јасици. 
Путне даљине ове су: 

Гаље Зовац 1 — Трешњевица "|, — Рашевица "), 
Обреж 1'), —- Варварин 1'), — Бошњане 1'), — Шанац 
7], — Јасика 1'),. 
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И тако од агодине до Варварина 6, а од Јасике 10 
часова, Пут је широв 8м. и од Гиља до Јасике је „срески.“ 

4, Из Крушевца, преко Рековца, у Брагу- 
јевац. Скоро довртени насип. У Јасици на понтонском 
мосту пређе Мораву, па се пење уз косу на Ереске ливаде 
Голо брдо и планину Басаре, удара по врх Каменара, па 
св у Њарановчићу спусти Каленићској реци; пење се ва 
водомеђу Каленићске и Левачке реке и ову пресече у Бе- 
лушићу ; понне св на водомеђу Левачке и Рековачке реке 
па се овеј спусти у селу Течићу ; пређе преко Крушевице 
а после и преко Рековачке реке у самон Рековцу. Одавде 
се пење уз косу, те води венцом између Ратковичке и Ре- 
ковачке реке поред: Главеје, М. и В. Бубрега, Равног 
Гаја, Валоге, Грчког Гроба, Ђоковеког брда, Ровина, Стра- 
жаре и Крвавице, пређе врдомеђу Лепенице и Лугомира, 
па се спусти Сабанти, и низ Сабаначку реку слази до на 
међу Крагујевачког огруга, изнад утока Медне. 

Овај пут прелази 3 прилично велике воде и 4 во- 
домеђе и није најбоље изведен а довршен, с тога треба 
на њену још радити. 

Пролази Броз села: Јасику, Каменаре, Карановчић, 
Доњи и Гор. Крчин, Белушић, Течић, Рековац, врх Рат- 
ковића, Гор. и Доњу Сабанту. Правац овога пута је се- 
веро западан. 

Путне даљине ове су: 

Јасива — Каменари 2'), — Барановчаћ 1', — Белу- 
шић — 13], — Течић 1'), — Рековац "|, — Ратковић 
1] — Гор. Сабанта 1'), — Окружна међа 1'|,4. 

Од Јавике до Крушевца "|,; а од Медне до Кра- 
гујевца 1'|, с. 

И тако: 


Од Јасике до окружне међе 11 часова. 
14• 
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Од Крушевца до Крагујевца 13 часова. 

То је окружни пут и ширина му је у опште 9' 5. 

Из Јатодине, преко Сабанте, у Крагујевац. 
Пут је сесро.просечени насип, и води уз Бедицу њеном 
левом страном, прелазећи воде : Вољавчу, Штипљанску реку 
Јошаницу, Лозовички и Изгорели поток. У селу Бунару пре- 
лази и Белицу, па се пење уз косу Табориште, све до Вел. 
Сугубиве. Ту пресече водомеђу Лепенице са Белицом и Лу- 
гомиром и слушта се Сабаначкој реци, где се споји са Бру- 
певачким насицом. 

Овај пут проводи кроз следећа села: Трнаву, Дра- 
гоцвет, Бунар, Врбу, В. Сугубину и Сабанту. Правад је 
његов полукружни : југо-западу, па северо-западу. То је 
"окружни пут и има обичну ширину од 9' 5м. 

Путне даљине ове су: 

Јагодини — Драгоцвет 1"), — Бунар 1'), — Вел. 
Сугубина 3 — Граница Крагујевачког округа 1 с. Свега 
из Јагодине 6'], часова до међе Крагујевачке. Од Јагодине 
до састава са Крушевачким путом 6 часова. 

6. Из Јагодине у Рековац. Већином Еодовоз. 
До села Драгоцвета пасти је који и за Сабанту — Бра- 
гујевац. Даље продужава долином Белице на лево Шуљ- 
ковац, где предази реку, па се пење на водомеђу Белице 
и Лугомпра и спусти се Рековачкој реци и уз њу у село 
Медојевац. Даље води левом обалом Рековачке реке кроз 

седо Лоћику п Кавадар, те у Рековац. Из Лоћике одваја 
се једна грана коловоза, која прелази Рековачву реку, и 
у селу Течићу веже се са Крушевачким насипом. 

Овај коловоз дакле, води уз две долине (Белицу и Ре- 
ковачке реке) а сече једну водомеђу. Села кроз која води, 
поменута су. Има југозанадни правац. 
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Путне даљине су : Јагодина — Драгоцвет 1'] 
. ), — Медојевац 1'|, — Лоћака 25 мину 
1] 

Лоћика — Течић 1',. 

Јагодина — Ревовац 5 часова, 

Од Јагодине до састава с Крушевачким и: 
исто. 

7. Из Јагодине, преко Црног врха, 
вац. То је коловоз, што вода уз леву оба 
је реке и преко планине Црног врх у К 
3 стари пут, до сеора најкраћа веза Јагода 
цом, али он сасвим замењен новим крчави! 
пште и преко Сабанте, који је описан под 
гога овај пут имаће у будуће сано локалне вре 
таоце сбла што су у Штапљанској реци. ( 
њег Штипља често блатав, а преко Црног вр 
гобан. Његов је правац северо-заџадан. 
Путне даљине су: Јагодина — Доње Ш 
'ор. Штивље '|, — Бабана механа 1 6. 
Јагодина окружна међа 3'), часа. 

8. Из ЈагодинепрекоБелушића у Т 
Из Јагодине до села Ковачевца исти је који 
ац води. Одатле се одваја па пресеца Бел 
јтомир преко села Шуљковца, Медојевца ! 
па Лугомир и Левачку реку, па преко Белуп 
денићску реку, у село Опариће, сече је ип 
у седо Пољну, води низ Кованлучку рек) 
уве, па слази Морави у Медвеђу, где се 
пЈасика — Трстеник Овај је пут окружн 
довршен. Прелазн 83 реке 8 2 водомеђе 
а. 

Путне даљине ове су: Јагодина до раздво 
учког пута 1'), — Белдушићи 4 — Опарићи 1 
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1 — Медвеђа 1'), — 'Третеник 2 часа. Дакле Јагод 
— Третенак 11 часова. 

9. Из Јагодине у Рибаре — на Мораву. 
сип од 2', часа (11480м.) Ту је сведа, што прелазе 
десну обалу Мораве у Глоговац и даље за Свилајнац. 
је овружни пут обичне ширине. 

10. Из Јасике у Грабовац. Овај коловоз в 
све уз деву обалу Мораве кроз села: Кукљин, Белу ке 
Селиште, Вел. Дренову, Медвеђу, Богдањо и Грабовац. П 
вац му је западан и сече ове потоке: Млатавац, Дердо! 
Коњак, Бурдељски, Белу воду, Коњушку и Кованлу 
реву, Топољак, Дренову, Медвеђу, Богдањски потов и, 
бостињсњу реку за Трстеник. Преко Мале реве и 1 
ранова потока води у Крагујевачки округ. 

Путне даљине ове су: Јасика — Кукљин | час 
Ђела вода "|, — Вел. Дренова (нех) "), — Медвеђа (и 
1 с. Богдање У), — Трстеник 1'), часа. 

И тако: од Јасике до Трстеника 5'), часова. Ова 
пут срески, неправилни и местимично израђев. 

Остали путови у Јагодинском округу незнатвији 
с тога се и непомињу. 





У. Етнографија и историја. 


Јатодински округ је део Шумадије — срца Срб: 
У њему живи чист српски елемент, сем Јагодине, воја 
мозанк суседних народности. 

Насељеност. — У време пописа људства 1874 
дине стање популације у Јагодинском округу било је ов 





1) Државопис Србије. 1Х свеска. 1879. Стр. 30—38. 
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Из овога следују ови закључци: 

1. Према броју села и обитаоца, који се налазе у 
појединим срезовима, највећа су села у Темнићу, затни у 
Левчу, а најмања су у Беличком срезу. Јер је бројно 
стање ово: 





| мишких | женсних. 





Бедички · · · · 49') 160 | 331 


Девачки · · · 58 |! 230 | 223 | 458 


Теннаћски +: + 77 48 | 300 | 614 
| 


2. Прена броју кућа и обиталаца, највеће су задруге 
у ЛДевчу, затим у Темнићу, а најмање у Бедпчком срезу. 
Ово се види из следећег прегледа: 


ТА ЈЕДНУ КУЋУ ДОЛАЗИ ДУША 





| БРОЈ ВУЋА = 
| палих 











звЕнскИхХ. 




















Белички 2998 


28. 
Левачки 1013 | 30 | 28 . 58 
"Темнићски 4786 | 


28 | 27 | 55 
| . | : 

3. Број пореских глава и према броју вућа и према 
броју душа, највећа је у Темнићу, затни у Белици, а Бај- 
мањи у Левчу, што ће значити: да је Темнић најбогатији, 
затим Белица, а најоскуднија је Левач. Али је у суштини 





1) Село Домуз-Поток придато је касније Јагодинском округу, с тога. 
овде није ип узето у рачун, јер је бројно стање од 1874 год. 
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срез најсиромашнија и најзадуженији, а Левач 
број поресњих глава ина што је најзадруженији. 
гледа о тоне. 





| во в о» || врог порБоких гадва долАВЕ НА 





























ова пИДЕЕ 

ЕУЋА | ауша | 100 кува | 100 душа 
о. 2998 ! 16227 | 1216 225 
шо. 4018 23569 197 | 204 


ви - | 4786]26388 1266 | 220 
Џ 


освета. — Бројно стање швола, ђака и учитеља 
1874 п 1880 године следеће:") 


1874 године 1880 


швих школа · + - 24 — 27 
ЗСКИХ а 3 + 1 — 1 
итеља + + + + + 30 — 3: 
птељака + + + + З — Б) 
енива · · · · · · + 1166 — 10% 
еница · · с · > .. по — 91 


по срезована бројно стање школа и ђака 1880 го- 
ло је ово: 








Гросветиш Гласник за 1880 год. стр. 104 п 303. 
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године, где се и мушка и жев 
е школе ностоје у следећим се, 
трима и Копривница, — среза Би 
здујаку, Опарићу, Течићу, Рек 
Занти, Пчелицама, Пољној и Ме; 
а у Варварину, Бачини, Избен 
утуву, Масвару, Јасици, Коњус 
товцу и Вел. Дренови, — среза 
ема овоне, на једну школу долаз! 


Кућа Душ: 

зу Беличком · · 7495 — 4057 
Левачком · · 401 — 2857 
Темнићском · 399 — 2199 


уга се- види: да, сразмерно бро 
ода вина Темнић, затнм Левач, 
» веји скоро половину броја 


госно броја свршених ђака през 
1 пореских глава долази на св: 


Кућа | Душ 
у Бедичком · · · 27:7 — 150 
Левачком - ·- · 15 — 87 


Тешнићском · · 189 — 76 
! погледу дакле најбоље стоји " 
Велички срез најгоре. 


изложеном броју становника п 
а знају читати и писати), стоје 
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ЈЕДАН ПИСМЕН ДОЛАЗИ НА БРОЈ 


с Р ЕЗ 47 





, БРОЈ ПИСМЕ- | | 
| ИХ | КУЋА |  АУША | ПОР. ГЛАВА 








Бедички 
Левички · · • 


' Томнићеки 


И са овог гледишта Темнић је на првом месту, за 
њим долази Левач, а последњи је Бедлички срез. 


Православље. — У овом округу постоје цревеу 
следећим местима:) Вар. Јагодини; Копривници, Бунару, 
Јовцу, Беочићу (Ивковићи) — срез Белички; у Пчелицама, 
Гор. Сабанти, Рековцу, Пољни, Медвеђи — срез Левачки; 
у Вед. Дренови, Комаранина, Јасици, Падежу, Орашју, 
Варварину и Својнову. 

Осем тога налазе се манастири и то: Јошаница у Бе- 
личком; а Љубостиња и Калснић са својим метохом Пре- 
радовцем (у Калудри) у Левачком срезу. 

1. Однос кућа, становника и пореских глава према 
броју цркава (мирских и манастира), стоји овако: 


. 





а “ 
, || ЈЕДНА ЦРКВА ДОЛАЗИ НА БРОЈ 


с Р Е 38 у 


БРОЈ ЦРБАВА | ДОМОВА | АУША | ПОР. ГЛАВА 











Бе личвн 5 | 599 | 3245 | 729 
Левачки · 2 8 1 502 ' 2946 . – 600 
4 


· 866 


> 
~3 
=> 
Ј- 


Темнићски · · 


1 Православна српска џрква у Књажеству Србији, израдно митропо- 
ашт Михана 1874 год. стр. 22—81 и 36. 
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И тако, сразмерно популацији, највише им 
у Левчу, па у Белици, а најмање у Темнићу. 

2. Парохије су по црквама овако подел 
тодинска 6; Коприввичка 2, Бунарска 1, Јовач: 
ковачка 2; Пчеличка 1, Сабаначва 1, Рековаче 
љанска 2, Медвеђска 2; Вел. Дреновека 2, Бома 
Јасичка 3, Падешка 2, Орашка 2, Варваринска 
вовска. црква има 2 парохије. 

Од манастира: Јошаница има 2, Каленић 
довцем 1 (1059 домова) и Љубостиња 1 (463 

Изузев нанастире с њиховим парохијама, и 
мова Беличког среза, који прападају цркви Ја 
на једну парохију долази број домова, и то: у 
срезу 247, у Левчу 277, а у Темвићу 299. 

Старине. — Остатака старих градова, 
црвава и др. налази се на више мбста у Ја 
округу, и то: 

1. Мончилов град, у присоју планине 
на атару села Поточца, изнад састава Градинсе 
дликог потока. Види „Момчилов град“ у Топ 
Речвнку. 

2. Јеринин град на Јелењем рту, спрам Њ: 

3. Градиште на јужном крају плаввне Ј 
над села Избенице. 

4. Град на брду истог имена, код утока 
у Каленићску реку, на њеној десној обала. 

5. Градина на брду Стражевици у селу 

6. Гради Црква у селу Жупањевцу, за 
род прича, да их је градио неки „Никола Бољ 

7. Град на брду истог имена у селу В. ( 
а на десној страни Таборишке реке. 

8. На Главејн изнад Рековца, прича се, д 
кула Филипа Маџарина. 
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. Црквиште Беочин у селу Беочићу. 

0). Манастир Дењковац у селу Пчелацама. 

1. Градина изнад села Драгошевца. 

2. На Ђурђевом брду било је неких остатака, 
У се прача, да су ту били двори Ђурђа Деспота, 
е св н ово брдо прозвало. 

3. У Јагодини, налазе се такође знаци неких ста- 
х грађевина. 

4. У Поточцу, Богдању, Ратковићу (види „Прња- 
| „Тричарски шоток“) и др. видо се црквишта — 
старих цркава. 

аше о овим старинама види Код дотичних имена у 
аеском речнику, по у „Кнежевини Србији“ М. Ђ. 
звића, стр. 180—183. 

сторизока ивста. — Народ јагодинског округа 
је одликовао својам одушевљењем за слободу. То је 
» и у првом (1804) и у другом устанку (1815) про- 
"рака. Чим је гдегод прва пушка пукла за слободу, 
је одјекнула и у овом крају, а нарочито у Левчу, 
својом планинском природом угодно склониште био 
што не вољадијаху да робују. Бојеви у Јагодини и 
уришту одмах у почетку оба устанка, довољно тврде 
исказ. 

еста, на којима се српека крв за слободу проли- 
хоја заслужују да се помену и да #х Срби знају, 


Јагодина. Код ње се је проливала српска крв 
| почетњу првог устанка уз веливи пост 1804 год. 
јиле Крагујевачка, Рудничка и Левачка војска, под 
и Карађорђа, Милана Обреновића, Младена, Вуко- 
ћа, Ј. Јаковљевића и других. У Јагодини био је 
Алија, дахија пи Гушанац-Алија. Због неједновре- 
запада са стране Штишља и Ђурђевог брда, напад 
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вије успео, и ако су Турци у почетку сузб) 
опет услед овог боја Кучук загребе у Б 

2. Варварин. Знатан због старо 
тора, који су Срби код састава Западне в 
а на атару села Варварина подигли. Ту 
сјајан бој у почетку Септембра 1810 годне 
Руси ин Срби вад бесним Мехнед-Рутид-! 
40000 Турака заједнички и славно избор 

3. Јасика. Пре боја на Варварив 
месеца Августа 1810 године имали су Рус 
цима на овом месту мало борбе.“) 

4. Липар. Брдо на путу цариграде 
године у Багрдан. У време устанака про 
је обрастао гором и на том месту биле су 
бусије 1804 а 1815 године, (Ћорђе Паре 
чим се хтела да пресече веза Јагодине 
вао два главна средишта турске моћи у“ 
године Рајић, Дринчић и Лома жестоко 
шанца-Алију на Липару. 

5. Црви Врх планина. На њену ј 
потукао Турке под Гушанцом,“) 

6. Дебело Дрво. Где се Милета Р 
цима потукао. Налази се у Сињен Виру. 

7. Мајур. На његово атару, а по 
издржао је јуначки бој 5 часова Милет 
500 'Темничана, против 5 пута јаче турс 
победилац. 


") Вида Гласник Срп. Ученог Друштва Ши ту, 
жеввна Србија стр. 188. 

3) Читај Гдаслик Српског Ученог Друштва књиг 
165—173. 

5) Гласник ТИ, стр. 157, 48 стр. 163. 

+, Србијанка Симе Милутиновића, част Ш, стр. ! 
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опова бара. Место под Јуорским венцом а на 
тњевице и Сињег Вира. Ту је 1815 год. Никола 
потукао сина Кара-Фејзијина и његове Турке. 
Својнову одупро се старац Пејко са неко- 
ади у једној градини буљуцама турске војске. 
ма овви херојским и крвавим делима врлих 
« прочитати „Историју Симе Милутиновића“, 
-309. 
Габориште. У устанку Жњаза Милоша на 
15 год. ту су св искупили Левчани под Илијом 
ићем и другима, и Турке. ћупријске под Тахпр- 
а крагујевачке под Смрди-бубом потукли.') 
ууковча. Изнад села Буковче на брду сукобили 
Зурке Јагодинце, жестоко их истувли а у Јаго- 
дали. Срби су дошли са Таборишта у намери да 
у Јурашају, па сукобе Турке код Буковче. У овом 
у се одликовади: буљугбаша Марко Маринковић 
и капетан Радован Радошевић из Жабара.") 
уризоквличности. — Људи, који су се тру- 
вође народу крв своју лили и муке подносили 
слободу заслужују да се помену и да их Орби 
) ву: 
шетан Коча из села Пањевца. Устао на Турке 
не и то је чувена „Кочина Крајина.“ Испустио 
оцу. 
геван Јаковљевић, из Белушића, војвода 
Тир'о на коцу у Београду, с братом.“) 
"ван Јаковљевић, из Болушића. Брат вој- 
на; с њиме је и душу на коцу турском испустио. 





рија Симе Милутиновића стр. 150—155 и Кнежевина Србија 


Рија Симе Милутиновића, стр. 305 п 343. 
рија Симе Милутиновића, стр. 85. 
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4. Оборкнез Јевта из Обрежа. Изд 
ничњи на коду 1814 године. 

5. Милоје Теодоровић, кнез и војвода 
Умро 1882 године. 

6. Стеван Кара, из Варварина, војвода 
Погинуо ва Бањи Алексиначкој 1810 год. 

7. Милета Радојковић, из Катуна 
устанку буљугбаша, а у другом војвода. Умр'о 

8. Петари Илија Вукомановић, Л 
зови, из Сабанте. Шрви се одликовао у првом, 
другом устанку. 

9. Илија Стреља, војвода из Лесковц 
у Јасици. Погинуо 1825 године. 

10. Бошко, велики капетан, из Села П 
Темнићског. Храбар човек и племенит каракт 

11. Капетан Гаја, из Д. Штишља. По 
у Делиграду. 

12. Трисун, буљугбаша, из Белих Вод 
вићеког. 

13. Стојан Брка, из Својнова, оборке 
устанву. 

14. Никола Мандрда из Дедине Бар 
у Мајуру и Пајковцу. Јунав и буљугбаша. 

15. Старац Цејко из Својнова. Погану 
вада се с братанцем Јанкоми Милетом Вид 
пр'о буљуцима турске војске. 

Више о овим врлим Србима читај у не: 
баји стр. 194—199 и у Гласнику Српског У 
књига ХЉУШ, стр. 154—168. 


Што није у овом кратком опису изложон 
татн код дотичних имена у „Топографском Ре 
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ОА ПРОФЕСОРА 


ј М. Жуовића. 


т") 
ДОЛЕРИТИ У СРБИЈИ. 


Геолози се не слажу у питању, које стене ваља доле- 
ритима називати. Једни замишљају, да су то зрнасти вари- 
јетети базалта, а друга их дијабазама приближују. Ја усва- 
јам ову дефиницију: долерити су стене зрнасте структуре, 
а састављене од плагиовласа и аугита; они се од дијабаза 
разликују само тиме, што спадају у серију млађих ерупција. 

Овакве сам стене нашао у Србији на четири неста: у 
Заовини (округ ужички), Сопоту (код Пирота), Берчиновцу 
(код Књажевца) и у Дубочанима (окр. црноречки). Ала 
Воџб натао је ва Нишави испод Пирота једну еруптивну 
стеву коју је звао прво: пироксенски порФир“) а дод- 
није: долерит“), То ће бити можда она иста стена коју 





') Од наше «Грађе за геологију Краљевине Србије» штампано је до 
сада у Гласнику Српског Ученог Друштва књига 55: 
Т, Прилог за геологију југо-источне Србије, са геолошком картом 
Нових Крајева. 
1. Белешка о неким стакластим стенама. 
ШИ, Корсит са Рудника. 
2) Бадтћаве шбојовтаче Че ја Тигашје 4' Емгоре страна 149. 
3) Мипогајоввоћ-Беобповнвсћев Пега исђег екиве тејаег Вејегошев 
еао. — Биззавиђемоћее 4. к. Акад, а. МИазоввоћ, 1876. 3. страна 270. 





ТЛАСИНЕ РАТУ 15 
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сам ја у тој околини код Сопота нашао. У Минер. 
и Геологији г. Др. Ј. Шанчића веди се, на основу 
дерових бележака, да додернта Бод нас има бли: 
најње и на Шрном Врху према Столу.) Ово има 
се потврди, из тих места ми, од еруптивних стена, 
само за гранит, диорит, габро и трахитоидне про 
Исто тако још вије потврђено, да се антетерцијере 
валенти долерита — дијабази — находе на Кош 
Руднику и близу Студенице, као што се пређе мис 
У геолошком кабинету вел. школе не находи сен 
примерак таквих стена; а по уверавању Туле један 
јабаз налази само код Шрвене Јабуке на Тегошти 

Српски долерити, које сам нашао у горепомеву“ 
стима, показују једну интересантну особину у њиховој 
тури. Та се особина састоји прво у тоне, што су 
скопски кристали плагнокласа врдо издужени у 301 
као што се виђа на микролитачним кристалима ове 
минерала; а друго, што кристали аугита обухвата 
стаде плагиокласа. Таква се структура надави на о 
те је стога названа оФитичка. Она прави прелаз од 
туре гранитовде ка трахитоидној. Њу могу имат 
разноврене н. пр. дијабази, габро, еусотити, долери 
рити, хиперити и т. д. у серији гранитондних стен 
дезити, лабрадорити и т. д. у серпји стена трахите 
Због тога се име „оФит“ не употребљава више 3: 
извесну врсту стена. За „оФите“ се доказадо, да пр) 
некој од овде поменутих врста стена и да не чине 
вву засебну петрографску врсту. 





') Минералогија в Геологија стр. 359. 
5) Исто. Стр. 354. 


3) Опис ове стене дао сам у «Прплогу за геологију југонст 
бије». Гласник Српског Ученог Друштва књига. 55 стр. 221, 228. 
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Српски оеити пргпадају већином долератама; они из 
'а вежу се за андезитске стене. На њима се такође 
„а прелаз структуре граннтоидне ка трахитоидној. 
зђујући наше оФите са пиринејским, који се за тип- 
натрају, нашао сам у главноне ове разлике: 

1) у нашим оФитима главни плагиоклас јесте лабра- 
све селе; ми немано осита из серије тако зване ан- 
ачке; 

8) у нашим оситима нема кварца, који се минерал 
находи у пиринејсвим оФитина; 

3) у њима нема ни серпентина; 

%) пироксен је увек аугит; дијалага нема; 

5) епидот и сеен, који се у пиринејским стенама на- 
у српским стенама слабо су заступљени. 

Што се тиче доби врупције, наши оФити пролазе кроз 
дарне оормације, те с тога, а и са гледишта мине- 
шког састава оправдано је сматрати их за долеритв. 


1. Сопот. 


Толерите из Сопота описали смо већ у 55 књизи Гла- 
стр. 264—257, привезав их за тамошње андезит- 
'ене. 
Су сно нашли два варијетета. 
едно је прави долерит, састављен већином из лабра- 
гаугнта са оФитачком микрострувтуром, а зрнастом 
утрувтуром, 
" другоме варијетету имамо ту значајну појаву. да се 
претвара у хорнбленду, те се тако овај додерит при- 
је диоритима. 

2. Заовина. 
" овоме сам селу нашао додерит у друштву са дру- 
броликон стеном, које обе пробијају кроз слојеве, 
У у тријас рачунати могу. 


ће 
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Долерит је тамно зелене боје и хожогеног изгледа. 
На танким се плочицама види да је ово тип оФита т. ј. 
да овде имамо стену састављену из издуљених кристала 
плагиокласа обухваћених зрнина Феро- магнезијског са- 
стојка. Овај други елемент јесте двострук: аугит и хорн- 
бленда. Минералном епитенијом постала је хорнбленда из 
зугнта; и тај се процес метаморфозе тодвко развио, да 
севундарног минерала има сада више у стени но примор- 
дијалног. 

Хорнбленда је свежа, чиста, јако дихроична са жи- 
вон хроматичном поларизациом. Нити њени кристали имају 
правилних контура, нити показују трасе цепљивости. Ове 
су, међу тим, јасне у заосталнм кристалима аугита. — По- 
ред тих зинерада има и актинота. 

Лабрадор је у подисинтетичким, свежим кристалима. 
На великим се егземпларима често виде две серије пер- 
пендивуларних близанаца. Већина је кристала омалена; 
многи изгледају као жикродити. При свем том стенина је 
структура јасно гравитопдна. 

У овој стени има нешто и соличног Фелдепата у виду 
ситних красталића, 

Илменита пма веома много. Његова су зрна често обу- 
хваћена неком смеђом провидном материјом налик на свен. 

Провзводи распадања јесу хлорит и епидот. 

Ова лепа стена врло је слична са неким долеритима 
са Исланда“) н са Пиринеа.“) Она се подудара и са не- 
њим додеритима из Јужне Америке“) 





1) Моге ровг вегијг 4 а 1' ешас де Ја Бводорће Че 1' 1а]аоде ве! Фев Пев 
Еовгос раг Е, Вгеоп. Рача 1854. 

2) Хоће виг дасјдчев орћнев аса Ругбавев раг Мгоће1-По у — Випе- 
ћа де ја зостев вбојовзис 3 Беме УП. страна 156—1 





3) Ј.М. ћијоу16. Кев Косћев Чев Согу гев. Рапв 1884. стр. 44—47. 


сатови 
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Макроскопски преглед овог долерита Пс 
тамно зелену, једру и ситнозрну масу са беле 
стим кристалима Фелдспата, који достажу дужи! 


4. Дубочане. 


По накроскопском изгледу долерит из Ду 
дудара се са претходним, т. ј. и он показује 
беле кристале селдспата у ситнозрној зеленој 
магнезиског састојка. и овде као 8 тамо доле 
еуеотите, које ћено други пут описати. 

И овде се Феро-магнезиски састојак претвор 
бленду и то у толикој мери, да би се стена могл 
назвати офитички диорит, кад не би видеди, ка! 
принордијаани састојак, а хорнбленда да је пр 
тове метамореове. — Аугат је снеђ; мало ган 
бленда се појављује у зрнима и кристалима; у о 
је зелена и дихровчна. Кристални пресеци пок: 
две призматичне цепљивости, веки кристали 
можда су принордијални, јер се виђа да обухв 
стаде селдспата, као што то чине зрна хорнблен 
ове седе амоибола у стени има много и актинс 

Плагиовласа има много више но што се 
скопском прегледу судити ноже, јер је већина Е 
тог минерала тако ситна, да се тек помоћу микрос 
ма да не спада у праве микролите. Сви су кр 
стављени из близних индивидуа; обично су ба 
стављени по закону албита, али има и периклиг 
занаца. У неким су примерцима хемитропске 
широке пи неједнаке, а у другим танке и го 
наке; прве се показују као лабрадор, а друге 
гоклас; првих има много више но ових других 
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ција је свију Фелдспатових кристала врло чиста, сај 
у неким крупним примерцима находи нешто тада. 

Једини сцоредан састојак у овој стени, јесте или 

У овоме смо изложили главну карактеристику 6 
додерита. Неке детаље у живроструктури изоставидр 
навдаш, јер се исти находе и у другим сродним сте 

Изгледа да ови додерити нису изоловани на ба. 
скен полуострову. Ако се можемо ослонити на неке, , 
непрецизне, детерминације њих има такође у Бугарој 
у Босни.") 














еве Ббојодћаџе де Ја Тигашје 4'Емгоре раг Ап1 Воше 
144—150. — Отапаноеп 4. Сеојовје уоп Возојеп пад Негзекомтва. Је 
4. к. К. кеој. Кејсћзаазаћ 1880. ХХХ. страна 4%3—1446. 
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У најчистијем, кристалисаном, оФабричном бе 
пронашао је Виктор Мајер једно врло интерес 
јединење, следећег састава: 


6, Н, 8. 


Ово јединење, названо тијоФен, у свему се с 
понаша као бензол, па и сви до сад награђени дер: 
тијофенови, тако су сличви с одговарајућим бензог 
дериватима, да их је тешко, један од другога раз. 
вати. По томе беше врло вероватно, да и многи 6 
дови деривати добивени из Фабричнога бензола, са 
одтоварајуће деривате тијосена. 

Каво сви досадањи покушаји, око грађења тајо 
вота ажило-деривата, осташе без успеха, то у толик“ 
тересантније беше дознати, да ли се у Фабричном ане 
налази амидо-тијоФен, и како се најмање количине 
сена у бензолу могу пемоћу Бајерове индоенин реа! 
најјасније констатовати, то сам у договору са г. 
Виктором Мајером покушао, претварањен анилина у 
зол, да докажем, да ди Фабрични анилин, садржи аа 
тајоФена. 


ова нашим 


о ТИЈОФЕНУ У БЕНЗОЈУ ИЗ АНПЛИНА 933 


Из анилина, добио сам бензол помоћу дијацо-је јинења 
и то по следећим, познатим реакцијама: 


он „О ЉСНН—ОНО-У, + СНО Н 
ф9, 
С,Н, фо,Н + НОН = Н,р0,+ С,Н.. 


Како се помоћу ових реакција, само незнатно Коли- 
чине бензола могу добити, то сам за тим повушао, да на 
други начин, бензол из аналина наградим. Дејством ста- 
нохлорида на дијацо-бензол, очевивао сам да ће се реак 
ција по едедћој једначини извршити; 


СОМ = М— С + + НО = К,+ ф, 2, + 6,8, 


Раствору анидина у хлороводоничној киселини додао 
сам, за образовање дијацо-бензолхлорида, потребне коди- 
чане натријумнитрита и чим сам овој течности додао раб- 
твор станохлорида у хлороводончној киселини, одмах се 
одвоно један врло леп, бео, кристаласт талог и то, у 
тако великој маси, да се течност у виду кристалне каше 
згрушала. Ово тело, Боје се дејством станохлорида на дп- 
јацо-бензол образовало, испитао сам ближе и нашао сам, 
да је чиста со Фенил-хидрацина, реакција дакле није се из- 
вршила као се могло очекивати, већ по овој једначини: : 


он = Х—а + зна + зр (1, = гр а, 
+ СН,МНУН, На. 


По овој новој методи, може се врло дако и брзо у 
великим количинама, непосредно добити, савршено чист, 
Фенилфидрацина-Хидрохлорид. 

Познато је, да се Фенплхидрацин дејством Фелиновога 
раствора лако распада на бензол, анџшлин и азот и тако 
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могуће ми беше из награђеног Фенилхидрацина, такође да 
да добијем бензол и то, Бао што сам се уверио, много 
Лавше и у већим количинама, но из дијацоједивња. 

На један и други начин добивени бензол, понаша се 
као савршен чист продукт, т. ј. непоказивање за тијовен 
карактеристичну индосенин-реакцију. Прена моме, зко се 
амидотијосен при овим реакцијана, приликом претварања 


анидина у бензол, није распао, Фабрични анилин не садржи 
амндотијоФена. — 


МАРКО Т. уеко. 


0 ИНВОЛУТОРИЈСКОЈ СИСТЕМИ ТАЧАКА 


КОД СФЕРНИХ ОГЛЕДАЛА. 





Огледала су тела, која одбијају светлост правилно. 
Ова глатка тела, кад су један део сеере, зову се ссерна 
ала; и ако одбијање светлости бива од унутрашње по- 
зе, зову се издубљена, а бива ли одбијање од спо- 
е површине, зову се испупчена сеерна огледала. 
Кад се потражи лик светдог предмета или светле 
» за различна места пред оваквим огледалом, онда се 
ша, да и тај лик мења место на главној осовини, т.ј. 
покретањем светле тачке на главној осовини долази и 
тање њеног лика на овој осовини. И обраћајући па- 
овим кретањима, наш ће задатак бити, да покажеи. 
"ојиликаква свеза између оба ова поврв- 
у т.ј. између светлих тачака и њихових 
ува, али не постоји.') 





1. 


1. Кад С представља центар кривине издубљеног сеер- 
гледала, М центар огледала, онда је права МС ње- 
славна осовина (бл. 1.). За зрак ГК светле тачке | 





7) О овоме је писао прво УУ о1[ у журнаду «згивег!з Агећу 
1 је род непознат. Вади «НапдђасћдегМабћемацк Рбузтк, 
Азјеџод Азбгопотте, уоп Ог Видо Хо! ГВапад. 2: 
1872» А Нап Ке! је овај предмет у стеорији сочива» само до- 
, као један особени случај. Види «р те БЛетепге дег ргојеки!- 
епСвотебгће, топ О: Негтапо Напке |. 1.ерау 1875.» 
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на овој осовини налазино одбијени зрак Ж', по познатом 
правилу за одбијање светлости: да је уго ударног зрака 
раван углу одбајеног зрака. А из познатог планинетријског 


правила, пошто полупречник КО огледала излови 2 РК! 
троугла ГК, сљедује сразнера 


бр:б = КЕ: КЕ ........ а) 


Тако се исто и за сваки други ударни зрак Д', 
КРР,К"Ћ...... светле тачке ЈГ налази одбијени зрав 
К'КР", К'""......, па и сразмере 

Сср:с=К: К' 
Ср:1'0 == К"Б: К"" 
СП :41"0 = К" |: КП" 
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у би било 

КУ, =...... = ИГ, 1 
Сп = М1', КЕ = МЕ"... 
с _ 16 > 
реве-е = о (2 


а зраци пролазили Броз 
1ој осовини; да би дакле 


мР=......= 2. 
; светле тачке Г. 


= МГ и К! -= М! могу сано 
» ћемо се сада уверити. Кад 
зс мсК = 8, (Ол. 1.), онда 
убамни уго, који са центричним 
л_8В 
у У КМ. = у — у ко 
Права КК, стоја управно на 
н наћи, и да је 20 МКГ, = 


ота и из троугла МЕТ, по 


6 о! 


– 9] ода—) 
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в 


Кад развијено Сов (г— 2) и поделнио бројит 


в 


нитеља са Соз д, налазнно из последње једнач 


ЖР____ 1 ле 
Ста + ван 6 
ван мћ = КЕ |боа + Зта 8).. 


Из једначине (4) сљедује, да би било М 
мора бити 


Сва + вљац 6 =1; 


% ова једначина може постојати: нли, кад је а 
кад Г поклапа С; или, кад је с =0 1, 
Т убезконачности. У сваком другом случа 
сваку другу вредност «, коже МТ], бити равно 
приближно. 


Кад помоћу анализе развијемо у редове 


а! а 
Сова = 1— 5 + 51 — 


. а« 
ПРАГА 


“ = во + 


па ове вредности заженамо у једначину (4), онда, 
равно било КЈ, морамо изоставити: све стеле: 
изводе из ам ф, и све степене |, Према томе к 
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да је 8 мала количина првог реда т. ј. отвор огледала 
мали, или такозвана апертура, и да је е < 8, нала- 
зимо, да је једначина МЕ = КЕ приближно тачна само 
до мале количине другог реда (и виших редова) или ба- 
рем до производа двају малих кодичина првог реда.“) 


Из једначине (3), кад је а = р т. ј. кад ЈГ лежи 
на пречнику са М, налазимо 


КЕ аб ла КЕ — 
"у у, = 008 5, или мр = 503 а, 


познато планиметријско правило: да јеобимниугоуно- 


дукругу прав. А замењујући а = О зе ко = В—а, 


друго позвато планиметријско правило: да бу углови 
равнокраког троугла на основци једнаки. 


3. Тако исто и једначина ДК] = МЕ ноже бити 
само приближно тачна. Почем је ЗХ ДК! = Ва) . 


жлкм==+% а; (Сд. 1.), то је ЗБТКМ = = -— 


о 2 
98 
[ > — . ј, и из троугла МК; по синусном правилу 


к_ и (5–5) | — см ......(5) 
ме ва [5 (ај) о»! – ај 


2 














1) Види «Пе Ејешел(е дег ргојесиувећва Севотешле, уод Ог Негтацп 
Наокеј). Т,егрлЕ 1875.» 
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38 38 


Кад развијемо ом ( 58 – а) а затин Сов->- = 


3 
п ва = виц Вв+ 8), па поделимо бро 
витеља са Сов 8, налазнуо 


кр 1 
= 





В 


С» (а —8) -- 5т (а— 0) #05 





или МЕ = К! [овна 6) + Бт(а—вВ) 5, 


А вз ове једначине сљедује, кад је 8 мала 
вог реда и а < 8, да је једначина ЛП=), 
тачни само до мале кодичине другог реда 
дова), или до производа малих количина пр 
у код 2.. 

Кад потражино, да ли је за а = 0) једна 
потпуно тачна, наћи ћемо из (7), да је 


ми = кс в — За вид 5 
ВАН УП = К! (2 Соз8 —1) 


једначина 2/! == К! само приближно тачна 
дичине дргог реда, пошто је 


За а = 8 налазимо, да је једначина Л 
пуно тачна; што смо нашли и за једначину 
4. Да потражино и за случај «> 8 
ближну тачност једначине МГ, = КГ, јер 
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од 8, пошто се светла тачка може налазити ма где 
авној осовини. 
Кад и овде означиио 3 МТК = а п 3 МСК = 8, 


езскис==— 8 п ЗОМКЕ 548 
троугла МКТ по синусном правилу (Сл. 2.) 





КЋ 5 (5 — 8) соб 
мг“ 5 [5 б (#— 5)) - би (а –) 
ин Мр —КР (со а + та 8 8) о (5 


13 једначине (8) сљедује, да је услов приближној 
"ти једначине МТ, == КЕ, вад је а >> (8, пстоветан 


" за приближну тачност једначине МТ, = КТ, кад 


о а <В. 


То ако би предпоставили, да Фа није довољно мали, 
тављајући а = 8 + а,, почен је а > (8, и заме- 
! ову вредност у једначину (8), налазимо 


41 1 
МТ | 
Сов (а, +8) + 5 (а, +) г9 5 


1АСВИК ту 16 
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А изове једначине, кад развијено Сов (а, + 8) п 5: (« 
замевимо вредност за #4 8, а затим поделимо број 


именитеља са (1 + Соз 8), налазимо 
мр = КЕ (о а,— зта, 4 5) 0... (С 


т. ј. да, кад с; не би била дсвољно мада количина, 
учинити, да приближна тачност једначине МГ, 
доншста зависи од мале кодичине а,, пошто је ак 
за И је већ речено, да је мала воличина првог р 
Па вад и а, не би била довољно мала, моћи 
заменити са «,, која ће бити мања од а, кад 
а,= В-а,, па ову вредност у једначину (9) за 
Кад ово извршимо, наћи ћемо после извесне реду! 


Сова, (1+ Соз 8) (2 Сов8—1) — 5! 
"(142 Соз В) 1+ Соз В 


А кад поделимо бројитеља и именитеља са 1+ 





мр=Ккр 


и заменино вредност за 25, налазимо 
мр=К] [Сога (08 --1)— ва, (2баор =) 


т. ј. да и у овом случају приближниа тачност 
чвне МГ = КЕ долази од мале воличине а, п 
а, а. 

Кад н а, не би била довољно мала, можемо, 
нити са мањом н. пр. а, помоћу једначине а,= 
шта више са оваким замењивањем можемо ићи дол 
вле за Ф; не добијемо довољно малу количину. 
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последњем случају т, ј. кад је а,= 06 + а, на- 
[97 (ом а, [2 (См ВУ) — 2 0028 —1] — 5та, 


(с Сва 6)'+2 Со В—1] 10 8. 


ЕЈ 
к ; 
Кад потражино и вредност 38 Пура је а >8, 


2, пошто је ЗХ МК. – 548 аазсљки= 


З 
ђу да је жикр=7%— (4 –а) (ба. 5); а 


8 троугла МЛА по синусном правилу 


5 (5 – 9) Сов 8 


во (4 о4-8 


како је ова једначина идентична са једначином 
у сно нашли, кад је било с <“ 6, то се може ре- 
и на 





ка [см (2—в) + 5 (2—8) .8 бол. (о) 


почем су једначине (4) и (8), као и (7) и (10) 
једнаке, са свим је јасно, да тачке ЈГ, и | заузимају 
зој осовини положај такав: да ће 1 заузети место 
„, вад Г заузне место тачке !. Доцније ћемо ви- 
% управо с тога ми чине тачке ЈГ, и 1 скупа тако- 
нволуторијски систем тачака, 

16" 
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6. Кад потражино услов за приближну тачне 

начине (2) т. ј. 

ср _ 16 

мЕ- м' 
додазимо до истих резултата, до који смо доша! 
жећи услов приближној тачности једначина МГ 
и ЈИ! == К! за различна места тачке ЈГ, на глав 
вини. Јер сравњивајући једничине (4) и (7) нала 


Кр _ МГ Сов (2—68) + 5т (2—8) 5 


ком 





Сва + та ну 6 


а из ове и једначине (1) налазимо даље 


ст Мр Сов (2—8) + ба (2—68) :2 | 
160 мо 





Сога + виа 9 5 
или, СР: М (см а + 5 а: 84 5) = /#Љ 


[ог (а—в) + 5и(а—6):9 8. 
Да би из ове једначине могло бити 
ср 10 


мЕ= и 
нора бити 


Сова + 5а 48 = Соз(а—6) + 5т(а—26) :о! 
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Из једначине (11) сљедује: 

Кад је а = 0, да је Сова =1 

да ће једначина (2) бити са свим тачна тада, Кад 
в = 0; па ако је (8 само мала количина првог реда, 
нуда, то је и једначина (2), кад би ЈГ, лежало у 
увачности, само приближно тачна до мале количине 
ж реда, пошто из 


а а 
СовВ=1—- + 541 — + 

" изоставити све степено 8, да би Сов 8 = 1. 

Бад је а = #, да је (Соз 6)'+ (5: 8)"= 1 


да ће једначина (2) бити са свим тачна, кад Ј, по- 
6. 


Кад је .56, да ће једначина (2) бити само при- 
зна тачна. И кад једначини (11) дамо облик 

а — Со (а—8) + [5 а — 5 (2—08)] #д В =, 
видимо, да ће она увек приближно постојати, било 
В, свно кад је В мало. 

7. Из једначине (2) т. ј. 


ст 10 
иг— мр 


и је по пројективној геометрији (1 == — 10, кад пра- 
позитивних растојања утврдимо од М ва Ј, налазино 
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т. ј. дасутачкем,!, Св четири хармоничве 
тачке. Ова хармоничност може се представити и двогу- 
бим односом 


— 1, или симболично 


(иси) = —1. 





8. Али ножено доказати, да су и зрми т, К, син К 
четири хармовична зрака, не узимајући у рачун то, што 
знамо, да пролазе кроз четири хирмоничне тачке М, ;, 
Си | (Сл. 8.. 








троуга #37: налазимо ГДЕ Пи , 
КГ _ 53 РМК 
Е ИЂ“—  бп(т,Е) ' 
10 __Зи(б,с) 
Кк | 53 КОМ 
к _ бо Р1:4 
ПР б(тћ) 


Из 
кмр 


» „ Као » 





0, км , 





Кад помножино прву једначину са другом, а тако 
исто трећу са четвртом, налазимо 
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Ст 5 (с, 5) 5 ТМК 


СМЕ за БСК _ бе) ' " 


10 | 5 (+ ,с) . 5. 30 МЕ 
А 53 КОМ п(њЕЊ) 








(очен из једначине (2) сљедује, да је 


к- ЛИ 
мЕ- мр 


зда мора бити, и 


з(оЕ) бтррмк_ би(К,0) 5арМК 
КТОК Оп(њЕ) — 5 КОМ Оњ(т6Е,' 
80 (с, Е) , Би (К,, с) _ 53 Ди: 
5 (т, 6) Зт(т, 6) _ 53 КОМ 








вако је 2 ЉЕСК = л — З. КОМ, и Бзко је 
К РСК = би (л — 3 КОМ) = 5: 3 КОМ, то 
рња једначина редуцира заменом на 


Зи(оћ) 5, _ | 
5 (њЕ)  бт(тЕ) џ 











зем је по пројективној геометрији (с, #/) = — (Е,, с), 
умисао позитивног обртања вод углова утврдимо т 
налазимо 


5 (т, К) . От (њћ) _ _ 
Бит (с, 2) · бп(оК) 








1, 


тиболично (тек ,ћ)=— 1 


да су зраци т, с, 5,, Е четири хармонична 
а. 
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Кад у последњем двогубом одн 
(65) = (т Е) — (т, 
(ок) = —(К,с) = 

налазимо 


беп (т, К,) . Бет (» 
Зеп |(т, Е-) — (т, с)]  9п [(т, 6) 





а посде извесне редукције 
2 сод (т, с) = согд (т, Е) -+ 


т. ј. познату једначину за х 
тири зрават кс, Ћ. 
Замењујући пак вредност за 


од = (+ 


у последњој једначини, валазимо 








по тљрла == 089 (1 


и замењујући овде познате вредно 
собд (т, К,) из тригонометрије, напо 


5еп [(п, 5) + (т,ђ)] [ 2 а (т, 
Сов [(т, #) + (т, +] — 

Из ове једначине сљедује: 
иди, да је бет ((тЕ)-+ (о 


т. ј. (т,Е) = — (т 
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илп, да је 2 5. (т, #) 55. 
Сов ((т, Е) + (т, 5] — 


т. ј. (тЕ) = (т, 


ем једначина (т, Е) = (т, К,) 
'оји само прва: (т, Е) = — ( 
озрав с подови унутр 
;, #, завлапају, тако ис 
ољашњи угао, који зр 
кад знамо, да је (т, #) == — 


2 соћд (т, с) = 0, или (т, 


зраци, воји полове ун 
уго зракова #,К,, стоје 
). 

то сио нашли, да сутес,ћ 
ака, и пошто знамо, да је гла 
ала, то нам је лако низ овог 
асека бити четири хармонич! 
двогуби однос 


(мси) = — 1, 


нашли и независно од проме 
траци пролазе кроз тачке, Е' 
зу налазе. 


бад знамо, да су цевтар оглед 
ћи њен лик четири хармони' 
звести из ове хармоничности 
Јви светли зраци, који излаз 
следало, морају се од њега од 
једну тачку ! на главној ос 
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што свакој трећој тачци код хармоничних тачака о 
само једна четврта тачка.') 

5., Како светла тачка Ј, ноже лежати на где; 
ној осовани, то, кад лежи у бесконачности, лежаће 
товарајућа тачка у средини између тачака Си М : 
тачка биће главна жижа огледала. 

с., Тачке Ј, и 1 не могу никада обоје леж 
страви С ват ЉЛ, вити пак између С и М, на 
вад једна лењи изван С или М, друга ће лежати 
С и М, в обрнуто. 

а., Кад Г лежи у С, онда ће у тој тачци леж 

е.,. Докле год ЈГ, дежи изван С, дотде ће 1 
између Си К (кад ЈЕ представља главну жижу), 
лежи између С и ЈЕ, онда ће 1 лежати изван С 
Љ лежи између Е в М, онда ће 1 лежати на стј 
и биће уображена спрегнута жижа. 

Али о положају, који ће заузети лик  прек 
жају светле тачке Ј, можемо говорити и кад 6 
неву једначину, која би постојала изнеђу ЛМГ, Л 
и К т. ј. полупречника огледала. Да је потражи 

Из једначина (4) и (7), и једначина (Ол. 1. 


8. 8 


5 В 
Ккр=еЕ ко = Виа ов —а) 


5та 





почех је 2 == КЕ, налазино 


МГ = 5 8 | (со а + 5т с (д 8) 


| 
5 ; 
ми-адрзиа Јами-дааие-рн 8] ! 





1) Кад кажемо : морају се сви светап зраци, која се одбијају о 
сећи у једној тачии, узимамо случај, да је хармоничиост потпуна. Међ; 
је овде само условна, то ће се и ови зраци сећи приближно у једнс 
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Лз једначина (13) налазимо 


||) Кад је е = 0 т.ј. кад светла тачка Ј, лежи у. 
тачности, да је 


иГг=Е з == се, као што мода и бити: 
М! = Е|1 – 
и ( 7 2'Сов 8): 
како је (8 мала количина првог реда, и ако је 
=1– 8. 
Со вВ =1— 5 4 
кад је Сов 8 = 1, налазамо 
ћ 
ш== 


приближно тачно до мале количине другог реда (и 
с редова) т. ј. да, код ссерних огледала, 
на жижа дежи сано приближно у подо- 
полупречника огледала. 


2!) Бад је е = 8, онда је МТ, = М1 

кад 1, повлапа С, онда и | поклапа С. 

8!) Кад је а = 28 т.ј. кад одбијени зраци од 

ала иду паралелно са главном осовином, овда зане- 
(13) налазино 

27 ЈИ 

ве | дежи у бесконачности; а 





М=—В 


1 
МТ = в( – #0668) 
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Из ове, последње, једначине баће дакле 


ћ 
МГг=- 


тачно сажо до мале кодачине другог реда 
дова). Из обе пак једначине за Мба МЕ 
светла тачва ЈГ лењи у главној = 
њен лик бити у бесконачности. 


4') Да обратино пажњу и на случај, Б: 
Узинно, да је а = 48, онда из (18) налаз 


Мт В паду (00 4р + 8,48: 


ЕЈ А 
М= — пбаг (08 38 + 5: 38: 


а замењујући у обе ове једначине вредност 
Сов 48, 8: 38 и Сов 38, налазино 





в _„. оте 
Ми тор 4 (ва 8) — > (86 
м= – 8 (пива 674 [8—4 (веву 


Кад је (8 мала каличина првог реда, може! 
све степене (8, и тада налазино 


ћ 
ТМ = 7 
приближно тачно до мале количине другој 
ших редова) т. ј. Т ће дежати измеђ; 


[и 
М=—-> 
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е приближно тачно до мале количине другог реда 
Еф ће лежати за половину полупречника 
дала на супротној страни огледала — 
жена спрегнута жижа. 


5!) Напослетку, да обратино пажњу и кад би било 


п 
2+ Га Тада замењујући ову вредност за с у (18) 


нхо 
5и ' 
ИТ, = =: (– вв сов Вд 8) Или 
2 2ј 
Сов 5 
41 = 0, т. ј. да [, поклапа М; и 
ватра за 6 
Мр В , БАН 
81. В 8 -2 — Сов ВСов 5 
а з 
а в(5+8) | 
1 = — __. -—, вани МП =0, 





а , 


з (ви: 8) –1 


зоставимо степене |8 као мале количине другога рода. 
ших редова). 
јр, Између тачака Ј, ! влада потпуна узајница т.ј. 
уветла тачка Ј, звузме несто њеног лика , онда ће 
заузети место светле тачке Ј. Па почем од ових та- 
постају два низа, Боји леже на истој правој — на 
ој осовини, — и почем између ових тачава и тачака 
(С постоји хармсничност, то оба ова низа чине тако- 
инволуторијски систем тачака (инволу- 
. Тачке ДГ и ( јесу двогубе тачке ннволудије: 


254 О ИНВОЛУТОР. СИСТЕМИ ТАЧАКА КОД СФЕР. ОГЛЕДА 


или као што их Зђејпег зове; асимптотв 
Тачва ЈР је центар инволуције. 

Како је инволуција опредељена са два п 
и како двогубе тачке представљају таква два 
и инволуција потпуно опредељена помоћу двогу« 
јер ове чине са још једним, ма којим, паром гр 
хармоничних тачака. Према томе, пошто су ко 
двогубе тачке, М и С, увек познате, то јен 
ћој тачци ЈГ, увек могуће наћи одговарајућу т: 
сваком положају светле тачке могуће је начи о; 
див, тражећи тачци Ј, четврту хармоничну 1 
кана М С. 


д. МС, МЕ, ко М! постоји једначина 


2 1 1 
тб = ић У ап 


која је позната по имену харионична сре 
вад означимо 


ИС =Е, М, =р7, М=7р'......| 


што је у оптици уобичајено, онда налазимо пог 


зац из ове науке 
2 1 


1 
еру 

Овом се Формулом долази у оптици до позна 
ности, која постоји између светле тачке и њено 
повретању светле тачке на главној осовини ог 





" г 1 1 1 ММЉ 
) Једначина уб“ мр у У мо“ мм 
монична средина по сначену говора старих», 
а+» . 
раз Граф звала: харионична средина ода и ђ; отуда је пи 


чан однос. 
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Кад је светла тачка између главне жиже и огледала, 
је 1 уображено; и тада горња једначина прелази у 


и р' лежи на супротној страни сар и Ј према огле- 
. И донста, из једначине 


г 11 
иб = ме 


и је по пројективној геометрији 10 = — 2Л, за тај 
а] налазино (Ол. 4.) 


пе ЦИЕ 
МО о МЕ мр 5 
З 101 
ћо р р' 


ћ., Између растојања РС и МЕ, Е'п КЕ, постоји 
ко-звана геометријска средана, 


ко'= ЏЛМЕ= ЕЕГ, 
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јер кад учвнимо замену из (14), налазино 


дру = ВЕ(р +); 


а ова једначина вије ништа друго, до харжонич 
дина у другон облику. 

Торњом једначаном врло је лако наћи двогубе 
Св М, инволуције, кад је познат центар ЈУ инг 
и један пар тачака Ј, и 1. 

Но као год што постоји горња једначина 3 
ЈЕ, која полови растојање СЛ, тако исто постоја 
начина (бл. 5.) 


мр= =сМ.ММ...... (15) 


за тачку М, коју полови растојање 11, јер кад 
учинимо замену из (14) налазимо 


Зрр = ВР ФР). 


Помоћу једначине (15) можемо наћи Ги, ка, 
знате тачке Сп Ми тачка ЈУ, која подови расто, 

Но овај би начин могли доказатл више харњ 
једначина, које би постојале између тачака М, С 
па и између неке нове тачке 0. 
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10. Кад задржино код непоупченог огледала исто 
значавање, које смо употребили код издубљеног огледала, 
здв ће и овде ЈГ, представљати светлу тачку а | њен див. 
вај лик добија се код испупченог огледала по истом за- 
ову, по коме је добивен код издубљеног огледала, само 
то је увек уображен. 

Код испупченог огледала полупречник КОС (ба. 6.) 
зди спољашњи угао, који зраци КГ, и К! као стране тро- 
зла ДК завлапају; али ипак постоји сразнера 


ст:Сс= КГ: КП. 


кад још ставимо К], == МГ и КЕ =, онда надазино 


Об: С == МЕ:АМ, или 


СТ а 
мр 00 


ј. да сви одбијени зраци, који излазе из све- 
ае тачке Д, пролазе кроз једну тачку | на 
тавној осовини. Та је тачка уображени лик светле 
мке Г. 

тазовик 1517 НЈ 
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11. Али једначине КГ = МГ и К' = 
само приближно постојати, претпостављајући, да 
кодичина првог реда; јер кад још означино ЗАК 


онда налазимо, да је ХК КМ, _5+8 .х 
– (8 + г), а за тин из троугла КАМ по 


правилу 








А кад Сов (8 + а) развијемо, па бројитеља и: 


поделимо са Сов 8, налазимо 


КЉ _ 1 
1М = (| Р 


Сове — 5т а 19 -5 


Па како се ова једначина разликује од једначине 
сио за исту цељ добили код издубљеног огледал 
знаку другог члана именитеља разломка с десне и 
што долази од супротног смпела (8 за оба случ: 
како је (8 и овде нала количина првог реда, п 
приближна тачност једначине КГ = М 1, зависи и 
Бао и код издубљеног огледала. 


12. Исто тако лако наћи ћемо и услов пр 
тачности једначине К! = 12 из Би Мк. 


км = к 6, п ВМА = (84 


синусном пи налазимо 
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ак _ ве (5 – 8) | са ђ и 
па (9 не] сене) 
К 1 
Мо В' 


Со (2+ 8) + 8 (2+8) 80 


ЈИ како се ова једначина разликује од једначине (6), кој 
сио за исту цељ добили код издубљеног огледала, сан 
знаком у именитељу разломка с десне стране, то из овог 
„сљедује, да приближна тачност једначине КЕ == ИМ завис 
од услова, као и код издубљеног огледала. 


18. Из једначине (16), т. ј. 


па 
М' 12 
по што је по пројективној геометрији, кад је правац пе 


зитивних растојања утврђен од С ва М, М = — 1М 
валазимо 


а _бЕ 
м | мЉ; 
или самболично (СП) = — 1 


т.ј. дасутачке С, М,1а 1 четири хармоначн 
тачве, 


14. Покретањен светле тачке Ј, на главној осовин 
добијају се нове тачке |. Ове тачке скупа чине инволутс 
ријсви систем тачака на главној осовини. Ова ицволуциј 
има две стварне двогубе тачке, М и С, јер низови тек 
супротно, 

1. 
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Из овога могли би и за испупчено огледало извес 
исте завључке, које смо извели за издубљено огледало; 
ово није нужно. Да додарнемо само неке. 


а., Хармонична је средина Бод испупченог огледа 
2 1 1 
ситти' иг 


Али почем је МС = — СМ п М'= — 1М, то је « 
средина 


Овом се оормулом утврђује у оптици положај а! 
спрам подожаја светде тачке пред испупченнм огледал 


5., Геометријска средина 
ТУ = МР = КО. УМ 


тде М представља тачку, која полови растојање Јл, вр 
и за испупчено огледало (Ол. 6.), јер кад учинимо заж' 
из (14), налазино 


еј феа– 77), » 


Зрр = В(р—р) 


т. ј. хармоничну средину за испупчено огледадо уд 
том облику. 
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ш. 


16. Кад светла тачка лежи изван главне осовине 
«сферног огледала, оптика нам казује, да је њен лик та- 
вође једна тачка — кад је отвор огледала мали — , боја 
дељи на правој, што саставља светлу тачку са центром 
кривине огледала т. ј. на спредној осовини. 

Ми треба сада да покажемо: да ли и на овој споредној 
осовини постоја хармоничност између светлих тачака, њи- 
хових ликова, огледала и центра кривине, или не постоји. 

Кад и овде означнио са С центар кривине издубље- 
ног севрног огледала, са ДГ центар огледала, а сар, све- 
тлу тачку изван главне осовиве МС, овда је М,Т, спо- 
редна осовива и ли 1, ва овој осовини налази се најлакше, 
вао што је познато, помоћу паралелног зрава КЕ, из Г, 
са главном осокином (0л. 7.). А како полупречник КС по- 
лови ЗК БК! троугла ГК, то отуда сљедује сразмера 

ст С = КЕ: Кћ. 


Ако се пак узме, да је КЛ, = МТ, а Кро= МА, 
онда горња сразмера прелази у 
СТ, [Ла 
БЛУД 1 , 


~. 


МЕ, М 
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у 


| С 
одакле сљецује: да доње Буга мора бити сталан, 
1 


8 однов -17—7' ј 
Џ =4777- сталан, т. ј. да сви светли з 
МЕ, „тј | 


из 1, морају после одбијања одогледала 
аазити Броз всту тачку 6. о 

Али једначине КЛ = МЕ, и Кђу= МИ 1, са 
приближно тачне, Бао што се увераважо из овога 
долази. 


16. Кад означихо 3 КГ = а, 3 КОМ 


> а 
налазимо, да ја 3 МКМ = 5' као обамни угао, ке 


средередним а, лежи на астом луку, 2 МКС =5 
мр бакље т—+ 


сада из троугла КЛЕ Л, по синусном правилу нал 








Из ове једначине сљедује, да би КЕ, било | 


8 


% = 0. А овај је произво 


МГ, мора бити :4 5 


ван вуди, кад је а,== (0, по што | не може бити ; 
нули. Према тоне КЛ], може у опште бити само 
ближно равно МГ, мретпостављајући, да су а, 
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а. 
пале кодичиве првог реда; јер кад развијено #41 -5- и „6 


ЕЈ 
редове 
а, «а а; 
пу= ужи + 
в_6. 


зидимо, да морамо заненарити производе п степене од ма- 
ших воличина првог реда, би КГ, било равно М,Т,. Да- 
гле једвачина КЕ = М,Т, у опште приближно је тачна 
амо до производа и степена малих количина првог реда. 

17. Тако се исто лако уверавано, да је и једначина 
И, = М,, приближно тачна; јер из троугаа М,К!,. 


8 
о што је КМ К!, = 4– "+ 38 по синусном правилу 


алазимо 








вад развијемо именштеља, ша поделнио бројитеља и име~ 
ттеља разлошка са Сов- “Т 8, налазино 

к! И 1 а 

ма савв — – за В .+9' (и 


мл=К „(сав — зна 8) 
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Из ове једначине сљедујс, да тачност једе 
Мр = К! зависи од израза у загради. Овај израз 
бита раван јединици само приближно, представљ 
да су 8 и с мале количине првог реда. Ова при 
ност допире до производа и степена малих КоличИЕ 
вог реда. 


18. Кад у једначини 


МГ, мр 
ог, – 56 





учинио замену С! == — 1,0 по смислу пројективне 
метрије, утврђујући правац позитивних растојања о 
ка Т,, налазвио 


2. _ __ МЕ, 
а СТ, 
иди симболично (Мбљр)=—1 


т. ј. да су тачке М, 4, Сп 1, четири ха 
ничне тачке. 


А вако се са покретањем Т, налази увек по 
ова тачва ., м како те тачке скупа чине инвој 
ријски систем тачака на споредној осовини, 1т' 
поред хармоничности имају и особину, да кад ЈГ, : 
место | онда ова тачка заузима место тачке Та; 
свега тога сљедује: да оно, што смо нашли да вр« 
тлавну осовину огледала, вреди тако исто и за свак 
хову споредну осовину. Из овога пак сљедује даље: , 
ових огледала не постоји само једна ннволуција, нет 
бројно много, које све пиају једну заједничку стварн; 
губу тачку, која је у исто време и центар кривине огд 
а друга двогуба тачка да се креће по саном оглед 
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би било тешко доказати, да све ово вреди и за 
зо огледало, па према томе, да и код оваког огле- 
жтоји по једна инволуција на свакој споредној 


ТУ. 


. Кад пред издубљеним или нспупченим огледалом 
г светла тачка него неки светли предмет, треба 
кове од свију његових тачака, које му опредељују 
да би нашли лик тога предмета. Нокс од тих та- 
једно са њиховим ликовима лежаће на главној 0с0- 
зећина ће лежати на споредним осовинама. Али били 
»ви на споредним осовинана или на главној осовини, 
; чине са одговарајућим светлим тачкама, огледалом 
ји кривине огледала четири хармоничне тачке. 

· слици 8. узели сио за предмет једну светлу праву. 
Е наћи ћемо, по што нађемо ликове од обе њене 
тачке. Па почем су ови ликови хармовичне тачке 
мн тачкана предмета пред огледалом, то из овога 
ово правило поставити: 

Гвови код сФерних огледала, па била 
здубљена или испупчена, увек сбу хар- 
ни са светлим предметом — па билиови 
и стварни илпуображони — само вадје 
огдедада мали. 

уним случајевима, где је отвор огледала повеливи 
ава, престаје хармоничност тачака М, С, Ги: па 
инволуцаја, јер се тада ни приближно не може узети 
МТ пли К! = МЛ, те с тога је инволуција немогућа. 
вад внволуција не постоји, не може се за ма ка- 
злу тачку пред огледалом добити лак једна тачка, 
ројно много, које ће скупа чинити тако-звану Еа- 
утичну површину. 
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20. Претпостављајући, да је И, лик светлог пред- 
мета ЉЛ, пред огледалом, који стоји управно на глав- 
ној осовини огледала (Ол. 8.), да шотражнио, да ли је 
троугао СИ, сличан св троуглом СЉЛ,. 





Е 
; 
> 
Е 
“, 


Кад би ова два троугла била слична, морал би посто– 

јата и сразнера 
ср а 
Сг, ћ 
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8 троуглова КСГ и КОГ, налазимо пак по синусном 


завиду 
Ср _ ви(в—а) „ Сл, _ 5љ8. 
ск Зета ' СК  5а, 








дедењем ове две једначвне 


Ст _ 5 (В—а) Зт а, .....(18) 


СТ, 5 а 5 В 





з троуглова Ж4О в К! С надазино тако исто по синус- 
и правилу 





а 5 (8—а) _ 5(8—а) 
СК — 5(л — (8—0)) _ 59:(28 – 
а | 5 В __б(в—а) 


1 


ск — Бојл — о (рфа)ј _ зе ОВ +а)' 





делењем те две једначине 


с _ 5 (8—а) 5 (28 + а) (19) 
а | бтрбтбев—а) 


Из једначина (18) и (19), да би једначина (17) ло- 
'ојала, налазимо, да мора бити 





5 (в—а) 5 а, _ 5 (8—а) 5. 2В4 + 4) АДЕ 
баба 585 т(2в—а) 


Ба, _ 5 (28 + а) _ 9 28 сова + Ба, 





5. а = 8т(2в—а) _ 1438 Соза — бта ' 
После извесне редукције 


2 согд >В = свд а — сода, ...... (20) 
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Једначина (20), кад би с, било супротног смисла с 
а в 28, редуцирала би се на једначину 


2 со 28 = сода + сода, ...... (21) 


т. ј. на познату једначину за хармоничност зракова, кој 
углове 28, а и а, завлапају. 

Кад повучене зрак Љ“ паралелно са М,Р., онда за 
клапа са зраком 9 угао а; и Бад нађемо њему одгова 
рајући одбијени зрак А“, то и овај заваапа а, са зра 
ком /. Па почем је за зраке, 4, Ки К“ смисао а 
супротан смислу с и 208, а тако исто ни за зраве /, 6 
К, и К“, то из овога сљедује, да за ове зраке вред 
н једначина (21) т, ј. да су оба прамена, што се овд 
добијају, са заједничким центром К и заједничким стал 
ним зрацима | и 0, хармонична, јер се растојање пред 
мета Љ,Л, пред огледалом може мењати. А како још ис 
међу зракова како једног, тако исто и другог прамен 
влада потпуна узајмица према сталним зрацина ји 9, т 
отуда сљедује; и да су оба прамена инволуторијска, 

На главној осовини огледала, као трансверзали об 
ова прамена, добајано дакле још два инволуторијска си 
стена тачака: ЛУ, Е, Г, и Га; и !У, Е, | и Га са за 
једничкни двогубин тачкана Ри Ље. А почем једна (Ла 
лежи у бесконачности, то према ЈУ остаде две норају ле 
жати симетрично, И то каво у првом, тако и у другој 
систему. И дошста, за први систем, из двогубог односа 


(Е Га 171) == — 1 сљедује 
Ел» ____ КЕ 
тате Тај 


али, почем је Га! = Гај“, сљедује даље 
ЕТ = — КЕ“, или ЕП == ЈАК 
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т. ј. да тачке Јн Љ“ леже симетрично лрена ЈГ. Тако 
би се исто могло доказати и за други систем. 

Али н на свакој споредној осовини, дакле и на ЛГГ,, 
као трансверзали добијамо по два инволуторијска система 
тачака (,, Т,, Ги Га“; 1“, 1, би Ро 


Сличност је троуглова СИ,, СТЕ, давле'само при- 
ближна, пошто је харионичност код огледала приближна. 
21. Узимајући сада општи случај: да светли пред- 
мет Г.Г, дељи с једне и с друге стране главне осовине 
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и да је његов лик |, — да потражино и овде услов за 
сличност троуглова СТ, и СГ,Г, (Са. 9. Види стр. 269.). 


Каво према једначинана (18) и (19) налазимо 


СТ _ бт(в—а) та, СТ _ 5т(8—а) 8 т(2В-а,) 
СТ _ 5тавтб С, _ бтрбт(в—а) ' 


а тако исто и 





СТ _ зтв—ајбта, СП _ 88 —а)9 нова.) 
СТ, _ Зтабтр С, _ бер бтв—а) 





то је дедењем ових једначина 


сћ СТ, __ бг, _ 

ст, СЕ“ СЕ, 

5 (8'— а') 5 а, бе а 5. 8 а 
та 85 8 та, 5 т(6—а)' 





а а, а, 
а" а“ а,“ 
Би (8'— а) 36 (28'+ 8,) 50 8 5. (28—а) 
58 би гр —а) ' 5т (в—а) 5 2048) 





Да би троугао (11, био сличан са троуглом СТ,Љ 
мора да постоји ова једначина. 


ст, _ а, 


бг. = а: Вли 


5та 8та, _ 5(20'+ а, 5 (28—а) (28) 
Бета Ба, _ 5т (28 — а) 5 (га) 07 
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Али, вако се једначина (22) може написати у облику 


_ ва , За, __ 
бт(р—а) ' бт(2р+а,) — 
8 а _,. ба, 





5 (28 —а') у. (28+а,) 
о је, по пројектавној гвошетрија, смисао а супротан 
1 28 на, а тако исто Ф' супротан синслу 28 и 
о се ин једначина (23) може написати 








5та _,__ЗУња __ 
5т(2в—а)' 5 (2В—а,) 
бе _,._5та, ...(26) 


35 (28'— а) 5 2р—а,) 7 


А каво са покретањем светлог предмета пред огле- 
постају два прамена са центрима К,и К,; и ако 
аве оба ова прамева постоји једначина (24) дво- 
односа, онда можемо закључити, да су оба прамена 
стивична. Шта више оба леже и перспективично, по 
гресечне тачке одговарајућих парова леже на глав- 
уовини, што ће рећи: на једној правој. 
Бад обратимо пажњу на двогуби однос с леве стране 
тно (24), налазимо, да је раван одречној јединици; 
мшли сио за случај, Бад светли предмет лежи над 
ји осоввном (17. 20.), да је 


та, _ 
бета 





ако је смисао а, супротан сичелу ап 28, то је по 
зтивној геометрији 


5та _. та, 1 
85 (28—а)  5т(2в—а) 
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давле је лева страна двогубог односа (24) доиста равна 
одречној јединици, из чега сљедује: да је прамен са цен- 
тром К, харионичан. 

Кад пак знамо, да је прамен К, хармоничан, онда 
из двогубих односа (24) сљедује, да је и прамен К, хар- 
моничан. А како још између зравова прамена К, влада 
потпуна узајмица према сталним зрацина КЕ в Ка, 
а тако исто и између зракова прамева К, према истам 
сталним зрацима, то отуда сљедује: да су оба прамена 
инволуторијска. Но оба прамена су и перспективична, #3 
чега сљедује, да ва главној осовини постоји још један ин- 
волуторијски систем тачака 2,1“, Га, Роу коме су Е 
и Ље двогубе тачке, А како Ља лежи у бесконачности, 
то ће остале тачке лежати симетрично према ЈГ. 

Из хармоничности дакле, коју смо нашли, тражећи 
усдов сличности троуглова (11, и СТР, сљедује, да је 
ова сличност сано приближна, пошто је и хармовичност 
само првближна и важећа сано за малу апертуру огледала. 

Замењујући у једначини (24) а =а,,#=< и 8 = 8 
налазимо, да су оба двогуба односа (24) индентична, што 
ће рећи: да су оба инводуторијска пранена К,н К, ин- 
дентична. И донста, по што у овом случају светли пред- 
мет лељи симетрично према главној осовини, оба прамена 
поклопиће се обртањем око тлавне осовине огледала. 

22. Посивтрајући величину светлог предмета и ве- 
дичиву његовог дива, кад светли предмет мења место, до- 
лазимо врдо лако на мисао, да потражимо: како зависи 
једна величина од друге, по што су у опште неједнаке. 


ТЕ (И 
Почви је (Сл. 9.) —--3 == =; а таво исто 
је (ба. 9) по = а 
_ 25!» (В–а) 


ср 





бета 0" 


О ИНВОЛУТОР. СИСТЕМИ ТАЧАКА КОД ОФЕР. ОГЛЕДАЛА 273 
то замењујући ове вредности у горњој једначини, налазимо 


Бр, _ ви(ев—а) 


[ЛА бита > 58 
Т,1,= 11, (5 28 Сод а — Сов28)...... (25) 
Из једначине (25) сљелује: 
а., За ТТ, == 11, мора бити 
81. 28 Сова а — Соз 28 == 1, пли 
да = #98, ил а = 8, 


т. ј. вад светли преднет дежи у С, онданиње- 


"ров ди лежи С, нисте је величине са свет- 


дим предметон. 
5., За а == 0, мора бита 


5 а 


= БЛ, бр (а -а) = > 


П 
т. ј. кад светла преднет лежи у босвоначно- 
сти, ондајењегов дик раван нуди, даклесве- 
тла тачка. 


В 


с., За а = 5 или В = ге т. ј. кад је светли пред- 


мет дирва на круг, који се ноже описати са полупреч- 
ником кривине огледала и лежи дијаметрално огледалу, 
мора бити 


= (са 8 + 8ељ В Сид 8), 


таљОВЕк 1517 18 
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8 


А замењујући вредност за Собд б из тригонометрије у 


посдедњој једначини, налазимо 
ТТ, = 111, (1 + 2 Со 8) 


узимајући пак Сов В = 1, по што је (8 мала количина пр- 
вог реда, налазимо приближно 


1 1,= 310, 


т. ј. да је светли предмет три пута већи од 
свог лика. И т, д. 


Београд. 


ЈЛЕТАР ј . јКивковикћ 


ПРОФЕСОР. 


РАСПРАВА (0 ЦАРУ УРОШУ. 


Моџо : 


Оуенум мон Влакашине. 
... а Упсавтћо саевша Гезе (Оговћа) 
аппо норегћ ХИ, Спгјан МОССрХУП. 


Неколико речи. 


„Гласниву српског ученог друштва“ вњ. ХХУП, 
год. на страни 141—151 напечатан је мој члана: 
ови Урош други српекицар.“ Од онога вре- 
рикупио сам много материјала и прибавио многе из- 
соје тада несам имао у рукама. 
реме владе цара Уроша од пресудног је значаја 38. 
шње наше домаће историје. Поред овога, у КЊИЗИ 
79 год.): Шазфопа бегујае Рејавзеујећ-а, на основу 
тапе Урбана У, Клари удовици Александра војводе 
т, од 1370 год. дисац изводећи овакав завључан: 
пера рјапе 65%, аппо ћос верфџакезито ша ут ерјвве 
п (рав. 317), потиснуо је маричку битку у 13878 


јог свега овога, да би попунио свој чланав о 

рошу ХХУП Гласника, и да би објаснио изворе, ја 

нтичњи прегледао 4) наша житија и сва пзвешћа 
189 





4 
Ч 





| 
| 
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о цару Урошу. 6) Критички сам прегледао наше љето- 
писе и поједине записе. То је главна садржина овога дела 
плод А. Под Б попунио сам тако опис живота и времена 
вааде цара, да тек после ове моје расправе о Урошу 
постаће јасан и потпун онај мој чланак о њему у Глас- 
вику ХХУП. 

Зато сам га н поднео Ученом друштву да га штампа 
у своме органу. 


Маја 11, год. 1884. 
Београд. 


ј. јРЕЋ КОВИЋ. 


а) Житија, 


Трвовенчана краљ и његов брат први архи- 
а; написали су „Житије“ свога оца св. би- 
.") Дометијан и Теодосије описали су житије 
њему живот краљева: Радослава и Влади- 
тископ Данило описао је житија осталих кра- 
твевопа до 1885 године. Настављач Дани- 
опис архијеписеопа и патријара до 1876 г. 
писана житија кнеза Лазара и осталих срп- 
а и учитеља. У ред написаних житија од 
6 долази и житије свију Немања па Уроша 
његово житије, Пајисијево, ми имано у ре- 
ва, напечатано у Гласнику ХХП са про- 
дцнијим додатцима. Да би могли изрећи о 
1 суд, и Бритички га оценити, морамо се 


непознат писац написао је „Житије св. Јована Ваа- 
је Дукљанин и описао живот св. Владимира. 
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обратити сувремевицима цара Уроша, о истинитости 
записа не може бити спора, па теб се после пов! 
на житије цара, Боје ће онда бити јасно, а сама 
биће одређена вредност тога житија. 

У овоме случају морамо напоменути две с 
а) Нена историје без хронологије") и географије, 
записа, које ћемо навести, један је писан пре 18 
дине. Писац је био сувременик цара Уроша. Други 
сан по смрти Краљевића Марка, т. ј. 1894 год. 
писац морао је бити или сувременик иди бар мла 
време царовања цара Уроша. За свакога онога, ке 
вима асторијом, ова два записа морају бити најне 
вији Фактори за оно, о чему се у њима говори, 
биди и способви и сувременици за оно, 0 ' 
писали. У колико се, дакде, подудара њихно казиј 
вазивањен „атија“ цара Урота: у тодико је и са 
тије истивито и верно. 

Ево речи Даниловљевога настављача у опис 
стављења вљтораго патрирњха Срљемемњ кнрљ Слем 
до 1376)“ 3); 

Патријарх (цариградски) Калист отлоутакт 
(Душана) с патрпјархом (Јанићијем) м његовим ар: 
јама.... Душан потражи радрашенне н не 52 
обрвстн због сана (што се прогласио ижператором) 
до 6 (што је био освојио византијске градове). Мп 
фдљрашметв се (умире) отљ житид сего н гровоу пр 
св, фавоко (оддучење) же сто не погревеноџо о 

По сем прнитњ цдрњство смиљ кго дур 
мало Благодињствовавњ н евдоџ приктћ велик 
властелћ свонхв, н мало лат Цдфњствова но от 





1) Свгопојовјат, диве 1их еј! Јах ћеогагш све. 


3] Жив. краљ. и арх. Данила стр. 380. 
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праставн') се нитесоже о прадвреуенаи 25405 
јЊ. 

Царљство же мго (т. ј. Урошево после његовога 
тавленија) приктњ: „единоџ уестњ кнедћ Ла- 
дроугодио тест Ваљкашнињ, нже на крдмевљство 
оџвљ нитесоже невркљ о проклетн с. Слем; ") ОХеавша 
атгрљуљсимежестранмнградм. Н посемљ 
уупавше се нандоше вљ Македонно но от Тоурљкњ 
унн Бмше, н тако свконљудше ") се.“ 

Надам се, да је и сувише јасно по хронологији, 
' један за другам именовани владаоци овако ишлин 
зли: · Најпре цар Душан; за његове владе остала 
а непогревена.“ За њим владао је његов син цар 
, па преминуо н о дљаовњ нитесоже није урадио нн- 
че сљтвофњ. По преминућу Уроша, његово царство по 
нФији заузели: једну „хестњ“ кнез Лазар, а другу 
шин, а грчке земље заузео Угљеша, По хроноло- 
: цара Уроша није било у времену, кад су ова дво- 
његово царство заузели, а по географији, цар Урош 
имао места на овој земљи у царству, јер је једном 
зинон његовог царства владао кнез Лазар, а другом 
ин. 

Ово је јасно. 





5) Реч »бркстакн се« не сме никога доводити у забуну како 
је овај навод. Наши љетописци пишу за кнеза Лазара: »пра– 
св.а Међу тим у гонору кнегиње Милице и њезиних синова Сте- 
а Кавка са калуђерима манастира св. Пантелеимона веди се опо: 
ожвожа господнић кпетљ Стефлињ н господнић Ваљкњ н нсилхиу 
сегл госнедства, како тон мноткић господамћ при- 
житњ се и т. д. на истој страни 281 Гласника ХХЛУ веле: 
скетоше (кнезу Лазару) номенк ид кслко годнфе вгдл прн- 
„ди оусвкнокенћа кго« и т. д. За то је реч: »прастаки 
мала смисао: «преминуо», а како и на који начин, то је 
питање. 


3) Патријарх Сана ТУ. 
3) жив. краљ. м арх. Данила стр. 381. 


а а 7 


а 
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Тако исто мора бити јасан за свакога исторнк 
натпис на цркви Зерви код Шридипа, урезан у камен) 
смрти краља Вукашина и Краљевића Марка: „бСазид: 
овај храм вљ дни... самодржавног све српске земље, 
морске и подунавске цара Стесана, и трудбом монаха ] 
мана.“ Бад јепренинудо господство благочестивих 
рева, цара Душана и његовога сина цара Уроша") пф 
госводство ове") земље благовјерни краљ Влаљвашињ и 
његов краљ Марко. да време њихне владе (8њ ДЕНИ 
вхљ) обдрававали су ово место митрополит Јованињ 
брат монах Макарије.“) По прашњетен о“) н ове гост 
т. ј. Вукашина н његовог сина краља Марка отпоче ! 
дати над земљом Вукашиновом Амнра Пајазит, јер је 
Лазаревом половином владао Лазарев син Стеван Вис 

И ово је јасно! 

Овша, у „Историји") отоманске царев! 
до пада Цариграда“, коју је написао по турс: 
изворима, ведн, да се властољубиви Вукашин кори 
расподожењем масе и збацио са себе образиву. Он вј 
војску у Рашњу противу императора Уроша. Трупе ! 
шеве бише побеђене, а он ради сџасења побегне у Дуб) 
нић. Но непријатељ га ститне у бегству и убије го, 
1367. Нови") император Вукашин није могао остати, 





ћу Црква је сазидана за владе цара Душана (1381—1355). 
је преминуо Душан и његов насљедник цар Урош (1355— 1367) 

=) т. |. земље, а то је по смрти Уроша »другу теста пр 
Блумонињ»,. јер је једну узео кнез Лазар. 

3) Јер је био преминуо монах Герман. 

4) Вукашин (од 1367 — 1370) и Марко (од 1370—1394). 

5) Шимође де ГЕтрре оМошап дершв ва ГопдаНоп јиваи 
рпве де СопвгапНпорје. !. !. раш. 196. Сопмапшпорје 1871. 

5)... атћеих Уочсасмпе ргофа де сеце фвровШоп дев 
вев рочг јећег Те гравуџе. Пеуа пе агтбс сп Вазеје с! таагоћа 
(га Гегпрегешг. Ве (гопрев д' Опговећ (игепе уајљојев, еб 1и-т 
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емена неактиван ит. д. И Михаило из Острвице вели, 
је дар Урош убијен. 

И ово је јасно! 

Првевевчани, његов брат Савва, Савини ученица До- 
тијан и Теодосије, архијепископ Данило и његов про- 
итељ до краја 1376 године, у главноме су написали 
птија. лозе Немањине, како се иста лоза ноље вадети на- 
лана и по манастирима. Истина, овде је веома укратко 
ложено житије цара Уроша; ади оснивајући се на уоби- 
јеној практици —- да се вазда налазило људи, који су 
сали „житије“ сваког владаоца, моражо мислити, да је 
до ма у најкраћем обиму и житије цара Уроша, јер се 
двији писац његовога житија позивље на родослов, 
зтописи на хрисовуљу пећску. 

Као год што су малали по црквама и манастирима лозу 
змањину н. пр. у Дечанима и т. д. тако је исто било 
"продно, да се напише „родослов“ те лозе Немањине од- 
шХ, по што се та деза прекратила и искоренила. 

Ето с каквом је нажером и написано: „життенжни- 
заство кралњни царен срљескмхв, кон покомћ 
ћи колико") царствова“ Ово је, по Шасарику, 
упривнички Летопис, Ми га имамо напечатаног у редак- 
ји од 1458 год., али кад је он написан 

Он се почиње Немањом, а свршава годином од ство- 
ња света 6879, т. ј. свршава се оном годином, кад је 
зевео с грчког на српски језик монах Исаија Ареопа- 
та, и кад је била маричка битка, јер завршује ово „жи- 
8 крадањ н царен“ српских „који по ком“ је царство- 





НЕб де ћшг. се дичпреа уегв Вврчве. Мајз Геппепн Габеп! двлв 
(чне е! ле #1 ремт. 1367... Те пошуе! етрегеиг пе рошуак рав 
мег Топрешрз ласнг его. 
У биљешци г. Дучића из старе Србуље, Вукашин се на- 
зље »царђа 
%) Рат. ШаФ. стр. 51. 
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вао са овим речна: „6879 год. погибе Клањкашињ н. 
ОМемеша кљ Македомн 6љ петвкћ днешњ“, што значи, 
да је пре њих царовао н отишао Богу цар Урош, па су 
ова двојица тек после њега владали и погинули (6879 г.). 
Писац јасно каже, кад је напасао ово: „житте“ краљева 
и дарева српских и како је „кон по комљ“ царствовао, 
јер наводећи да је Дечански има два сина: Стефана прљ— 
кога цард н Симеона (Синишу), за Савишу додаје ово: 
„иже вњ грњуњскон жемли 6ћ градоу Трнкдав царствова, Н 
тамо конбућ житио пртемметњ. Родн же н сена дед, иже 
по донњсћ Ендимн соџтћ, Фбахе по нашихв граевж 
кромљ сеоего стљуљства Отемљстеованн Ббмше, ЕЊ7Н- 
рмоше сђ намн на.... Бога могоџфаго н От камене 
.... отцој нашемој Стмееној теда 6љденгноутн,“ “) Ја- 
сно је, да је ово „житије“ дозе Немањине „којипо ком 
дарствова“ писано по смрти Синише, који је унро 1369 
или 1370 године. У житију је стављена последња година, 
марачке битке Вукашинове, како је то залисао Исаија и 
писац уташене лозе Немањине. Како је пак битка на Ма- 
рици била у петак 26 септембра 6879 год. а петак је 
био 26 септембра само 1370 године, а није био ни пре 
две године ни после тра године, за то је и била маричка 
битка именоване 1370 године а то значи да је Синиша 
преминуо пре ове године, а тако је исто преминуо пре ове 
године и цар Урош. Шисац је овога „житија“ био трећи 
сувременик догађаја времена Душана, цара Уроша, цара 
СОпнише и маричке битке. Па шта он каже о цару Уроту! 





Ру „Душан роди же н смна првкраснаго ОХроша вњ а%то 
„земе (6845). бљ же ОКрошњ по нстинђ красњњ н досто- 
диви ЕндЕнГеМњћ, младћ же сммеломћ, прбнулнха мило- 
стивљ н кроткњ илвн се, старљубскме свеЂти отмићше, мла- 


ПАИл А 


(Пра до 


1) фр, стр. 53, ред 30— 38. 
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ње сезти пртемле н моке, тожде полоџун коже 
одшњ") сонњ нлн фрефи пкоже Миханлњ“) улрћ грњ- 
н фтњ своего рава Васнмд пострада, подоБно 
љ от свосто хранен пострада н многа О2л0- 
Х но мљстн в томленја (затвор) пратрвав, гАдГОМО 
љ Бљвашнна но ОМглеше.“ 

— Шта и какво је добро Урош урадно Влкашнноцћ 
Писац овако одговара на питање: 

„С же Вањкшинњ сподовн се от него (Уроша) уљ- 
вспотскаго сана, потомњ же н вкнудклактњ кго 
мивна), пославдн же н сврннох (Вукашин) его 
та) с првстола ОтБуБСТВА свосго но вњуљагдаетњ на се 
ћ крамевства срљесваго, братоу же свовмоу ОХгавшн 
удета страним гемме грауњткме сб слношњ двспотскме 





Ћ, (т. ј. Урош) же праведни, аше н пострада 
угнанти арњскме убсти (отњувстета сеовго, нњ по- 
|5 свос демлие 6 скоен уљсти царском славно 
огоџ нсходнтњ.“ 

— „Њљ лето 6879 погнке Вљкашнињ н ОМгмеша 6. 
довтн 6ђ петвић ДЊНЕМЊ.“ 

Дакле п овај сувременињ вели, да је битка маричка 
од створења света 6879 онако исто, као што пише 
урац Исаија.Како је битка била у петак 26 септ. а 
; био је 26 септембар само 1370 год. а ни пре ни 
3 кроз шест година, знак је да је маричка битка била 
увашњем рачунању 1870 године 26 септ. у петак. 
Али шта значе речи његове, да Урош „славно нс- 
њ“ Богу 





5) Ровоам је био »сћрннутњ“ с престола. 

3) АгЕју за роу. ЈИ. веди се: веш т. ј. као Михаило Вшрагогит 
мог, али у ствари био је убијен и Миханло цар багарски, а уби- 
и Михаило 11 цар грчки. Овде је главна мисао — убијство. 
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„фирв — други писац житија Урошева — Но дишн 
младим цара сего светнаго сквта, мњ ТвМО ЕБДЕЛрдстсе 6 
фансктихљ жнанфих с дики маубннуљскевми но с свонмн 
прародиталн н пркподовниин н твао 6го 6 црњкен тљстио 
прадлежита н до дунњсљ творнта нсцвлента сњ ввроно прн- 
ходациншњ на похвалоџ н тест прароднтељ свонх н на 0у- 
крмненје скродствв своема н на оукорнхној невбриммћ.") 

Настављач Данилов као сувременик, писац „Житија“ 
у родослову Немања од 1370 године и натпис на црЕви 
Зерзе опет. сувременик, јасно тврде да је после Душана 
владао цар Урош, а после Уроша поделили су његово цар- 
ство кнез Лазар и краљ Вукашин, и да је Вукашин убио 
дара Уроша, за тим владао и погинуо у наричкој битди 
1870 године, 26 септембра у петак, што је било, како 
верно вели Пејачевић, дванајесте године Урошеве влада- 
винб, које године кад се додаду 1855 + 12 = 1367. 

По што смо навели сведоџбе и казивања сувременика 
остаје да се запитамо: је ли сагласно ово необориво твр- 
ђење сувременика са казивањем житија патријарха Пан- 
сија% Да ли се в чиме се разликује казивање Паисијево 
од казивања ових сувременикач Али пре одговора на ово 
питање, које да би нам јасно било, морано изложити суд- 
бину пећске патријаршаје. 

Још није доста тачно оцењен утицај Њалистове ана- 
теме, на пропадање српске царевине, изречене противу 
дара (Душана), патријарха и српске царевинви 
патријаршије, јер византијски патријарх Јеренија чак 
1531 год. каже, да је „пећска патријаршија у сљед на- 
сиља стављена у стање автокесално“, но не „по приго- 
говору и суду ма каквог васељенског сабора“,") а готово 





1) Гласник ХХП стр. 225. 
3) Гласник Х.УП, стр. 267. 
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о вето каже и настављач Данилов у „постављењу“ другог 
рпског патријарха Саво: „Џафљ Стефан ванљуд се на цафњ- 
тво н патриараха сб6ћ ндбра не по 2аконоџ ни с Ела 
осковомњ цариградског патријарха, дкоже подовдтњ, 
о понска благослов весуннњно патријарха трновског и 
рхијепископа охридског и са збором српским, снце вљцарн 
в и постави патријарха, пкоже не подовлетњ,.“') 
«Ови они, који су били противници Душана и њего- 
ота сина, у исто су доба били противници, (00 њихном 
верењу), и незавоните српске патријаршије. Ово стање 
твари поделило је цео народ у два логора: у приврже- 
шшке и противнике Урошеве. Па се оввм стањем и Бори- 
тили Вукашин па Угљеша. Овај т. ј. Угљеша у акту ца- 
увградском патријарху, вели, да је Душан „назвавши 
'6 самодршцен Србије и Грчке, висином достојанства и ве- 
цичином моћи у срцу преузео не само туђе градове граб- 
вивим очима гледао.... већ и до божанствених ствари 
пеправедност терао и до прастарих наређења““) и т. д. 
Ластављач Донилов Бао са прекором о цару Урошу каже: 
ја је насљедно оца, мало даровао, велику беду претрпио 
уд властела и преминуо: „Н ннуто же 0 прадуснан 251056% 
љтворњ.“ Угљеша, а с њин и Вукашин, не само да су ра- 
дили да сину анатему, већ за Угљешу знамо, да се под- 
тинио цариградској патријаршији, па је то исто корао ура- 
ти н Вукашин, а доцније и кнез Лазар дао је новаца, 
ге је Исаија изравнао ту ствар. Исаија „једва“ је умо- 
пио патријарха Саву, да пристане на изнирење, а то значи, 
да је српска црвва била бранилац автокесалности") цр- 
авене, а грабитељи Немањине краљевине и царевине ру- 





1) жив. краљ. и врх. стр. 380. 

3) Аткћу за јафов]. роујеме, ТУ стр. 301. 

3) Вид. писмо Јевтимија грачаничког у књ. Вукашин убио 
дара Уроша. 
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шили су творевину Душанову. Како је „частни“ 
Исавја био један од оних, који су били мњења, д 
шан „нецозакону“ прогласио царство и патри, 
нема сумње, да је такво „разножислије“ владало 
ској земљи, па су, патриоте и народњаци бранилу 
даревину и патријаршију, а „грабитељи“ цареви 
су на страни противника царевине и патријарши 
после ових напомена, може се разумети оно казив: 
риградског ортодокса Исаије, ког је „особито ви 
тријарх цариградски“ а несрпски, да, поп 
донео „раддрашенње“ из Царвграда и био сазва! 
по заповести кнеза Лазара и “љеџењћа, где он пр 
како је тешко ствар ишла око избора патријарха 
је донео „радљдрашенне“ апрала, а збор је тек! 
вупљен октобра месеца, јер је требало сапладат) 
бројне препоне, па изнеђу осталих и оне, који 
противници тога мпрења као сувишне и пос 
дишне ствари, па их писад и карактерише р 
„Соџдњ БОЖНН НОБ уљтоже положнше но сего | 
тискаше разеонниткскм мн навктњинуњскм свети 0 
'сањ апостољскми кљехмтнтн“, руковођени — вел 
мољубијем и сластољубијем... но того радн Бмадк 
не мала. И несу могли наћи и изабрати патрија 
достоднио“, а то значи, да се није хтео примит: 
јаршвога престола ни један достојан и частан а 
под оним условима донесеним частним Исанјом и 
града. Тек посло свега тога кнез Лазар и локрљ! 
сњвофр у Пећи, који и пронађе неког пустињака 
намн просиавњша, сада же н оџиошљ“ |ефрема, 
ишли монаси, митрополити и јепископа ради нас! 
што значи, да је овај Јесрем био оно исто што: 
т. ј. противник самосталног постанка српске п 
шије, а приврженик дариградске патријартије, 
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изберу, а не браниоца пећске самосталне “патријаршије. 
Па за то и вели писац: „Како је био изабран кир Јесрем 
н аниме оутиша се ежео црљккн Борд, В књсаињ 
сљоџаћ фатдрашн се, но Бмеметњ пдтридрхих ЊНоњстањ- 
тена града с Срвењскомњ патрвдрхноомћ 65 ДРОЕЊЕН Н 
свмерени н Ећ геднињствв.“ Избран је дакле, за патријарха, 
3 октобра 6884 (т. ј. 1375) године, у патријаршији у 
Пећи представник оне странке, Која је гледала на Ду- 
шана онако, како је гледао Угљеша т. ј. онако, како је 
на ту ствар гледала византијска патријартшаја, па се ко- 
ристила црквом, да обори Душанове политичке успехе, 


јер настављач Данилов јасно важе, да је Душан тражио 


измирења с цариградском патријаршијом, али није могао 
успети с тога, што бе прогласио императором и што је 
освојио грчке градове, па наравно што је у стародревним 
границама јустинијанијске или охридске архијепископије, 
како одређено вели патријарх Јеремија (1531) саздао ерп- 
сву пећску патријаршију. За то и уговор помирења част- 
ног старца Исаије, са византијском патријаршијом није ни 
тачан, нити прецизно одређен, него се само вели: опро- 
стили цара (Душана), патријарха, владике и све мртве и 
живе, додајући: „Бмвметћ же 745 неуљто доууњше ради 
их пришњдшнихв, паус же 25 кнрљ Нсанго, по неже 
6б ДЕЛО БљрМОБМЕЊ патрихрвхој.") Того радни дароу- 
О Тћ, не КБТтОоМОј нНитН архијепископа“, но па- 
тријарха, — додајући више наведене услове, додаје: 
пкоже свворњнам повелкадиотњ пракнла.“ 
— А шта заповедају сљборнаћ правила % 


Ево шта заповедају та саборна правила по тумачењу 
дариградског „васељенског“ патријарха Јеремије:“) што 


1) Не своме — српском, но грчком. 
2) Гласник ХБУП, стр. 266—269. Године 1530. 
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је од почетка узакоњено и установљено, не сме се мењати 
усљед доцнијих догађаја, Мако се ово догађа усљед про- 
менљивости људских дела: онда нов патријарши суд то ис- 
правља и васпоставља оно старинско стање, 


Како је архијепископија пећска нарушила права грхи- 
јепископије првојустинијанијске, јер је прва од почетка била 
подчињена другој (охридској) т. ј. насиљем била отргнута и 
проглашена автономном, „али таквом (т. ј. автономном) 
нијеосталадосадашњега времена, него јвизнова 
билапридруженаохридскојипосталаодњеза- 
висна, посилизакона јерњунијени једанваси- 
љенсви сабор почаствовао автокефалношћу.“ 


Некакав Павле захвати пећску дркву и заједно 6 њом 
захвати и друге епархије охридске зрхијепископије. Према 
канонима Јеремија га одлучи „јер — вели — имају и ста- 
ринске царске хрисовуље, из којих се види, да је читава 
пећска епархија са Србијом законито притежаније охрид- 
све архијепископије.“ да то Јеремија са синодом реши; 
„Да Џећи читаво српско земљиште буде под 
влашћу охридског архијепископа, каоштосе 
истој подчињавала од почетва па до садаш- 
њег времена“ (1531 год.). 

Из овога излази: 

1) Српска архијепнекопија, по установљеном #з3 по- 
четка закону, подпадала је под власт архијеп. првојусти- 
нијанијског. У потврду овога могу бити наведена питања 
краља српског Првовенчанога, управљена на архијепи- 
скопа охридског Димитрија Хоматенског,) Бао и мешање 
грчке цркве у брак краља Милутина. 

2) Да је „насиљем“ постала пећска — српева — 
автокефална т. ј. патријаршија, али „није таквом остала 





') Гласник ХХХШ. 
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ине, него је изнова била уједињеда са црквом 
подчињева јој остала“, а то ће рећи, да је 
баршија после Исаиног измирења била дове- 
ннско стање подчињености охридској архије- 
авле изгубила автокефалност. 

акав Павле покушао је да васпостави пећску 
стању, у каквом је била за време „насилне“ 
ти од 1346—1375 године; патријарх Јере- 
Подчивио дркви охридекој, па се Прохор на- 
им и пећсвим патријархом: онда излази 

сви патријарсви пећски од Јесрема до Мака- 
ди управо пећсви патријарси, него и охрид- 
и титулу и пећских патријараха. 

' четири тачке јасно тврде, да, кад су нови 
Урошеви владаоци разграбили царевиву и по- 
пај свет цара Уроша: онда се распарчала и 
Зласт пећске патријаршије, на име: 

зша своје земље, како су исте спадале под цр- 
ивцију цариградску, подчинио их цариградском 
За то се с њине „Грци“ улружили у рату про- 


ашпнова царевина налазећи се у границама 
удасти Првојустинијаније, била је подчињена 


пећским првосвештенивом остале су само обла- 
ве, Лазареве и босанске, па су се" ове 
зале патријархпом. 

станком српских држава, пећски патријарх при- 
хридеског, а за тим од именованога Павла, није 
ског патријарха до Макарија брата Мехмеда 
који изради код Порте Ферман и васпостави 
ајаршију око 1558. ( тога се н вели у нат- 
чком за Макарија, да је „прђен патртдархњ 
у 19 
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по кторђ ОБНОЕлЛ6Нн“, пећско патријаршије и да је 
исту „обновио“ 1558 год.) За то и морамо сматрати, да 
се насљедници патријарха Јефрема (1375) у западним срн- 
ским покрајинама звали патријарсима све до смрти патри- 
јарха Арсенија П (1463 год.), вад су Агарени притисли 
српске земље, а од ове 1463 г. није било истинског пећ- 
ског патријарха све до 1558 године; кад. је Мехмед Со- 
коловић, потурчени Србин, који је научио књигу у Милв- 
шеву, обновио пећењу патријаршију и патријархом постао 
његов брат Маварије. . 

Је ди, давле логички мислити, да се у оваквим не- 
нормалним временима, могло написати „житте“ цара Уроша, 
кад су на првосвештеничком престолу пећском седели про- 
тивници Душанове и Урошеве радње, који су исповедали, 
да сеДдушан није венчао на царствопозакону 
и да није изабрао патријарха по закону: „не 
по таконоџ ни св Благословеннемћ царнградњскаго па- 
Трнарха иккоже подовлаетњ, шђ понска Благослокенње 
весунњно на патрнхрхоу трљновњскомћ но на друхнепнско- 
поџ охридњскошњ # сђ СБЕОФОМЉ СФЊЕЊСКМАМЊ Ебудрн се и 
поставн патрндрњха коже неподовдетњ“ 4 Је ла нор- 
марно мислити, да се могло написати жнтне Урошево и 
прославити „пострадали“ мученик, кад су седили на пећ- 
ском стоду приврженици грабитеља и упропаститеља ца- 
ревине, који су на срам и понижење српске земље, при- 
стали на понижење Душанове патријаршије нападајући 
Душана да није по „закону“ постао цар за то, што га 
није венчао на царство „патријарх цариградењи“, 
а толике и толике цареве и краљеве не само да несу вен- 
чавали на царство они. него несу хтели за њих ни да чују, 
па су ипак они били цареви“ 


1) Вид. Гласник ХХШ од стр. 240—251 и Гласник ХРУП од 
стр. 263—275. 
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Ја не кажем, да су подобни људи, какав је био н. пр. 
ан старац Исаија, тако мислили и радили из политике 
из политичких рачуна; не, и сачувај нв Боже таквога 
ва. На против, они су били веома побожни људи, они 
чили грчви језик, читали и преводили грчке књиге, 
не, законе, установе васељенских сабора и т. д. па 
побожни људи простосрдачно, нанвно и безазлено ве- 
и су свему томе и мислиди, да то тако мора бита, 
г тако Бог рекао, и да се друкчије не сме ни ми- 
и. Они несу проучили своју прошлост, па би у тој 
глости нашли, како су њихнин праодима из Рина и 
пграда предиковали, да се Бог не сме прослављати 
„ловенском варварсвом језиву; нашли би, да није 
исписана пресуда Христу на словенском језику; на- 
би, како је царевина продила толико српсве крви, 
ши се не да слободе и створе своју државу; нашли 
вако је св. Савва б тешком муком израдио, да у бр- 
бивају владикама Срби и т. д. па би им дошла у 
у свест, да грчки патријарх није хтео као грчви 
риот венчати Душана нацарство, нити при- 
и српсву автокеоалну патријаршију, па би сложно ра- 
;, да одрже п царевину и патријаршију, а не би онако 
тужно ругали Душана, као што ради Угљеша, нити ба 
о недотупавно писали, да Душан није по закону 
новио царсто и патријаршију „коже неподоклењ“, 
та није венчао највећи српски непријатељ, Калист. 
Те по што су турски коњи на копитана траву раз- 
, турске сабље висиле над српским главама, по што 
тимали српску децу у јаничаре, по што су порушили 
е и манастире и кад се нигде звоно није смело чути; 
по што је нестало цариградских царева, а цариград- 
патријарси несу имали времена мислити о духовним 
јењина, него се бринули како ће им остати читава 
199 
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глава на раменима: дођу к себи наши српсви приврженици 
византијске царевине и патријаршије и отпочну истражи- 
вати узроке пропасти своје царевинеи патријар- 
шије, јер су увидели, да их грчки „закон“ није спасао 
од турскога ропства. Они и пронађу узроке своје пропасти, 
схвате велики значај и смисао царства и патријаршије, 
па ученик милешевског манастира Мехмед Соколовић и 
његов брат Макарије „тогда обнове“ цећски патријархат 
па 1558 г. Макарије постане: „трљви патртархћ по 
кторв оБнокдСниТнН“ — и постане „обновитељ прћ- 
стода срљељскаго“ брат Соколовића, Макарије. Патријар- 
хат је пећсњи обновљен тек после изналаска узрока про- 
пасти царевине и патријаршије, а то је учинио познији 
„аркнепнсколњ“ пећски Паисије, у почетку ХУЦ века. Он 
је и написао: 

„Њиме н жиуињ. Н поккстњ Е кратућ ЕлаГОуњ- 
стиваго н првевсокдто н прнсвопомнндемаго н хравраго 
цара Стефана нв сина его, ОКроша мдадаго цара, но жни- 
ткиво сконтдан!н сго, н каконкос!го свмертио 
пркидесего секта светнаго; нв коднкопожитњ 
н 6. коес вкркме н гдб сконтуд. Списано мном не- 
достонним н многогркшним, нже нрсињ достонињ нареци 
се дрхтептскољ Пансен. Мантем преслагога владнкм момго 
Христа н тома посложнешта првунстаа.... Богородица 8 
светдго.... матеннка понздихом се начети по- 
вкетћ вбкратућнсћ податинин нашнмн“'),... 

Ово је житије написао архијепископ пећски Пансије 
у првој половини ХУД века, на понуду и предлог духов- 
нога збора пећске патријаршије. Оригиналнога, списа нема, 
него је Руварац ово печатао из преписа од 1642 године, 
апопунио из другога преписа јазачког од 1748 године. 


0) Гдасник ХХП, стр. 213. 
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з дело дело већ на два места нема листова. Даље, у 
ије Пансево унесени сј уметци н додатци. На тај на- 
из овога житија морају се одбацити сви ови уметцци 
одатци што је лако учинити, кад загледамо у изворе, 
гојих је Пансије црпио грађу за житије. 

Овде морамо напоменути, да је Паисије у кратко опи- 
житије цара Душана и сина његовога цара Уроша. Из- 
тма за писање били су му: 

а) Аетопнсљ срђењсин, у коме је нашао: „Ф квдв про- 
упшв СрБљм.“ 

6) Родослов, вероватно Данилов, у воме је настав- 

Данилов описао Душана и Уроша. 

в) Хрисовул пећски, беже кестњ Но до ДеНњећ ВБ пек- 
1 црњкен (немамо га). 

2) А нна слашањ Ф сектопоуневшнхљ  дрхтепнскотљ 
вде Нас БМЕШНж. 

За решење питања о вредности „житија“ цара Уроша, 

је написао архијеписком Паисије најпре ћемо доћи до 
шне, кад упореднио изворе са његовим казивањем, па 
зе одивх видети, да је оно, што је нетачно ушло у 
аје, узето из доднијих погрешвих извора, а такав 
"топнсбуњ; а оно, што је у њега тачнои верно, 
твето је из Родослова, као сувременога извора сирти 
шеве. Отален је п дошла она збрка у овоме Панси- 
и житију. Шако немамо пећског хрисовула, онда не 
мо упоредити шта је иза њега узето, „а Нина“ што 
свљиваћ“ од бивших архијеписвопа, то је она збрка 
пиља и Неродимља, Шареника п Свопља. 

Азтопнскуњ (Рат. Шае, Изд. Ир. стр. 68): 

· ... (Немањини) реднтедје н прадвди ЕлагоуњстНво. 
уантја н Ликинје моутнтељ и т. д. 
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У али. Лат. књ. ХШ. 178: ОџЕН краљ сљ смношњ 
свовм Доушаношњ цара Миханла Блљгарскаго на Бељ- 
БлОуЖДОК.),.. 

Аљтопнсњућ. Шае, стр. 71. Доџшан пеставла се ца- 
веш 6844 (т. ј. 1386 — лаж) н царствова .6Д. (т. ј. 
24 године, али због оне прве лажности излази, да је Ду- 
шан умро 1360 год. Ето одакле је дошло у другог доц- 
нијег љетописца лажно исправљање): жацари се Доушањ 
6844 (т. ј. 1336) н царствова .к. (20) лат (те изашло 
да је умро 1856 год.) 

Пансије: 

Гласник ХХП. 216: ва вркџенд она мвунтедска — 
н царстава Лнкинно мвунтемо.... веже Срњеннћ 6стЊ.... 
(Штета што Руварац није издао текст читав). 

Гласвик ХХП. 216: (цафљ) Стефан оџен цара Мн- 
Хала БАгАрскааго на Бани ведљевШкон НО с своншљ ф0- 
дителешњ.... 

Тр. стр. 216. Пансије узео верно време царовања: # 
жита (Душан) ид мрестол% „ид. (годину није метуо, а дан 
смрти тачно означио): првставн се декемврта „к. (т. ј. 20). 
Одакле је он узео ова оба тачна податка! Да је Душан 
царовао 24 годане, Пансије узео је из љетописца. Како 
је опазио збрву, он није ни ставио годину сиртл, а из це- 
тињевог узео је веран датум смрти Душанове: 20 декем., 
који је опет узет из вопривничкога љетовничара. 

Отуденички лвтописњуљ (1391 год.). 

Зћат. ХШ. 170: Роди (Душан) н смна ОХроша, его 
же гаагомотњ красна телошњ но не ратомомљ, окдте н мњ- 
костим. вмст аше кто ни н кротокљ шлан св. Мо, пко же 
рете, семладооуменљ Ен, старауескне отмеште свати, 
прнавжатн совати ПОдОБНН свЕ%, ПОЛОУдЋ же нето 
подовних Ровозмој ономој, илн пкоже слишаше 
о Миханак царн греуестемљ, уто пострада от равд 
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џоего Васнава. бен ко ОМрошњ многаа 224 подет. от 
цвњ сконхђ Ваљкашина гадгомр н ОХглтшок. 

Тон ко Елљадшинљ рдењ си н наватникљ Ен се, спо- 
јЕН во (сје отљ господина свовго удсти деспотскаго сана. 
о том же согна его (Вукашин Уроша) сњ престола цар- 
ге но вохадгдетљ на сек ввнецљ кралевства срескаго, 
затох же своемоу ОМглешн вроутаетљ страни демле гре- 
ускне сљ саношњ деспоскна убстн. Сен иже праведин аште 
уетрада таковд, но своен хемав славно књ господој ннде 
, дато „з0 (6800 т. ј. 1292 погрешно) месеца декемера 


· (т, ј. .6.) денљ. Н сен многоџ скрењ оставн отетествоџ: 


фоешњ, око 0 ндгнанн, око же преставленшемђ сЕонињ. 
6 тожде авто Бђ немђ же сгнанњ БнстБ, смртно пре- 
внн его господ 2дешнихћ. Мо не много междој син Ка- 
ишннд крала вонски н того врата ОМглеше деспота н ти 
ми Братенуа повненн енше от множества Ток У 
акедонни, шлко ни твлесемњ нхђ нЕОБреств са. 

Ето ваво је овај приврженик кнеза Лазара 1391 г. 
деписао из Родослова копривничког белешку о Урошу, 
то се види из реченице: „Мо, вкоже рете“ ит. д. 

Коприввичка (1371) Родослов („житв“): 

Шале. 54: „Води н смиа пракраснаго ОХроша књ лето 
земе (т. ј. 1887). бљ же Оброшњ по нстинк крдењњ н 
устодивњњ вндантемћ, млад же сммсломњ, првихлиха мн- 
устињ н кроткњ ден се, стафњускме секти отавше, мла- 
ах же сњежти пршемме н мокс, тожде полоџуН коже 
Роводић Фвљ, нан реши коже Миханљ цафњ грљускми 
тљ свбего рава Басната пострада, подошно же но с ођ 
швего храњента но мњстн н томменја претрњпк, глдгомо 
5 от Вмљкашнна н ОКглеше. 

Сб же Вљкашнњњ сподоБн се сет него убсти деспот- 
го сана, петомљ же но ввнудвметњ кего, посладН же Н 
фино“ вго сљ првстола отњућства своего НО ББхЛАГАСТЋ 


. 
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Бистњ декви, „6. Њњ лето „500 (т. ј. 1361) 
зе цафњ ОКрошњ декемврта месеца. 

речи: Мало царствока еше млад Смн З%л0 Н 
5 Мрљитвтевнка оубтењ Бмст декемвра .Е. (2), 
(з вастављача Даниловога, па је псписао из ро- 
инено тих бољара и правилно пз житија узео 
3 сирти. 

ве ХХП. 217: (цар Душав).... сина мла- 
по (као у студевичком).... старнх сљафти не- 
младих жњ секти дрњже (1ђ.). Даље нема узетог 
оба хроничара, него казује о рату између Ву- 
Уроша и о сљворфој у Призрену, па Нлкашинњ 
аретво. Гласнив ХХП стр. 218: н Влљкашињ 
» (царство које је отео) на трт тести: Фгмешн 
вредћ н ндрехе го кесара (%) а Гонка деспота 
об, а сашњ њљ срљескон темлн. (Узето из љет. 
ог). Тада је царица Јелена са Урошем довршила 
Урљнон Горн; ин цреву у Скопљу. 

евички љетописац описао. је, како је Урош славно 
" небо п оставио „сворењ“ отечеству, што се де- 
зоро вад је био „станњ“ „н не много мбж- 
н“ (т.ј. изнеђусгтнањаи убијства цара 
тај интервал овако описује Паисије (Гл. ХХП 
: „И неколико лвњ мимо нд.... ВАБКАШИЊ 
свов слвг ОуБМСТЕВ.... Н ОуБнЕМОЋ его нн- 
пвна.“ 


ужо навели, шта је Пансије узео из Родослова, 
из љетописаца. Остало његово вазивање: 0 сљ- 
низрену, о рату с Влавкашнном, о сринућу Урота, 
) из пећскога хрисовуља, а то је истинити и зва- 
, о коме не може бити сумње, па за то и хо- 


“ 


б 
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рамо сматрати сав материјал узети из хрисовуље за исте 
нет и веран. 

„А шина“ од архијепископа што је привупио, ти9 
се отлашења Уроша светим и света онога што је учињев 
за св. Уроша. Ове је остало реторика и црквено „уба: 
авање“ светога, које нена вредности историјске, осим ша 
је протумачио речи студеничког љетописца и Родослов: 
„свавно нсходнтђ Богоу“, (по што је пропричао, како ; 
Баљкашнињ био кажњен Богом на Мараци за учињено за 
чинство и из Исанје додао речи: да ну се гроб не зи: 
овако: „дире н аншн маадаго цара сего светнага сЕфТА 
т. д. И ТЕЛО его цркви уљстно пралсжитњндо ди 
иљесњтворнте нсувлемта сљакроно приходиутињ 
на похвало н чњстљ прародитвањ свонх но на оукрашен! 
сљродствв своема н на оукорнхноу невкрнмшњ“, па дода, 
Исавјне речи, да се гроб Вукашинов „недндет се.“ 

У Пајсијевим речима то је најзначајније да он (Па: 
сије) пије прогласио за свеца цара Уроша, него је ца 
био проташен светим куд н камо пре архијепископа Пар 
сија. Да је заиста овао, сведочо ове његове речи: „фр 
во дншн Влакашинњ младога цара Уроша живота, али ( 
Урош надазн у рајским жилиштама и т. д. Мо твло ег 





5) из стихире:.... кодлета (Уроше) кљ меки Христовон 0 
жваљне н имнљ молн се 0 нас и т. Д.... иди: „дњнесњ веСНд БА: 
говхастњ квленнешћ мошен твонж“ и т. а. и. умзуесмнка ду 
роша „...“ или: Ма столпвхи моутеннуескмха кодкормешнсе, Мк 
доБбрњ Кони ОБратсм мд хемлн: н о књхлетваћ есн књ квишнемв пр 
стоћв ит. А. 

Стрво неувлентн нстоулешн прнходмшнмњ сњ квроко и т 
ддеши дароканих просефимњ оу теке, ходатдиствомљ прлроднтеле 
тОНж и т. А. Фре но хавнстио убненњ БНА весн отб ткоиж пр! 
симхћ, но прнсно к ран кодкорлешнсм сћ прароднтедн твонм! 
Оре н мепракедноџо смерт подмлањ есн, мо лнкокстевешн с ски 
тммн: оувнум же твон кскорв погнвоша и т. А 

Авкле речи: „славио неходитњ Богу“ Папсије објашњава ова 
стихирама из службе Урошепе. 
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црњкви уљетно прадлежит. но до дБнњсњ ТЕОрИТЊ 
увавнта а т. д. Кад, дакле, архијепископ Пансије 
н, да тело Урошево лежећи у дцреви у ћивоту и до 
нас (кад је он написао његово житије) твори чудеса, 
Е је, да је оно творило чудеса кроз све време, одвад 
жетуто пред олтар до времена Паисаја у првој поло- 
и ХУП вева. Сваки зна, шта значи реченица Е. пр. 
то тедо краља Дечанског и до данас твори чудеса у 
лавина, лежећи у ћивоту пред олтаром у цркви, а Пан- 
у исту овакву реченицу употребљава о св. цару Урошу. 
ово житије Урошево није посве траљаво издато у Гла- 
ку ХХП, ми би по њему могли одредити и време кад 
Банонизиране мошти св. Уроша, за то ћено закључити 
главу с тиме, да је архијепископ Паисије и написао 
гије св. цара Уроша, што је он тело Урошево 
део свето у цркви у ћивоту и оно творило 
деса т. ј. давним давно пре њега било је оглашено 
свето, имало своју службу, ла је архијепископ и на- 
ао његово житије, јер се исто налазило разбачено: у 
свом Родослову, у Хрисовуди, а додао оно што је 
пво у љетописцу и што су њу „ннн“ казивали. Све 
» је о Урошу узео из Родослова, оно је верно; што 
увео из пећског Хрисовуља н. пр. о сљвору у При- 
ву, и оно је верно, а је ди верно оно, што је узео из 
'опвеца % 

Да је у љетописима измишљено казивање о Лакинају 
штељу као сроднику и предходнику Немањину, о томе 
у потрошнти ни једну реч, али одкуд је ушло у ље- 
неце ХУГ, ХУЦ и ХУЦЕ века казивање, да је Урош 
дао 16 или 17 година, па тек да га је божем посде 
о цар Вукашин, кад већ и Вукашина није бидо на 
ту, 
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а) Љетописи') ХМ, ХУП и ХУШ вена. 


Овде неће бити говора о настављачу Данпловом, тако 
ви о Исатја, ни о натпису на Зерзи, па Ни 0 „житију и 
жителству кралћ и царен срњескмихћ, ком по комћ или 
колнко царствовда>, па ни о љетописду студоничеом кнеза 
Лазара од 1991 године, који је сагласан са Бопривничким 
„житијен“ докле је овај довео Немањен родослов т.ј. 
до 1871 године, па за то је веран и у ономе, што говори 
о внвезу Лазару, где између осталога стоји и ово: „но 
ниже с Ладаром, обмН кшедше воспрндша БааЖеНМН ко- 
неца; наум страха же ради или неевртд радн сво- 
вго 5вгоџ сА пШа“, . књ си (т. ј. који се ввгоу 
ша) аште волео сте соткорнша, еже ДМН хАвЕЋ мон 
вохвелнунањ еен ма МА ТАКОБДА КОКДрстЕТА, МО Шани нх 








5) О нашим љетописцима и њином постанку писали су: 

а) Јагић, у Шиогја Кпјфехпови пагода ћгуа!вкора | вгр- 
вкова. |. 1. Тартеђ. 1867. — Еш ВеНга таг ВегЉњсћеп апај, та 
Иеега(ог-вевоћјећИсћеп Ешшеншад: Агсћу (, Ва. РМПООШе 1Ва, 
Т не, 

6) Рачки, Осјепа вшалћ |ауога та Бгудивки 1 вгаки ро- 
јен: вгед. мека. Ћештеђ. 1865. 

в) В. Качановски: Сербсвја жита и лђтописи какљ 
источникђ дал исторји иожанхђ Славин вђ ХЈУ и ХУ вћ- 
вахљ. Славин. Сбор. +. Ш. 

г Макушевљ: О нћкот. рукоп. народ. библ. вљ 
Бћалградћ. Варшава. 1882. Тај љетопис погреш но Макушев уврш- 
ђује у најстарије. 

Сви ови писци говорећи о постанку љетописа несу обратили 
озбиљну пажњу на читуље или поменике, где би прао лако могли 
наћи одговор на многа питања: о краткоћи и сухопарности љетописа. 
У осталом ја овде нећу да разбирам питање о постанку љетописа, 
него ћу само да се забавим питањем: кад у «житију» копривничком, 
код Исаије, у натпису Зорзе, КОД настављача Дапилова јасно стоји, 
ко је по ком владао, — и кад и ови доцнији љетописци пишу, 
као и они најстарији и сувремени, или први до сувременика н. пр. 
студенички (1391 г.), да је Вукашин убио Уроша: онда одкуд се 
увукле у њих погрешно забележене године тако, да пеки мећу ма- 
ричку битку чак у 1373. год. 
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одо острњ; аште ли страха ради.... ме БСвХЊ 7640- 
», гадтомо, но пже такокжиљ пронхволви!њ 
!шемњ теловфтескос изуто, исти пострадаша.“ 
ону је очигдедно погрешком преписивача дан Урошеве 
ги на место „8. стављено „6. а година смрти Урошеве 
зилно била написана, па преписивачи ставили су два 
а — 0з.... писмена „50 ') (05). 

Сви су ови извори апсолутно верни, тачни и о њина 
коже бити спора, и ма да су их разна дица писала, 
ззним предедима и у разним ондашњих ипак сувреме- 
годинама, сви се подударају, међу собом сагласни су 
зрде оно, што је и ваво је у самој ствари и било. 
Код доцнијих шак љетописаца и житијеписаца јавља 
брка, неверност у описивању, а нетачностуго- 
гама, па мпак сви тврде, да је Вукашин убио Уроша. 
зоме случају, ствар је сама од себе разумљива, на име, 
вршетвом ХУ века, већ више није било образованах 
увнива. У ХУТ веву цариградсњи патријарх уништио је 
ву патријаршију и подчинио охридском зрхијепископу, 
итири пострадали од турског насиља и зулума, ста- 
уве књиге прикривене а преписивачи неуки. У мана- 
зе дођу и ступе у калуђере људи прости, који су боље 
(во гудити у гусле и певати народне песме, него ли 
гурати старински пергамен и дистине. Ма да је Мех- 
Соколовић, ђак милешевског манастира, обновио пећску 
зијаршију, ади су и сами патријарси били самоуци ђаци 





1) Преписивач је дошао у забуну, што је видео два пут ,8. и 
шут 0, па је изоставио једно зјело и једно он, а само оставио 
удио. Како је у оригиналу било «зфов т. ј. 6876 декембра 2, 
је Урош и био убијен 1367 године декем. 2. Да је заиста ово 
тавио, наводим саучај, како ча-Срећко није знао писати, него га 
или да само подпише С. и Поповић. На свима актима његовим 

овако: С. Повић. Кад су га питали: за што не пише два пут 
, он није могао да схнати за што дв пише два пут попо. 


пваљи 
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из народа, па је такав био како писац Уро 
Пансије, такав је био и брат Соколовића Ма! 
тов синовац Автовије. Њима није била досту: 
Пансије позајмљује цитате, кв6О из верног 
пећске хрисовуље, тако и из љетописца о Ли 
неверно забележене године доцнијих љетовну 
вернима тачно излаже „житије“ а неверно 38 
дине уности у житије, па се верно причањ. 
подудара са неверно забедеженни годинама. 
реченога, да наведено из ових доцнијих Љљ 
дине сирти Урошеве: 

У Ббаг. +. ХИ, стр. 174. Љет. Хаџи-Ј 
се оно исто за Душана, вако о њену говори У 
стоупниљ же првдваџ оу сконх поставља6т 
мешњ цар вљ лато зенд (1346). Н родна 
ОМрошњ же не роди смин н оста Бер род 
ложа та. (И морао је ноко друга додати д: 
атто же .зем. (1352) Стефанљ краљ Детанс 
постидлетљ отљ смна свовго н с моутеникњ 
полоутн.') За овим иде неверно забележен 
шановог ратовања на Босну: Фтефањ же 
Пражде сљмфњти свове на „11. (13) автњ Боен 
Тако н сљ царнцего свов, н СНО 6њсој повНН 
Умире 6864 (декембра). Даље иде: Бњ азто 
секет. 26 (т. ј. данаш. год. 1870). Краљ 
деслотљ ОМгмеша оуктенм емше вљ Македони 
на Маргув раце, пко н талесемњ нхњ необјх 
Ово је исписано из Исанје, 'Тек после овота а 
белешка по други пут, као што је и све 
писано по други пут, али се не зна, које г 
и датум неверно означен: 





5) Код ових речи издавалац љетописа додао је: 
стиаом. Осим тога свако велико слово црвено, је.» 
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ужде") лато пркстави се цар ОКрошњ дек. „д. (4). 
) се види, љетопис овај писан је тако: најпре су 
сане године, па су. теб после полуњаване нате- 
који му је дошао до руке, незнајући тачно Бад 
тло. За то је једно исто по два пут записивано. 
тој књизи Зфаттаа у азтописоу сеничком, на стр; 
'8 стоји ово: 

пе Стефан родни „6. смна. Прљм смињ его Сте- 
| вмста прљем цафљ Срељљешњ, нљрнтет се Доу- 
дрствова (погрешно) „кт, латћ. За овни се опет 
, мало друкчије казивање о Дечанском узето из 
ате, говори се о битци код Велблужда, припо- 
смрти Дечанског (по други пут), повторава се 
сан царовао 27 афта па се веди: „Сљ же Степањ 
кога смид нменешљ ОХроша“, па се вели: Њњ дато 
'0 = 1852) вљуари се ОКрошњ Степановић млад 

стошљ. Сего ОКроша оуемше Мрљнавтићи, 

3 иду друге белешке, па онда: 

љто зоо (6870 т, ј. 1362) оџемше Мрнакунћи 

оша младога, Ма семо ОХрошу преста н сконуд 

[0 сфвеско. 

46") азто оџкн Отмањњ крдаб Воџкашина Мрљ- 

п деспота ОМтлешу њњ рбеци Марнци сек. 26. 

зетоп. подгоричком Бђат. ХИ, стр. 183): 

то земд (т. ј. 1336) окроџнн се Доушан н ца- 

(20) лат. Н та Степана родн сина ОХроша. 

» азто окроуни се синљ негоњљ ОХрошњ и царова 

ић, 

то зожн (т. ј. 1360) престави се цар ОКрошњ, 
а прањ Боџкашнњњ оу Пригреноу. 

је је то мвто 7 

је је то детор Као год што је ово погрешно: тако је и 
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Бљ мато „зепе (т.ј. данашњ. 1378 г.) ФуБН ЦА 
краља Воукашмна, деспота ОМглешој на Македонио ! 
Марнун масеца ОКТ. .5. ДАНА. 

У Љетопису Верковића (15. стр. 192): 

ба лето 6865 (1357) преставн се Стефан превнсо: 
н царствова ле 20. 

Н того ажта постаклен Бмств на царство син њег 
млади цар Урош. 

Трн Меравуевића, но вмст ОМгаеша деспоћ н Во 
кашинњ крдањ н Гонко коевода, трн Брата родна. 

Б8 | 5 то дтто оу Воукашнњљ цара ОХроша | 
подч, н царствова От фождента свдего лвтњ 17. 

И Турци дођоше преко мора у српску сешљу. 

Ке лето 6863 (1355) прнде царљ Отмањљ преко моф 
ва Калиполк. 

Бљ лето 6869 (1361) уби цар Отнан Момчила 
прини Пернторњ 6970 (1462). 

Н по тошљ оџбм дтмањ Воукашина кралд на Мо 
фнци реце. ФСиа трн Брата дао сотворнше господиној скс 
емоџ цајо тоже н прнаше лето 6879 (1371). 

У Љетопису Хаџи-Јордана (1р. стр. 175): 

Ба ачто зесн (6898 т. ј. 1390). бте дато мксец 
Поџна .ећ. данљ светан кнедњ КОН сљтворн на Косово: 
н Ампроу оџен, н самњ Ота нижњ паде.“ 

У Љетопису Верковића вели се, да је Обилић погр 
нуо Фтљ согданнхњ мнра 692 године. 

У Љетописима Рата. Шае. Изд. Ир. 1878 годин 
ево како су обележене године смрти цара Уроша: 

У карловачвом (ХИ в.): ОКроша“) оуиорише крда 
Вљкашињ но ОМглаша деспољ (нема године). 





5) Стр. 61. 
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изводу 8 љетописа на стр. 71: 
· двто „земе (6845 = 1837) родн се прккрасни 
њ царфоу Стефлнох. 
· мто „зезхе (6865 = 1357) поставмћетњ се 0Х- 
дремђ но иараствова АЕ „21. (17). 
· азто „еп (6880 == 1371) постидетљ конњуњ цара 
х масеца декемкртд „6. 6њ УСТврљтвкњ 
, Стефан (Душан) роди смна ОХроша. 
, мато „зехе (6865 == 1357) вљцарн се смњ его 
књ. Мало царствова еше младњ СмН 5580, 8 ОТА БО- 
убиавусенка оуетењњ Баст декем. ,8. 
, авто „зео (6870 = 1361) првстакн се царљ 0у- 
екемерђа месеца. 
п же кедаконии Кљелшињ нв ОКгмеша, нже сотво- 
зове н кљепртеше, Но фкон погокоше вљ Македоннн 
вућ, књ петњињ, на Кодна Богослова, септ, „кб. 6љ 
оп (6880 == 1371), тожде лато, 6 кос ОХрошњ. | 
ише нателство три вратенди: ОМгмеша н Влакашнинњ 
воекода. Н раздванше срвењскомо теммо на „г. у6- 
прхвишњ Содом БОЖТНМЊ првданњемњ вљскорб Бине 
ћ ведаконимх Тоџракћ, н Фта нихе оуебенн Емше. 
· мто „зоо (6870 = 1361) оџвн Отмањњ крлма 
инд н деспота ОХгмешој ељ Македонтн на Марице 
(.65.)“ ит. Д. 
та се шз оваквих неверних, супротних и непоуз- 
хронодошких бележака може извести Апсолутно 
изузимајући једино то, што на каква била хрон)- 
осим једног, сви тврде да је Вукашин убио Уроша. 
у вуда је дошла ова збрка код хроничара друге 
ее ХУГ, ХУЏ и ХУШ векад Ја сам већ напоме- 
је нестало онога старог потпуно образованог све- 
за; ода је била понижена и оборена патријаршија 
да су способни и даровити људи побегли #3 земље, 
ОваЕ тлу 20 





- 
, 
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као што су били: Кипрајан,) и др. да је истина, Соко- 
ловић обновио патриаршију, и да је његов брат дошао 
за патрнарха, да су ступили у манастире и на духовне 
катедре људи прости из народа, Који су били способ- 
нији ла гуде и певају епске песме уз гусле, него ли да 
пишу и да се разумеју у писању. Онај малени број, који 
се био успособио да нешто запише а познавао и певао 
народне песме и пренесе из народних песама го- 
дине Вукашинове у љетописе, па погрешно схвати, као 
да је Урош затражио „комад хљеба бабов“ тек пошто 
се навршила шеснајестогодишња влада Вука- 
шинова, а налазећи у истинитим и верним изворима су- 
временика и очевидаца владе Урошеве, да јеи како 
убио Вукашин Уроша, и пишу онакве погрешне и недоту- 
павне хронодошке белешке, па се довијају да их сложе 
са годинама народних песама. 

Да видиџо. 

По верним изворима Душан је при смрти узео закле- 
тву од војвода, да ће бити верни његовоме сину Урошу. То 
је и народ знао, запамтио и унео у своју народну песму. 

У Народним Песмама В. Караџића, т. П. стр. 186 
у комаду од песме: „Смрт Душанова“: 

Поболе се српска цар Стјепане 


Поболе се, умријети хоће.... 
Његова суцруга, царица, дозивље цару сву „господу“ 
„Не би л' цара у животу нашли, 
Да чујете шта ће наручити 
И на Ком" ће царство оставити, “ 


Сва се „господа“ састала Код цара: 


1) Клоченек!ћ, Критички преглед житија. 
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„И ту дође Вукашине краље, 
Диже цара са свила душека, 
Прислони. га у наручје свил:но 
Па над њиме грозне сузе ропи. 
Погледује српски цар Стјепане, 
Погледује сву редом господу 
Погледује, лаке проговара: 
Мили вуне Вукашине краље! 
Аманет ти моја царевина! 

И аманет сви моји градови! 

И аманет све моје војводе 

По свој мојој редом царевини! 
И аманет мој нејак Урошу 

У колјевци од четрест дана, 
Царуј, куме, за седам година 
Осне подај мојену Урошу.“ 


Вукашин му одговара да вије кадар држати у запту 
ана свога Марка, а камо ли све редом војводе. Ду- 
повторава наведене речи: 

„То говори српски цар Стјепане, 

То говори а с душом се бори; 

То изусти, лаку душу пусти. 
ашив): Он царова шеснајест годана. 

Колико је зулум поставио, 

Што носаше раја сиротиња, 

Што носаше од свиле хаљине, 

Тад" обуче сукнене хаљине. 

Млади Урош соја господскога 

Довати се снате н паметв, 

Па дозива стару своју мајку: 

„Дај ми, мајко, конад љеба бабов.“ 

20• 





А 77 На 2567 ~ 8 
-:- |. 
а . 
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Стара мајка. њему говорила: 

„Ина љеба но је у другога — 

Баш у кума Вукашана краља. 

Каде ти је бабо починуо 

На самрти царство наручио 
Баш на кума Вукашина краља, 
Да царује за седам година 

Осме теби да предаде царство; 

Он царујо шеснајест година.“ 

да овом песмом долази друга песма (страна 189): 
„Ууроши Мрњавчевићи“, у којој се пева о „четири 
табора“ „кад се „господа“ тешко завадила“, па се 
казује, како је Марко, који у своме лицу представља на- 
род, говорпо да је на „Урошу царетво,“ Тада је Ву- 
кашин „посјекао анђела божија,“ 

Па и ови нелотупавни хроничари тврде, да је Ву- 
кашин убио цара Уроша. Народна песма узимље све време 
владе Вукашинове, јер је Душан умро 1355. 

Додајте шеснајест година · · · 16 

1371. 

Како цар Урош, у потпуном смислу речи, није ни ца- 
ровао, народна је песма и означила само време владе Ву- 
кашинове, па божем Урош тражи комад хљеба бабов од 
Вукашима онда, кад овога већ није било у животу, јер 
је погинуо у битци на реци Марици ондашње 1871 го- 
дине, а данашње 1370 године. 

Хронолошка забуна код доцнијих љетовничара дошла 
је отуда, што је Вукашин у истини владао 16 го- 
дина. Ови додцнији, из народа, љетовничари, тих 16 
тодина пренесу на Уроша, па је за то један и рекао, 
да је Урош владао 17 година, почен је после 16-те го- 
дине тражио комад хљеба бабов, па га онда ипак Вука- 
шин убио. 


"778 


РАОПРАВА О ЦАРУ УРОШУ 309 


Расправа овога питања у осталом, вије ништа ново, 
ово исто патање куд и кано одавно расправљао Пе- 
ћ у Нафопа Чегћиае и дошао до овога резултата, 
3: да је Вукашин у битци победио цара Уроша, ухва- 
пи у дванајестој години царовања Урошева убио (он- 
») 1368 а данашње 1367 год. и саранно га у јед- 
зобници села Шареника свопљанске нахије. | 
4 тако кад се дода 1355 години 

пове смрти. • · + · 12 излази, 

Урош преминуо. · 1867 г. Ожалошћена мати Уро- 
опет је преминула, на три године после смрти си- 
ве, што је било ондашње 1871, новембра 7 (а да- 
" 1870 год.) т.ј. на четрдесет дана после погибије 
тинове на Марици, која се десила по најмеродавни- 
геду, сувременику и очевидцу Исанји 6879, наравно 
чбра месеца, а то је по нашем данашњем рачунању 
године.") 





) Рејабомиа, Немола Вегђнае рар. 303...: Аџфџе. сшт гесире- 
тпрепо даш орегат, Мепша ргосно сарџшваце, адие ад ежге- 
Ушсамтпо саевшп Кизве аппо нпреги ХИ, Свтвн МСССЕХУ Не) 
'епк мо јепођш Всорћопзја ргоућсјае (атијо Шаћла. Аддипе 
за илеНаонив ШИН лесе репшгђајат Нејепа. тох е! Трваг Рће- 
"подие севзјеве, еб топазисат, сиве !п аша а Јопро јат Фст- 
зуомега!, ргојеввот, (чепишо ров! ћос езџ МСССРХХЕЕ) аМие- 
ап Птаке, 


и з) Године су узсте по рачунању од створења света, по 
се година почиње од ! септембра. Кад се преводе године на 
анашње рачунање, онда се од означене године одузме 5508 
догађај десио од 1 јан. до 1 септ.; али ако се догађај де- 
т., окт., нов. и декембра: онда се одузима 5509 На пр. ко- 
битка била (5064 =- 6897 јуна 15 





реба одузети · - · 5508 
ааву 

уичка битка била је месеца септембра :5006 = 6879 

' то треба одузети + + + > · • + · · · · 5509 





аричка је битка била данашње · + · · : · 1370 год. 
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Још ми остаје да кажем неколвко рочи о бедеп 
»частвог старца Исаије“, записаној баш за време пор 
Вукашинова на Марици. Исаија је превео на српски 
зве Дионисија Ареопагита, па додао ову белешку: (С 
књигу „потехћ“, вели он, преводити у добра времена, ! 
су цркве, манастири и Света Гора цветали као рај, 8 „ 
врмшихњ“ исту књигу вњ двавншек вњсвхв 25АмХњ креме 
Па сам задаје себи питање КњгДАФ и овако одгова 
Кгда.... поденже деспот ОКгмеша кљсе срљељскме 

„грљуљскмке воке н врата свокго Вљкашнна кради ни 
вељможе Ммногш некрде до шести десет Тосоуштњ | 
Брава конскм н пондоше вљ Макдоншо на нхгнанне Токр 
несоудивљшелкогнввок') Божни ниЕљтО мо 
тљињ протикоџетатни. Техњ не ндгнаше, но сл 
ОТБ НИХБ ОЕНЕНН БМШЕ. Изиаилити распу се по 
иљи као тице по ваздуху, јер сирћу Њаљкашнна н 0 
гмеше „оста зенља пуста, Не 55 БО КЊНЕХД, НИ КОЖ) 
ни наставника.“ За овим напомиње: Вњ то враме 
племе срљењсканха господњ седммни МБнао родњ ком 
пртетк. М књ нстиноу тогда Оуелажахоџ живн пражде ( 
мршихв и т.Д. опасује вародно страдање као посљеду 
маричке битке. Речи: „вњ то вржме“ значе оно исто, п 
латинска реченица: „Бо ћетроге“, која се употребљ 
обично у казивању за дела, која се у тим временима п 
пропричанога догађаја, десила. Фа то п овде мора бити: 
кључак из овога текста такав, да за време маричке бил 
вије било цара од племена Немањина. Кад није било : 





1) Други сувременик, настављач арх. Данила каже другим ре' 
готово ово исто: Ваћкашн! .. инуесоже пебрагњ о проклетни 
Слвм, нхидоше оу Македонто н отђ Тоурккњ оубшеин Бмше. 

У копризничком житију: да је Каккашинњ убио Уроша, 2 
зео српско краљевство и држећи се хронологије вези: 

Мета (опдаш.) 1371 погибе Ваљкашнињ н ОКслеша књ | 
недомн. Исаије спомиње гњев божи о коме ова браћа несу ни 
слила. Какав је то гњев божи7 
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д племена српске господе% Дато же тогда теулше 
иљада осам стотинито седамдесет девето 6879. Ове 
преминуо је цар Синиша. Како је маричка битка 
џесеца септенбра, значи да је био бој на Марици по 
данашњем рачунању 1870 г. а да и но спомињем 
! „Мњико“ није никакав артуменат, на који се ма ко 
понити, нити да напомињем, да се година маричке 
код Исаије потпуно подудара са годином копривнач- 
јвернијег и без мане сувременика маричке битке. 
а то наш извод о љетописцима песловине ХУТ, ХУП 
ШП века мора бити такав: Они су унели из на- 
песме у хронику године владања Вукашинова, па 
ле и натезали и доводили у сагласност исте године, 
ипак остадв при томе, да је Вукашин убио Уроша 
кад Вукашина није било у животу. Ма место, да- 
то би требало најпре критички претрести наше ље- 
аре, па за основ и меридо узети једивито у 
највернији — какав је копривнички и лрема 
оценити вредност осталих, преко тога се 
и, н узима се за доказано") оно, што јаком 
ебује доказа, као кад би судија давао онолико 
усти сведоку очевиддцу, колико и ономе, ко ту нити 
у, ввти што видео. Даљс, побркани су љетописи 
нв сновима ин нови са старима, те се такав на- 
) хаос или мутна вода, у којој се могу ловити до- 
" какво год ко хоће мњење о смрти Урошевој, међу 
сваком љетопису вреди онај део, ког је хроничар 
о као сувремженик или оно, што је од суврене- 
тнео у свој љетопис. За то не смеју бити ни спо- 
казивања хроничара ХУПЛ века о ономе, што су 
џеници хроничари записали о цару Уроту и о краљу 





Вид. књигу: „И опет Вукашин није убио цара Уроша.» 
ачевић. 
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Вљкашинок ") изнеђу 1367 и 1400. По томе немају 
какве вредности љетовничари ХУЈ, ХУП п ХУШ 
за суђење о догађајима ХТУ века. 





') Одатае и доладе у књизи (И опет» и т. д. подобне рече 
аомаловажио остала два родослова» · „бојећи се ваљда» 
«није хтео» .,.. није се могао ослободити од аукторитета, 
диције и предрасуда.... Или да речем .... неће моћи н 
угерити, да славно отићи Богу значи што и убијен бити“... 
овим долази »толкоканте« речи: »нан рефн« иди: »н ме ммого 
доу спмн«; па се потрже чак из гроба Дапичић, да Филоло 
докаже, како Вукашин није убио Уроша и додази «адвокатско 
јање« и т. А. Ко хоће да нерује у такве закључке изпедене из 
мог и некоректног навађања, нека верује, а ја то чинити не 
због самих извора историјских и оних сувременика и очевидаца, 
су нама остакиди верне податке. 

Као врхунац садвокатског извртања“ назешћу само 
једно место : 

Зна се, да су Срби у Шумадији устали противу Тура: 
се осаободе ш да им Турци не заповедају. Врачарска вавда, ке 
извршила преврат 1842, у досауху с Аустријом и Турском, узе 
ва нопшт бив. министра Рајевића, па га приморавала да призна 
је српски кнез Михаидо подигао десковачку поб 
како би га што више окривили, 8 нашао се једал адр 
који је доказивао, да је српски: Ропипиз Фгесшв (султан) у 1 
граду. Нема сумње, да су и сувише ретки подобни екземплари ! 
триотизма у аназима снстске историје, где страст м глупост дота 
води људе, да постају издајници народних интереса. Међу тиљ 
није нока ствар у нашој историји, Угљеша и Вукашин тодико и 
далеко иду у мржњи противу највећег српског владаоца, творц. 
ревине и патријаршије, да свакога изненађујујснојим антинародии. 
ступцима. Јован Угљеша каже у акту патријарху цариградском , 
Душан спазвашши се самодршцем Србије м Грчке, висином дост 
слва м воличином моћи у срцу преузео, не само туђе градове 
бежљивим очима гледао, и неправедан мач против невиних 
Трзао, и у њима рођене грчке људе слободе и устава јадно зи 
већ и до божанских ствари неправедност протеривао и до прас 
наредаба, шта више и границе отаца гадно преступио и рап 
вати почео.» Опакво писање туђем патријарху, противу покојнога « 
цара, мије (кињење“, нити „увреда“, него ијдајство српске! 
вине м осуђивање силног цара за то, што је освајао земље и гр 
м шго је прогласио парсвину српену. Па то њега могу напе 
Грци, ази од Срба само опај ко је издајник земље и ко без злоб 
може да спомено име цара Душана, чијег је сина убио. уПраст 
наредбе“, то су границе охридске некадашње архнепископије, 
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п. 


Цафњ. 
Краљ. 
Кнез. 
Господињ. 


„Стефањ Фропњ влагокфрни улрњ Сремешњ н Грњкошњ, 
умофто н тападним странашњ“ .... тако се подписао на 
сту своме потоњи српски цар Урош 1366 год. 11 нарта, у 
риштаини.") 

— Године 1370, априла 5, у Поречу на Броду овако 
подписао враљ Ваљкашин: „благоварнин н христомовнен 
ам Блакашнињ господињљ деман срњескон н Гркош н 
паднимњ странашње....7) 

Цар Урот, у последњој својој повељи, пише овако: 

„По ненхретуенњнома милосрњдио 8 УЛОВЋБОМОБЊНО 
аднки мокго слатваго ми Христа“ ....“) 


Краљ Кљвашнињ опет у својој последњој повељи 
те овако: 

„По ненхретењњнома мндосрњдио но УДОБЋКОМОБНЊ 
аднки мошего слаткаго мн Хрнста“ . 

Душан се потшисује: , 

„Блдговћрни в вогомђ поставленин цдрљ Стефанљ Срњ- 
емњ н Грвкомћ и 2паднон страив н св вогодарованљного мн 








1 су Грци заузели 1767 године, онда то није било рушење „пра- 
урих паредаба“ 2! Овај навод из Агктуа ТУ. 301, на стр. 10. Јасно 
зди, да је Угљеша постао најгећи душманни Душановог сина, а ње- 
"о је поступање — издајство српске зомље. У осталом у љетопису 
тризничком не разуме се овакло кињење и страдање, пего Физичко 
ачење, тавновање и „пострада“ т.ј убили га. 

' Моп Вегђ, МИК. стр. 156, 157, 159, 160, 163, 164, 165, 
7, 169, 171, 173. 

3) ар. стр. 180 и 181. 

3) Њ. стр. 179. 


де 
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Базеоудстиконо н христомонконо царице: авгастне 
Сленоо но с БЉаМОБЛЕНИЋ НО БлаГОвжрнишњ снно! 
кралемљ брошемњ“....") 

Вукашин поред горње титуле вели: „сђ првњамо- 
Бменномљ крамевљства мн кралицомњ кир Лавномђ но с 
Прављумоменннмн мн сннокн крамевњства мн Марком“, 
који се још октобра месеца 6878 (1369) г.) већ називао 
краљем, као што сведочи овај натпис: праставн се рдвљ 
вожт Ранковнкљ.... свродннкњ крама Мафка.") 

Још се само у једној србуљи налази записано") да је 
цогивуо „1371“ на Марици „јарљ Влкашнић.“ 

У главноме: потоњи пут налази се назив „цафњ“ 1365; 
потоњи пут (изузимајући босанске краљеве) налази се пот- 
писан „српски, грчки и западних земаља“ краљ 1370. 

Даље иде: ' 

— Бадговђрин н слмодрћжавни господињ.... Сте- 
фањ кнедћ Ладарфњ“).... санодржац Срба п Поду- 
навља кнежњ престаје године 1389. 

Даље иде татула: „Господнић.““) Овакву титулу 
носе: брацимнфњ. Ђурађ, Балша, па Ђурађ н потоњи Балша. 

— „Господињ““) је и Александер, син рођенога 


· брата царице Јелене Комнена или Шапна: „Господвњ 


Канине и Авлове,“ 

Тако је исто: 

— БА Христа Бога влаговкрни господннњ") Кон- 
стадињњ“, син Дејанов. 





5) Њ. стр. 133. 

3) ф. стр. 181. 

3 У г. Дучића. 

3) 1. 193, 195, 196, 205. 215, 259, 265. У Гласнику ХХЈУ 
стр. 227; годима 1381: кнетњ Српвлешњ н Подоуимино Стефањ 
ћадафњ. 

5) ђ. стр. 177 и т, д. 193 иди се још пише: двкл = дих. 203. 

%) ђ. стр. 178. 

5) њ, стр. 192. 228 
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Јако исто: 

- Ако „не вуможе господин Влањке држати 26- 
њвскв“, веле Дубровчави у писму Вуку Бранковоме, 
ају: „како фо в даписда господине Влакњ“ — 
је и Влака господннњ,") 





– Кнез-Лазареви синови 1399 г. називљу се: „БАД- 
вкнедљ Стефањ н Брат ме господнинћ Влак.“3) 


» пак 1405 овако се потписује: „Благовкрим но са-. 


чавњм по милости вожнен деспотљ'") Стефањ“ 
господинњ вљсен деман срћескон н помора н подв- 
мђ странамћ деспотњ Стефањ.“ У Борчу (дан. 
ужански). 
- Вукови опет синови, ове исте 1405 године по- 
у дубровачке повеље у Вучитрну и називљу се: 
одннњ“) Грагар н господнинђ Горњљ с госпођом 
Маром.“ По смрти Високог Стевана, Поре Бран- 
називље се „деспотљ Срњемемњ помор! н подвна- 
и т. д. ит. д. Даље долазе титуле: жупани, вој“ 
г херцег (туђа). 

овим титулана јасно се огледа деградација српске 
а: по царству долазв краљевство; По кра- 
у: „енешство“ и „господство“, а за овим: де- 





Њ. стр. 215 и 216. Овај »господишњ« Ваћкњ 21 нов. год. 
1391) пише; По нхволенто н милости владнки мовего слад- 
! сизед Христа, н по првнендреуснкномн #его уловвкомо- 
равк Хрнсток Ваињ.... ПНшн, да ст вадомо кслкома 
„ како сложнхћ мнрђ с Турњуи, н прнложнхњ келнкомх 
в8 улрв Бмлхитор, н сложихе с нимћ мир. ... Но распнсахв 
ксв, колико теста КЊ ОБлДСТН мокн, како кемо плакитн 
Тањкомк.... Благоккрнми Влљкљ Брднковнкњ господар 
„ н Подоунакно. Написано у Приштини, 

ћр. стр. 264. 

Њђ. стр. 266, 269, 331, 333, 335. Ова је титула узета од Грка. 
вњ. стр. 269, 277. 

|, стр. 352. 
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спотство, па се туђинском титулом — херцег св 
ска држава. 

Да прегледамо наших владалаца титуле 
ким ветина, па ћемо тек онда говорити 0 Њихнс 

Године 1830 Мљетачва називље ДечансЕ 
Мговјиз Бега. 

Године 1332 и 1840 називље се владал 
тех Зегујав. 

Године 1348 Душан је већ био императ 
Мљечићи по старом обичају називљу: гех") В, 
при крају ове године татулирају га Мљечићи: 
регафог,“) а тако га пишу и у актима, 

Године 1350 паша Климент УЛ у писму 
враљу устаје прстиву титуле Душанове импера 
„гефет Кахјае, Фиш ве Саезаташ Та1во Е 
краља рашког, који се лажно учинио ћес: 
марећи за такво папино мњење, у мљетачвни 
одомаћила Душанова титула император. 

Ипак има акта у којима се употребљава б 
пређашња титула: гех ажјае. Тако: 

Године 1858:“) сјазав горја Нипрапае 
кеш Вазсав, а године 1362 опет стоји: Јшре 
топве.“) 

У Гласнику ХГ дозвољава: тех Кахјае 
трговцима да могу ићи преко његове земље | 
ад Залоплећћ, рагђе Нотапае,") 





') Цитати су у Гласнику Х, стр. 123. 
• 3). 122. Год. 1341 они називљу: гех Вегујае 
|. раг. 90, 
8) фр, стр. 126 и 127. 
• ћђ. стр, 130. 
У. стр. 131. 
9) Гласник ХП, стр. 333, 
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Године 1348 јан. 3. Мљечићи честитају успехе Кора 
лав. 

Године 1848 тек априла 1. пише Душан писмо 
еду и сам се подџасује: рег Пеј штаба Штрегафог. 

Године 1348 у акту иљетачком од 16 нов. ипак 
и: Вех Нахжјае.') 

Ове пак исте године 1848 од 6 априда закључено 
тату радити на миру изнеђу гедет") Чегујав ећ Па- 
Могет Сопзћацпоројћа 

Ове исте године 1348 у акту од јуна месеца стоји: 
Кавијав,") а у акту ове исте године од 16 јуда стоји: 
етађог еф тех БЗегујав. 

Године 1349, септ. 14 стоји: гех Казејав.“) 

Тодине 1850") апр. 18 у акту се налазе захтеви: 
згаћог1в Вахзав ећ Воташае, давроћ 1'Агје еђ Вјасћав 
И еће. али Мљечићи дају одговор: Фош трегаћо- 
9ђ герјз Вахјав. 

Тодвне: 1350, маја 3 решено да се одговори: Ро- 
1 гера Жазвјае, који тражи помоћи: Сопфга ппрегииа 
запјае.") 

У другоме акту забележено") (после пашинога писма): 
Чђејац, а у самоме писму, које је послато Душану 
и: Ппрегађог бтесогша еђ гех Вахјав. 

У актима супругу Душанову називљу: Пошта Не- 
· Ппрегаћогсе еђ тега. 





Лу ар. 434. 
3) ф. 439 и 140. 
За. 441. 
4) њ. 445. 
5) а. 447. 
аб. 459. 
Ћаћ, 460. 
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У актима Гласника ХП: 

Године 1350 у три акта 11, 28 септ. п 6 оБт 
зивљу Душана Мљечићи: Кех Нахже.') 

Године 1354 Фебр. 24 стоји: Јо Парегадог. 

Тодине 1365 јула 17 папа називље српсвог в; 
оца гех, 8 таво га титудирају и Мљечићи октобр: 
сеца: тех.7) 

Године 1355 декембра 7 (пре Душанове смрт! 
18 дана) називљу га гех, а у извешћу своме из бл 
није т, ј. Србије провидур мљетачки титулира га: 
ретађог Ваввјае, 

Декембра 17 (на три дава пре смрти Душано! 
писму иљетачком капетану стоји: пирегабог.“) 

Докембра 19 (ва један дан пре смрти Душанове) 
у акту иљетачком гех, а даље се веди: очувати гр: 
српског парегафог-а. 

Године 1356 јануара 10 (на 21 дан после Душ 
сирти) називљу га у акту ппрегајог Вахјае.“) У г 
ури Исети, вели се: 8) ујуџ5 езвеј == ако је жив; 
ејав ВЛив наравно ако му је отац умро. | 

Год. 1358, окт. 6, у акту се говори о рату тех-а 
дапае са гере ву шрегађоге Вахае веџ Вегу: 

Дакле се у актина безраздично употребљава гез 
Ппрегаћог. Још се једном називље српски владалац 
1362 јула 3 шпрегабог.") 





') Гласник ХП, стр. 5 н 6. 

3) у овоме се акту говори о госпођи Клиссе, коју наг 
СотаЊеква (кнегиња) сшт геде (Душан) (гајгв 5џ0 = са краљем 
том својим. |Њ, стр. 19. 

3) фр, стр. 28. 

5 1. 35, 37, 38. 

У Њ. 40. 

%) За то је правично мњење Качанонског да се у актим 
титуле употребљанају безразанчно по навици Вад ШП. стр. 21 
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да долази на ред акт мљетачки, који је зажутио 
чаши воде и постао греховно „претиваније“ за 
штев свет, у питању о смрти цара Уроша, на ние, 
и акт од 18 сештембра 1369 год. за правилно ра- 
з кога, не треба на на минуту изгубити 
а, да се в Вукашин називао цдрњ, као 
» тврди један новац и белешка у г. Ду- 
Па и овај мљетачњи акт такве је природе, да или 
доказује ништа или баш на против, доказује, да 
владао Вукашин. 1369 год. 18 септенбра држало 
ачко вбће седницу по томе случају, што је дошло 
зе посланство Шпрегађог-а Шавсјав као и послан- 
да Котора, а при крају истог протокола вели 
атити посланике герв Базејае еђ Сафаппогши т.ј. 
Расије п Которске са лепим речна (еп ршегав 
а већници нађоше за добро у интересу мљетачкон, 
ур ни по што не падне у руке Ђурђа: „јер то би 
"до на највећу штету наших (мљетачких) трговаца“, 
г трговачки саобраћај из Котора пренео у Дубов- 
истога дана и одлуче, а доцније допуне настав- 
оне цосланику, да измири Которане и Ђурђа, 80 
краљу нема ни спомена. 
свега овога излази двоје: 
Онај секретар, који је водио протовол, по уоби- 
начину, не разбирајући добро ствар а знајући да 
а рашког владаоца нмператор и записао, да је до- 
данство императора рашког, али кад је ствар об- 
, кад се свршио претрес ствари, кад је ту било 
во и од града Котора, ког су желиле Мљетке 
својим рукама, а Которани опет, да 68 се изба- 
Балшића, били прибегли под окриље и заштиту 
ову, секретар је при крају и записао праву ње- 
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гову титуду гех == краљ, а његово посланство испра- 
тили само с лепим речма. 

2) Мљетачко вбће пошље посланство да измири Ђурђа. 
и Которане, а о цару, па ни о краљу више нема ни спо- 
мена, што не би ни могло бити, да је био жив импера- 
тор Урош, чији је и био град Котор. Ако је Стради- 
инр био род Вукашину, Ђурађ му није био ништа, већ 
налази у љубави и савезу с Дубровником, који опет стоји 
у Љубави и савезу с кнезом Лазаром и са Угрима, па су 
како Ђурађ тако и кнез Лазар непријатељи. Николе Ал- 
томанића заштићсника краља-Вукашвановог,') Докле је Ву- 
вашин водио борбу « противницима, Ђурађ је „заузимао 
окодне земље“, па кидисао и на. Котор. 

И тако овај мљетачки акт ништа не вреди у дока- 
зивању о смрти Урошевој. 

да потврду, да се из годе речи ппрегафог и гех 
неда ништа изводити, ја ћу напоменути и навести титулу 
„кнеза“ Лазара, по мљетачким актима, што ће још боље 
ову ствар расветлити. 

У актина: 

Године 1382 априла 29, 
, „ јула 25, 

– » 1383 марта 26, 
| , „ _ октобра 5, 
|: » 1384 декембра 23, | 


~ 





1) Гласник ХШХ, стр. 185 веди за Балшиће Чедомиљ Мијатовић, 

А да «они нису пристајади ни уз једну од две нелике партије, које су 

3 , се бориле за власт, и од којих је једној вођ био Лазар, а другој Ву- 

= кашин. Не могући их добити за пријатеље и савезнике, ни један од 
) тих вођа није желео ни да их за непријатеље има.... 

Најстарији... . Страшимир, имао је за жену, по другом 

1. браку. Милицу кћер Вукашинону. Али то није повело ни једног Баа- 

У шића ни на Крушевац противу Лазара, ни на Марицу противу Турака. 

| На протин, почем је било изгледа да к својој земљи придобију још 

који комад Захумља.... Балшићи ступе у савез с Дубровником и т. Д. 
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Тодвне 1385 јуна 2, 


» » _ октобра 5, 

» „ марта 22, 

» 13888 ноја 3, 

» » апрвла 29, свуда га у овви 


ка пашу гех. 
Године пак 1389, јула 28, после косовске битке, 
Мљечаћи посланство судтану Бајазиту, и у томе 
' авту пишу праву Лазареву татулу, називљући га: 
ев Талат Т. ј. кнез Лазар. На место тога, дакле, 
' непознатих изводино познате завључке, чега бати 
(ве и не може, боље је да се запитано: шта значе у 
зичкон животу ове титуле 


ш. 


Немања вели: „Нс-конн сњтворн Бог неко н хемло 
дввкм.... н постави сен царе, дроугне кнеље.... 
љ.... охтерњди Грке — улрљми, д ОХгре — 
вмн.... а нашнмњ прадвдошњ но нашнић ДЕДОМ 
аокоџ хеммо н постаен ме ВЕЛННиМБ ЖВПаНОШћ 
ап оставнхћ на прастол мосмњћ.... ЛОџБњЕЊНаАГО 
на Стефана велнега жвпана н севастокра- 
1').... дета кир Алекста (11) цара грчкога. 
Велики жупанисевастократор Стеван тодине 
овако се подписује: „Стефањњ, по вожне милости 
оханн прљен крадљ вљсе срњбскне хемле, Дно- 


" Моп. Вегђ, М. стр. 4. — Ови титулу севастократор уста- 


за пасљедника пар Алексије (1 Комнен. Доцније пасљел- 
побије назив — деспот; а тек Андроник старији пазоге на- 


ника [свога сипа Михаила) «млади цар" с том разликом, што 
љодник није потписивао црвеним мастилом и што на њего- 
овељама нема године, месеца и датума. Овим се разликовао 
ајући цар од насљедника цара. 


гласник ихту 1 
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о вантне, Траканне, Далмацве н Жахмљмње с првЕњулмо- 


БМЕНБНИШЊ ми синомђ Радослаквомњ, по сожне мнло- 
сти, намвствннкомњ ин.... 

Бунтом су дошли на престо: мралљ Кладисалвњ; Краљ 
ОМрошњ Храпрвн; краљ Драгутин, а крдљњ Милутин до- 
шао је на престо „вољом читаве земље“ с уговором: да 
да, после његове смрти насљеди престо Драгутинов син 
Владислав легитимни син и насљедник Дра- 
гутинов. 

Тек по доласњу на престо „вољом српске вла- 
стеле“ — Дечанскога, први пут овај веди: КеНудаињ 
енхњ на престо у један“) дан са сином монм Душаном 
младим краљев. И тако је Дечански прави стари 
владајући краљ, а титула насљедникова је: „Млади 
Кра.“ – 
Душан збацив оца с престола и прогласив се краљем 
на Малу Госпођу“) 1881, како није имао законитог насљед- 
ника. јер још није имао деце, веди у повељи: „.... вето 
же Бо наволн кралавствокатн после") мене у земљи срп- 
кој или Смнћ мом ндн Братђ мон нлн кто од соу- 
родникњ монж.....“ Кад не би био у нади, да ће до- 
бити сина, он би објавио по имену насљедника. Кад је 
Душан постао „царем српским, грчким и запад- 
ним странам“ са благочастивом августијом кира Јеле- 
ном, он је прогласио насљедником свога сина Уроша на- 
звавши га: „Благовврни кралљ ОХрошњ“ — онако исто 


као што је урадио венчавајући се на престо његов отад 


Дечански. 
Кад се Урош венчао на царство он није могао про- 
гласити насљедника, јер због младости још није имао п0- 


') Моп Вегр. 83 и 90... љета 1321, јан. 6, на Богојављење. 
2) Ондашње 1332 год. 
3) ф. стр. 116. 
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, па је „ебфуњдањињ“ и премлнуо. Ко је мог 
в насљедник! Душан, кад није имао сина, ве 
ин, или мој брат иди мој сродник. Значи, да, 
) насљедства стајала и за врене Уроша. Душе 
у своме царству византијску чиновничку је 
туде, које у Србији с временом поставу ти1 
ачке. Чинови су ашли овим редом: велики ' 
ви савга; велики восвода; велика се 
тор;.... кесарђ.... ДЕСПОТЊ и насљедн. 
ла — краљ. ' 
Ведика телннкћ то је највећа српска чин 
; кљевим је био н. пр. потомак Вуканов Бр 
овој чиновној градацији био је највећи чин де 
х до насљедника краља. Ето за што имају с 
те вредности речи копривничвота „житија“ кс 
г Урош дао Вукашину „сан деспота“, ка 
зграду називала браћа царева, и даље реча: , 
чтакметк") кего.“ По што је Вукатан „сњрнној 
та с престола, он (Вукашин) „на се вњулдг 
крлменљства срљењскато“ т. ј. постао вла, 
чи владалац, па се и потписује: вљ Хрнс 
Србљем, Грком п западним странаана сћ пр 
њом краљевства ми краљицом ЖавнОМњ и са 
теннвшњ и т. д. сином краљем Марком т.ј. 
« престола, 

Да је Урош владајући цар над Србима, 
тадним странама у једно исто време кад и ] 





1) Рејабех. НЕи. Вогђ. рар. 299 Овако бележи он оз 
жом језику:.... зс ргассјрие Упсавјаив, но Нсе! : 
(ае Ффепнаје, е! плох сПат геан Вегљиве, Еотапјаса« 
, оввег ле. 





Глагол наших љетописа, пострадао, у извори 
ум језику стоји: рег!а!( од регдо · губити, погу 


ума, 


фозеуатжт ит 


сарма ог сат 


“- 


о 
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то је таква једна аномалија о којој не може бити речен 
ви једне једине речи. 

Најпре је, дакле, над српским, грчким и западни! 
странама био владајући цар Урош. Његово су царств 
поделили Лазар и Вукашин, па је Вукашин био владајућ 
Ераљ на земљана српским, грчким и западним, а кнез ј' 
Лазар владајући кнез Подунавља, али је Вукашин вла 
дадац Србљен, Грком н западним странам. 

Радв ујашњења ондашњег стања ствари, да би и нај 
обичвија човек могао схватити ондашње односе, ја ћу овд 
навести два монолога поцрпљена из верних и сопствено 
ручних њахних докумената. 


Два монолога. 


— „Адљ влаговврни, по божијој милости самодрњ 
љњућ ксете срљењскине темме кнедњ Лахарњ.“ Да саи с 
тако звао потврђују моји сопственоручни потписи на по 
вељама ;') потврђује сведочба мога зета Вањка;“) потрђуј 
патријарх Сипрадон.") Да су ми Турци главу одсекли н 
Косову потврђује моја супруга и моји синови, кад су 139: 
год. учинили уговор с нгуманом навастира св. Пантелен 
мона, да ми се прави „помењњ“, у дан мога „оусккнове 
нед.“ Међу тим један љетовничар вели: „15 јуна прв 
стави се.... кнедљ Љадарњ“, а други каже, да са: 
постао кнезом због „кнегиње“ Милице“, а у ствари нит 
сам се „пркставно“, нити сам због Милице постао кнез 
По заповести крвника моје отаџбине Бајазита нени је од 
сечена глава, а кнезом сам постао овако: Кад цар Душа 


1) Мол. Вељ, 194, 205 и т. А. 
3) Там, сар. 207. 

У Там. 212, 213 им 213. 

1, Гап. Шаф. 60 и 61. 
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те 30.000 коњаника и 50.000 пешака да казни б6о- 
та бана Котрожана — тога угарског присталицу, ја 
з у томе рату одликовао, и мени, катунару ВизНИЧ- 
! косорачком цар даде освојену Босну") и учи- 
нввнезом Подунавља. По смрти цара Душана, кад 
брат Санита покрете војску противу новога цара, 
свновца Уроша, по заповести цара, Вукашин с Гором 
ми Воихном прогнаше Синишу, па они задржаше у 
а заузете земље, као што је урадила н царица Јелена, 
сродише Вонхна и Угљеша и заграбвше у своје руке 
3 земље“, а Вукашин доби „сан деспотске тести“, и 
вати у своје руке подарене ми царем Душаном земље. 
иви Алтоман“) нападе на које зежље, да и њих при- 
па сам морао устати противу таквог насиља. Тодине 
—8 ја га позва на суд царев. Обојица предстасмо пред 
' царево даце. Ту се преј царем тужисмо. Цар се 
о да нас измири, али ја несам могао пристати на мир 
ују штету, а Алтоман опет вије хтео одустати, док 
тграби део мојих земаља. Пар Урош наљути се на нас 
ојацу и у љутини рече: „идите м чините један дру- 
тто можете више зла!“ Алтоман удари на мене с вој- 
( порази не, То му вије бидо доста, него ме хтеде 
г. Нађох се на јуначкој невољи. Нигде заштите од 
пика. Ја пређох у Угарску, стуших у договор с баном 
ом Горјансњим, дадох му своју кћер и обећах ну 
та је од мене тражно, само да ми помогне у борби 
ву мога душмана. Он ми даде у помоћ војску, те 
тод. поразих и погубих Алтомана. Ето за што сом 





) Арп 4! Ваџо. Глесагћ, Успеа. 1605. раш. 57. 


| Пејачевић овде замишља Вукашина, тто не можо бити, јер 
, протипвика Лазар убио. Можс бити разговора о Бранку сину 
овом. Драгашенић је мњења. да је то Алтоман. То мњење усва- 
лме објашњалам борбу „Лазарспу са Алгомапопим сином Николом. 
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постао „човеЕ") унгарскога краља“, који се 
стова мном и отвори рат с царем Урошем (1859), а 
побеђен и оде одкуд је и дошао. Званичне моје о 
према цару н земљи сукобише се са моралном об 
шрежа угарскоже краљу, а „вавџарање Вукашинс 
тежња да седне на српски царски престо, примора 
се осназим и створим себи државу. Ето за што сам 

можне неке“ ставио под своје „мозк“ у Поду 
која су доцније устали противу мога сина и „т. 
хоџ (с њиме) равенљство.“ Нови владалац Хум: 
слав брат Алтоманов а шурак Урошев завади се 
бровчанина, 8 ја се опет удружих с њима, да сатрен 
и њихнога врага. Вукашин доби и краљевску титу. 
„бриву“ дара са царства. Цар затражи од мене п 
На место да помажем „збаченоме“ цару, ја сан хт 
равнати сесВукашином, али од Унгара неса! 
узети ва себе титулу краљевску, јер сам био „чов 
гарскога“ краља. Противу Вукашина били су сви 

који другови, па кад он сатари цара и венча се Е 
је се ушнем, да њега сатарим и да на место Нена 
сподаре Хребељани, али ме срећа изневери и ја по 
своју главу на Косову. Фа нашу такву радњу ЕР 
саможивна тежња Вукашвнова. То је све, што могу 
у своје оправдање, а из тога су дошле све оне пој 
и радње, о којима несам био у стању изрећи, на 1 
испасти. Као Србин живот сам жртвовао и крв свој 
дио за српску земљу и за свете цркве, што несу у 
ина господа српска, као што су Страцимир и Ђурађ и 
рашва господа. Може бити да би успео да одбрани! 
ски народ, али сам ја имао само „еднноџ тестње 
ства Урошева, па она није била кадра 
дати око, што су биле кадре обе „чести. 


') Вид. Валапија. 
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— У тоне н лежи поглавити узров пропасти што сте 
ви распарчали царевину, па ни једна „чест“ није била ка- 
дра азвршити она и онаква дела, каква је била у стању 
извршити читава царевина. Па кад је то тако, онда да. 
чујено разлоге и онога Србина, који је докопао другу 
„тесњ“ Урошева царства, а тако исто жртвовао живот 
и рв пролио за српску зежљу, али је није очувао. За што 
си дакле Вукашине и ти докопао другу „тестњ“ Урошеве 
царевине и на шта си ишао 

— „Мањи Христа вогд влаговкрнн Блакашнне крда 
љеман срњењскон н Гракемњ и хападнимљ странашње у) Ху. 
тљанин и хаљмскн бан и властедин од стотине лета, — 
ову титулу несан украо, него ни је дао цар ОКрошњ, 
а ви знате да се дарска реч не пориче. О Душаном сам 
извршно преврат, па сам њега венчао“) и сина му крстио. 
За то сам в уживао милост и поверење царево. Доглав- 
ници цара Душана: царев шурак воргљ, кесар Вовахна, 
Брајко, Радослав (Хлапен) и Бранко Расиславићи, Тома 
и брат му Вопслав синови Воихнини; Милош и брат ну 
Радослав Леденићи; Братко и Обрад Чедниковићи; Бранко 
син Младенов; Мирко; мој брат Угљеша и ја Вукашан“) 
и неки друга. Кад је силни Душан „акоже неподовмењ“ 
створио од краљевства — царство, а од архијепископије 
патријаршију, — нас је обдарио, наградио“) и уз- 
внско, па је вајхрабријима или љубимцима и сродницима 
дао земље у „државе“ да управљано и бранимо царевину. 
Своме зету и љубинцу Дејану, дар је дао површље реке 
Струне и чин севастократора; над земљама од Сереза до 
Вардара поставио је Холиверића Богдана, а над земљама 





') Моп, Вегђ. стр. 180. 

3) Њега Душан у песмама називље (кумом.е 
3) Маугоогћ, 265. 

%, Моп, Вегђ, М. стр. 147, 143, 144 и 145. 


ве 
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овчепољеким — његовога брата деспота Ивана. Кн 
зару и Вуву Бранковоме предао је подунавске земљ 
пану Николи дао је Тривалу и Костур, а над Етоли 
ставио је Прељуба не пазећи ва то, што су га онако 
поразили Турци код ОтеФаније. Бранка је постав 
Охридом и Пелагонијом. Хум је предао Вонихни, 4 
своне брату Сивиши, Мога брата Угљешу постави 
покраннама Сореза, а мени је дао под управу десну 
средњег Вардара са Прилппом н да будем царев 
маршал.“ Над мањим покраннама поставио је мање 
шине. Уроша сина Бар насљедника прогласио јекр 

При сирти, од свију вас вејвода, јер сио с њи! 
у походу, увео је највећу заклетву, да ћемо бити 
његовоме насљеднику цару Урошу, а мени је наруче 
ство, да га у цедпви очувам и предадем двајестс 
њену цару. Противу тога царевог аманета први ј 
дарев брат Синиша; ми га поразимо, он се поврати 
валу, одпадне од царства и назове се цар Симеун 
лог. Царица Јелена у Серезу почне руковати пол 
по своме нахођењу не покоравајући се цару, а на 
завади се кпез Лазар с Алтоманом. Обојица дођу на 
цару, који није био узлржљив на језику. Кад њих н 
тао помирити, он им каже, да се торњају до ђаво. 
воде борбе. Алтоман надбије Лазара, који потајно 
Дунаво, па постане „човек угарскога краља 
бвје пожоћ, порази и убије Алтомана, заузне Подунав 
вавал угарски. Он је други одпао од царства и у; 
се с Угрима, а уљто ва ОМгрехњ оуспатн хотваше 
дно от ваддмуљствокављшнихе н ОМгромљ главоу пр 
вљ своге господњство постижеч') Ми одбијемо Угре 
тод.), али кнез Лазар задржа заузете покранне, Н 





') Гласник ЕХП, стр. 268. Речи цара Бајазита сину 4 
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остала господа несу смела изостати у приграбљавању 
ља, као што су три брата зетска, братанци царвце Је- 
: Страцинир, Георг и Балса; Угљеша и Вонхва при- 
в „грчке земље“, Дејановићи опст захвате Струму и 
оравље, а мени остане Приштина, Првзрен, Скопље и 
дип, па не пазећи на решење призренскота збора, богме 
уам ногао упустити из руку како земље тако ви управу 
тва. Цар ме учини деспотом, а доцније ни даде и ти- 
" краља, И цар Урош, од доласка царице Једоне у 
к Матеја, почне радити противу мене и устане с вој- 
. Ја поразах његову војску и ухватих цара, па га ста- 
на сптурно место у замак чепиговски, да му се не би 
год зло десило и да што год не предузме противу 
тва. Тада су „дворски људи“ јавили Дубровча- 
„дацар Урош нијеу власти себе самога“, 
да је у власти мојој, због чега се Дубровчани и под- 
ше угарскоже краљу. У то време т.ј. ХП-те године 
“ царовања, Урош је утекао из замка Чепитова или 
. Гору, да се, попринеру својих предака по- 
уђери, иди је отишао својој матери, иди у Дубров- 
Онамо није шриспео, а и матери није отишао, морао 
увинути негде у огранцима Шаре-планине, јер тамо 
много грабљивих зверова. Код Сушице је у мојој др- 
1 село М'лчиште, а с оне страно Шар-нланине, на- 
се село „Говорљиво.“ 'Тражисмо цара на све 
не: сласмо пославике у Св. Гору н у Дубровник, али 
"где не нађосмо. У мојој држави није се питта гово- 
; нето је владало матанне као гробна тишина, а из- 
ње мното се што-шта говорило. Како сам ја један 
оснознао да га је носталон ласе неће више 
увити, да не би српска државапроџала, има- 
титулу краља, ја се и венчах на краљевство н по- 
ух краљ и господин земаља српских, грчкихи 
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западним повравнима. Као заБонитоме српскоме 
краљу, по сили и снази закона: „ПотЕерњждати хаконе и 
хрнсоввле“, дођоше ми Дубровчани да им потврдим при- 
вилегије добивене од мојих предходника краљева и ца- 
рева, јер ми је Бог даровао „Таковљне дарм он крамевљстев 
ми н поставно ме господина демли срњељскон н Гркошњ 
в западним стрлнамћ.) Пар Стеван 1847 године овако 
се подписао: (Фтеванљ Ењ Христа Бога БЛАГОВБрНМ афњ 
Сремешњ н Гркемљ н хападнон страше") па сам се и ја 
тако исто подписао. Дар Урош је писао у хрисовуљи 
овако: 

„По пенуретенњномв мнлосфњдно 1 уловвкомовтно 
владикн мокго слаткаго мн Христа“ и т. д. Ца самија 
тако исто писао: “") 

„По ненхретењнома 'инлосрњдно Но удовзкомовто “) 
владнкн мешего слаткаго мн Хрнста“ и т. д. 

Раздика је у томе, што је он своју повељу писао 
1365, а ја опет моју 1870 год. да то сам онако исто као 
и Немање „бр првкљумовменномћ крдамевљства мн крали- 
цомљ кир Аавномњ и т. д. и потврдно „хжаконе 8 хрн- 
совале преждав крамекљства ми Бнеших крадњи уд фр. 
А то је доказ да 1370 није било у животу цара, него 
сам ја Вукашин био венчани и законити цар српски, грчки 
и западних земаља. да то се нико други у то време и 
није смео подпасивату Браљем осим мене и мога насљед- 
вика сина Марка, јер венчавајући се на краљевство, венчао 
сам за младога краља и мога „непослушног“ сина Марка, 
који је одрастао у двору Немања, па је п био одан тој 
остарелој и изанђалој династији. 


') Моп, Вегђ. 179, 180 и 181. 
2) Гласник ХУП, стр. 988. 

3) Моп, Вегђ. стр. 171. 

| Онпамо егр. 179. 
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Мико није рекао, ша богме није 
1 цара Уроша убио, јер би му о; 
, за то је код моје задужбине М' 
ан домашаја моје власти говорил 
зетина свашта говори. 

Јна мермерна плоча“) с двоглаве 
тинса покрива нечије знамените ( 
ли су то остатци, то не зна нико, 
Сниже те плоче запис тврда, да 
ни остатци, 

Онамо иза села Говорљивог нешто 
и с царицом Јеленом у занку Ма 
оставити некакве записе о ономе 
На несто да истражујем, шта се 
договору с осталима кренуо вој 
У вз Европе. Да сам ја Турке пора 
ав би моји потомци носили српсЕ; 
за које сам ја погинуо и крв про, 
а раја. Па и на Марици ја не бих 
цар Урош хтео дати жира: за 
зави царством, а по смрти кад с: 
в „свиптро и државу“ непрестав 
на сну тако и на јави, нутио ни 
у очи, те несам могао добро разгле 


) Коју је пронашао Јастребов у цркви св 
укашиновој, из које је донесен у наш му: 
атпис краља Вукашина. 
) У једној србуљи, коју ми је показа» г. 
», да је на реци Марици погинуо „јдрћ 
!ћ божи био, како би .5. хиљада пораз 
Р'окзва Не. де Гот. об, 1, 161; ' 
гбрпапје, ауап! сар:б ја сопћапсе 4'Ош 
7 гор фе Вазвје еб сопипепсан двја а Њ 
прега]. Одкуда је Вукашин био у сродс 
Немањаћ Наши хроничари веле. да је 


332 РАСПРАВА О ЦАРУ УРОШУ 


Ја сам моју патриотску дужност извршио и живот жрл 
вовао за свој род и за православну — грчку веру. А јеса 
ди ја крив, што светина није хтела гледати владалачк 
круву на мојој глави само за то, што је била навикла гле 
дати је на главама куће Немањине! Зар је крив наји) 
дрији Кантакузен, што светина није хтела гледати цај 
сву круну на његовој глави, него ју волела гледати Е 
тлави глупог и неспособнога Палеолога, који је царевив 
упропастно 4 

То је све! 

— Није. Да наве, ено сувременике. 


Сувременик маричке битке, частни старац 'Исан 
вели, да је маричка батка била 6879 г. од створењ 
а љетовничари и старија и млађи тврде, да је та бите 
била месеца септембра. Тако исто тврде и турсњи извор) 
да је та битка била нашега месеца септембра. Јасно ј 
да је маричка битка била, по данашњем рачунању (годин: 
26 септ. 1370 год. Исаија ма да је био на страни Угљеп 
и Њакашина због црквеног раскола у земљи, ипак се ! 
његових речи ноже извести, да је Вукашин убилац цај 
Уроша, јер он вели за Угљешу и Вљкашнна: „не со 
днвњше, Шако гневоу Божно никљтоже моштвњњ протовс 
стати, Тахв (Гурке) не ндгнаше, нњ слмв От нихњ 0у6! 
шеми Бњише.“ На њих, дакле, и баца кривицу Исаија : 
пропаст српске државе. По смрти Вукашина владала с 
„краљ“ Марко у земљама Вукашиновим: Лазару 
дунављу ; Угљешица у Сберезу; Твртко у Босни; Ба. 





«чеда.» Знамо Синиту, знамо Дејана царска зета. Пејачевић вели, 
је Душан имао дрс сестре: Једачу и Теодору. Јесу ли опе сест 
Аушапу и по оцу м но мајцир Једна је Душанова сестра била 
Асјапом : друга је била госиођа Клисе. 
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седмом кољену, а да се није било угасило, наравно , 
по жаричкој битци и било вожда у српској царевве 

Тако је то било у ствари. Тако су ту ствар : 
и схватали сви српеки нараштаји кроз пет стотина го 
Међу тин појавило се једно мњење, које иде на то, Д 
важе, да Вукашин не сано да није убио Уроша, негс 
да је Урош наджавио Вукашина. 

— То се може и доказивати: Вукашин је по 
ва негдаву бој бијући с Турцима, да их протера 1 
мора. У ствара било је незналица и поштењака, 60, 
поверовали, да је цара Уроша нестало у планини, па 
вишта ви записали. Било је таквих, који су чули, , 
„цафњ“ на Марици погинуо, па су неки додали име: 
кашнињ, а други су метули према вародној песми , 
ОХрошњ 1371 године“, па је и изашло, да је цар : 
унро после Вукашина; било је таквих, који не по 
дебро писмена — бројеве, ша је у тим бројевима че 
збрка како смо видели у љетописана. Каквог је која 
тописца читао или преџисивао, онакве је и погрешке 
сио, али је код свију њих тај смисао, па били млађи 
старији, да је Вукашин убио Уроша и да је за то 
вазвио Вукашина у битца на Марици. То је и навело 
дољубивога Пејачевића да каже: да је Вукашин убио 
Уроша 1371 године, а да је Вукашин погинуо на Ма 
1873") године. Па кад Пејачевић може подбну ствај 
казиватв: онда се може доказивати, да Вукашин | 
убио цара Уроша. Ето како се појавила мисао, да с 
брише једна љага из наше историје и да се доказује 

— Шта 

— Да Вукашин није убио цара Уроша. 


') рар. 320. На стр. 317. налази се онај напод г. Ковач 
о писму папе Урбаца кћери ваашкога појволс Алсксандра, Каврг 
се сиљшње „Апећат. ешјолш бегуће.... 
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— То се може доказати, али хоће ли се тиме об- 
знити ондашња српска историја 

— За што не; Вувашин није убио цара Уроша.... 

— А шта му је урадио 

— Није ништа. 

— Од ништа не може постати ишта, А овде из 
врде дубровачких привилегија, ми видимо Вукашина, 
је он владајући краљ над српскли земљама. 
ан Урош био владајући царипренпосле смрти 
кашиновећ 

— Бад је био жив, наравно, јесте. 

— Дакле, до снрти Вукашивове био је цар Урош 
в, а док је он био жив, дотле живи и царство... 
зашин погануо, цар Урош живи, пагдеје, вудсе 
до српско царство Кад, гден како га не 
де% Било је ту и сувишо много крвних душиана Ву- 
зових, а било и праврженика цар-Урошевих, 
вад видеше мртву лешину Вукашинову, за што не 
аше и не обноваше царевинуч Исавја каже правце да 
томе времену, вад је Вукашин погинуо, било изумжрло 
ме српске господе у седмом колену. Па и иначе: про- 
до је 148 године, кад се први пут отпевало у Жичи: 
нога афта 1. краљу“, и како један издане, дргоме опет 
ају „многа љета“ иди краће: „умрокраљ— живио 
аљ!“= Кад је умро цар Душан, одмах се зачуло: „њи- 
» цар Урош!“ па кад је издануо Вукашин, за што се 
зачу: „живио цару“ 

Кад је потврђивао Дубровчанина повеље Вука- 
н ни кад је краљевао, где је био „цар Урош“ 
пан не сме оца да пусти слободна, него га шаље у за- 
јење, а да се за краља Вукашина шета у слободи цар 
ош — то се не да ни замислита. 


~. 
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Таквог појава у свету није било, нити ноже бит) 
мањ да смо ми Срби рођени под некаквом таквом звездоћ 
под којом се више није нико родио, па имамо живе 
„цара“ и „краља“, а тако смо несрећни, да неман 
царства, а амамо краљевство; погинуо „краљ“, 
остао цар, а ми опет немамо царства. Канда га одне 
вијор у небеса. То је право чудо! . 

— То је проста ствар: унро Урош и нестало царствг 

— Баш је у томе чвор: Урош цар живи, а цар 
ства нема. Како то може ди буде% 


— То није никакво чудо. Ја ћу вам напоменути пре 
нер, који надичи на тај. Налали на беднога Вањка син 
Бранковог и Витославиног: „издајник, издајнике!“ У самс 
ствари он је био врло мудар и паметан човек. Да је ра 
ђено овако, како је он хтео, камо ти наше лепе среће 
Он је хтео да се покорино Турцима, па би било.... 

На ово се заори снех: било би оно, што је и дотас 


— Ја сан па реду. Оно") горе није накакво чудо 
У нашој историји има ни већих чуда. Ђурађ, син Вуког 
„Смедеревац“, а његово благочастиво и христољубив 
подружије — проклета Јорина — били су на свом 
месту. Ђураћ је био човек мудар, зрео; постао је де 
спот кад му је било 62 године; руковао је деспотовинох 
био је највећи српски дипломата и најмудрија глава. И 
корена преокренуо је српењу политаку. Одбацио ону по 
литику, које се држао његов ујак Стефан по упутству Ба 
јазита. Ботне тежно је да постане угарски палатин, П. 


') Види Ђурађ Бранковић г, Мијатовића. 
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! што га несу избрали за угарској 
је сирома да предводи турску војсе 
земље и противу свога рођеног ујаб 
да се довија ако би постао деср 
Угрима Београд у разнену за спе 
а што више задобије вароши и( 
'уравао се човек нарачун св: 
што угодније и господсвиј 
а су ну одсекли два прста на руц 
бала, јер су му они предлагали 
ова би политика била крунисана ба 
цима, али глупа светина дозове Тур 
ад Смедерево, тако земљу и градо 
ца почиње се од Косова, кад оно на 
уш јурну у турсви стан, па Мурату 
гаде му петом за вилице, што да на 
а назвали издајником, да се пошуњи 
жива у рубу и шутао.... 
ли овде разговор о историји ин 
(св води разговор о тоне, шта би 6 
ово су историјска Факта. 
е, 
) ово: 
Вукашин није убио цара Уроша. 
зранвов није издао кнеза Лазара на 
ш Обилић био је усијана глава. 
ђ „Смедеревац“ био је највећи ди 


јро. Кад враљ Вукашин није „сбрн 
, Уроша, од куда то, да „Браљ“ 
0)“ се ви жив не показује, него сен 
» не тиче царствој Може ли то би 
' Је ди био жив, 

у 
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Кад Вук вије издао, за што оте од Лазарева сина 
Стевана подовину његове државе! 

Кад је Обилић урадио луду ствар: онда шта је Ко- 
клес! Шта је Вељко а шта ли је опет Кориолан и Ан- 
дрејаш, који с непријатељима иду противу своје рођене 
отаџбине % Шта је онај, који се бори противу непријатеља 
своје отачбине, а шта је онај, који с непријатељима на- 
пада на своју отачбину ' 

Кад је 'Бурђа Смедеревца радња увиђавна и мудра, 
камо плодова за народ од те његове мудре државничке 
политике ' 

Кавкви су резудтати радње њихнеј! 

.Од цара Уроша — нестало царства. 

Од краља Вукашина нестало краљевства, 

Од кнеза Лазара нестало самосталности, 

Од Ђурђа Снедеревца његови поданици 
постали турска раја. | 

Ко је крив за такве резултате ' 


Тако огроман историјски Факт, од кога се променила 
судбина читавога српскога царства, Као што је на- 
силна промена династије славних Немања и убијство дара 
Уроша, мора се подударати са свима осталим Фактима и 
догађајима; мора нам разјаснити и до очевидности учи- 
нити јасним све појаве ондашње са свима њихним узро- 
дима и посљедицама, па је тек онда то историјски ФаБТ. 
„Сринуће и убијство“ цара Уроша Вукашином, 0д- 
говара свима сувременни догађајима са узроцимаи 
посљедицама; одговара сувременим сведоџбама 
и резултатима у царевини. 

Сада замислимо да цар Урош није ни сри- 
нут ни убијен, јер сви су у томе сложни, а и Уро- 
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асовуље тврде, да су га сви признали за цара и 
даровао. Па шта му би) Где се дедећ Од куд 
завлада Урошевом царевинону Кад је завладвоћ 

в Урошу Где живљаше Како преста да царујећ 

се одметуше од њега владаоци! Шта се то до- 

у на место њега, Вукашин потврђује дубровачке 

це по „образу“ царева, који су пре њега царо- 

ајте, господо, одговора на сва питања. Ми знамо 

к староставних књига и како је Боји краљ или 

ио и ако умро и где је сарањен; то исто из 

ароставних вњига знамо и за цара Уроша према 

и убијству. 
то се „несринуће и неубијство“ не поду- 

8 одговара ни узроцима, ни догађајима, ни посље- 
кавве су настале, ад, дакле, није ни „еринут 

н“, онда у чему је смисао ондашњег догађаја% 

зав — „краљ“ — влада. Краљ — гине; цар 

драв, а царства нема. Шта је тод За што про- 
гско царство 

Има забедежено, „да се „првставво“ 1371 године, 
забележено да се пркставно и 1372 године. Има 
но, да је Немања унук Константина цара; виа 

зно, да је косовска битка била 1890 године; има 

уво сијасет божи којекаквих неистина, и Бо би их 


о је и пре и онда, а има сада и биће до века 
залица тако М лажних сведока, али овде није пи- 
њима, него је питање: 

а и како казују способни и безпрекорни сувреме- 
зчевидци! Шта и како о томе казују ондашњи 
јемни, способви, —- људи књижевни и зналци 0н- 
стања ствари, Као што су: настављач Данила, 
тарац Исашја и писац „житија и житедства кра- 

22 
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љева и царева српских, који по ком или водвко царст 
вли шта се вели у запису манастира Зерзе кад несио 
раја ни турска ни аустро-угарскач Ми смо их навс 
ову главу да завршимо речна: 

Архијепископи, патријарси, матрополити, епи« 
архинандрити, игумани, калуђери, протопопи, свешт 
и вњењ црквени Блир и синклит били су научен с 
средњевековни сталеж и заузимали на државном с 
прво место до враља или до цара. Тај сталеж пис 
преводио и учво Србе књизи; писао житија, запис 
дитве, календаре и т. д. Свештенство је владаоце Б 
вало, венчавало, крунисавало, веловедало, причешћ 
и опевало; оно је знало њихне грехове, па је он 
знало на коне је царство. Оно је писало уговоре 
шило удоте посланичке; оно је знало не сано влада 
нето је знало и грехове злочинаца и убилаца. О 
увршћивало у календар српске сваце и мученике и 
њавало ни каноне, службу и писадо њихна житија, 
је верно записало вако добра, тако и зла њихва 
Оно је записало да је Вукан гнао свога брата; оно, 
писало да је Ненања истребио законопреступну браћу 
је записало, да је Вавдислав „разбојнички“ заузео с 
престо; оно је записало да је Драгутин прогнао с 
стола свота рођенога ода; да је Милутин осдепио с 
да је Дечански постигао „конунноџ отљ смил свокго 
тана) смфњтио моутеннусљкого“, оно је записадо да ј 
катин убио Уроша и за то пострадао у боју на реце 
раци; оно је зацисало да је Лазар син Ђурђев от 
своју рођену мајку „проклету“ Јерину ит. д. То је 
свештенство записало, да је владао после Душана 
син цар Урош; да су после цара Уроша његово ца 
разграбили Лазар н Вукашин, ша је Вукашин пост. 
на реци Мараци, а Лазар на пољу Косову и Т. д. 
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прогласило цара Уроша свецом и мучеником 
цркви пред олтаром његове свете мошта, где 
а патријарх Пансије. Канонизацију мученика књ 
оша извршило је свештенство с властелом на 
ском. 

вештенство тако племство и народ били су 
ди, веровали су у Бога и знали заповести бо- 
дина, вумирима по сваким подобијама“, па нема 
ад би баш неко а хтео намерно газити закон 
ђати Бога, то свештенство, властела и читав 
а не би хтели такво што ни радити, јер су 
ота и његових заповести. 

„стаје да исправимо нека погрешна навођења 
ња, па ћемо прећи на опис живота дара 


0 
Споредна разјашњења. 


азано је, да се кнез Лазар вазда пазивао само 
нљетачкин') автина називљу га Попов тех 
, њао год што њега, после Вукашина, називљу 
су исто и Вукашина по смрти цара Уроша, у 
"9 год. назвали даром, јер га је Бог поставио 
а деман срњескон н Гркомњ н гападнимњ стра- 
таринском запису т, Дучића вели се, да је пре- 
т. Вукашин „цар“ т.ј. император. ( тога 
тумачење овога мљетачкога акта од 1369 г. 
кота. И како је тај акт од септембра месеца, 
» написан 1368 године. 





ак Х, стр. 68, 69 и 1. А. 
Вегђ. М. стр. 180. 


РА 
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2. О пипвраторици Романије. У Гласни) 
ва стр. 86 има белешка: 

Сопвћап поронв. 

јафо Шт. Ш. 

ХХХУ. 1375—1377. 
Кевропзјо Тасја доште 
Неђвађећће порегафге 
Воштапјав зирег Тасћо 
811 деров. 133. 

Да је на место дотпе овако Фотпав, и да је 
несто 811 — ејпџв, зар би имало смисла, али овако не 
тупавно написано, изглода, или Фалсификат или нешто, 
се апсолутно не тиче српске царице Јелене. Да вид! 

Српску царицу Једену, као своју суграђанку, М 
чићи у актима називљу: Попа Нејепа ппрегафтх (Т 
свик ХТ, стр. 454) или: Попјпа Нејепа лпрегафте 
тевтов (15. 460). Год. 1850 Душан хоће да ратује сој 
пиретиша Жошапве (459). Дечански јанчи за сигур 
мљетачени трговцима 1 Важап до Романије. Н 
дакле, Романија оно исто што и Расија. 

Године 1875 говори о повратку нљетачког послав 
„де рагиђизв') Вотапјае.“ 

Исавја уговарајући с цариградским патријархом о ( 
вућу анатеме са Србије, између осталих услова, патриј 
уговара: мре оукрвпетљ се Срљбдн но грњуљске п 
стране прниоут. 

Кад, дакле, Мљечаћи називљу нашу царицу Једеј 
а Србљи несу владали 1875 г. ни грчким бившим о 
јевам земљана: онда не може бити ни речи, да је 6 
српска царица Јелена — императораца Јелисавета 
нанаје. 





') Гласник ХИ, 65. 
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Истина, Веб Бћејапо осспра Ја шарелог рагђе 41 ] 
, ван тек није заузео Романију, па ви његова ж 
уље носити титулу „царица Романије“, а Фасцику 
ап пороћфалјв јасно тврди, да се наведена беле 
невакље царице романске, али никако српске. 
Аво је веран податаг Константина Николајевић 
зиву ХП на стр. 446: „да се царица Једена сЕ 
као валуђерица Јевгенија 7 нов. 1871 годав 
» да је она умрла на 41 дан после маричке би 
вајући по годинама од створења света). Најпоуз 
писац Исаија вели, „да је њаричка битка била 
од створења света 6879“, а остали наши писци ве 
' то било 26 септембра излази јасно: 

1) Маричка битка била је (по данашњем нашем ра 
) 26 септембра 1370 године; 

2) Царица Јелена умрла је 7 новем. ове исте 1: 
16.") 

Њесененожетицати царица Ромавије 
—1877 год. | 

3. Маричка БИТКА И ИЗМИРЕЊЕ С ДАРИГР 
К ПАТРИЈАРШИЈОМ. — Частви старац Исаија ; 
јелинскаго кеднка, 6 кетеро“ саљњуњнадго абне 
, седморнуљналго вкка свокае жианн свконтаннћ, ки 
оутндо навмкноути мало грњуњскадго камка, да је 
треводити најтеже грчве књиге на српски; тај ( 
Лсанја, кога је препоручио цару Душану архиманд 
није на место себе, живео је у пустињи св. Па 
теником Силвестром „нмље н сљежтника Но споде 





1) Види се, да има смисла причање Паисијево о томе, как 
> Урошево тело „мн К тома приложише плдућ М ридананес, 
маричке битке: »Бошхој Бо се Влаљкашина.« За то је у 
минула царица Елена, јер јој је препукло срце од жалости 
да кости свога сина, па је и преминула на 41 дан посае 
битке. . 


5 мина 
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ника слаженаго н првподовнаго етљца Дтоннсиа (Арео- 
пагита)“ из чега се види, да је почео преводити то дело 
још онда, када оно „мзнде пред благочастивога цара Сте- 
сана“, чијом помоћу и подигве манастир св. Пантеденмова, 
јер се цар „ведиком радошћу развеселио о доласку Исаи- 
ном.“ За себе Душан вели, да је ишао старцу Исаији и 
„сњ велнкинм 8мнменшемњ но метаннемћ кљквпћ нос Е 
гоуљстиково Н пржењумовмениоо царице двгастикио кнра 
(Еленоко“, да изврши његова наређења.) Кад се хтео 
Исавја од трудова одморити, а то је по смрти цара Ду- 
шана, „ЊеЦи ДОБАТН ПОдЕНГОШЕ се завашћу и клеветама“ 
противу њега, због чега се он од њих уклони „мн отиде 
на ападноџо деммо“, у којим странама многа добра дела 
учини; он приведе јединство") у вери екрљстњ светаго 
Уеона.... Почео је преводити Ареопагита „БЊ ДОБРА 
вркмена“, кад је цватило хришћанство и Овета Гора на- 
лик на рај, а свршио вњ завишее вњсвхњ 2БАМХЊ БрЕМенњ 
кад Вукашин и Угљела „несоуднењше, ко гнввој БожИО 
никтоже моштњњ протнвоу статн.... на Мдрици.... 
оџБтенн ваше .... ата 6879 т. ј. 1871 године,“ Каво 
је наричка битка била у петак 26") септембра, а 26 сеп- 
тенбар био је у петак сано 1370 данашње године, то је 
и маричка битка била 1370 године. Житијеписац старца 
Исаије ништа не говори, да је Исвија ишао у Србију, нити 
што говори о томе, да је кнез Лазар сазивао сљеофњ за 
изинрење српске цркве с дарвградском, него просто при- 
поведа, како је била у завади црева српска са цр- 








') Дучић: Отарине хиландарске, 1884, стр. 65. У опште изда- 
њем ове књиге г. Дучић учинио је врао велику услугу нашој исто- 
Ријској књижевности. Све што се говори о Исаији узето је из књиге. 

3) Значи да је био његоп посао оно Угљешино признање цари- 
градске цркве. За то је и био добро: „унаемњ“ цариградски патр-у. 

3) Драгашевића Џасхалија. 26 септембар није био у петак ни 
1371 нити 1369 године, него -само озе 1370 године. 
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грчком, како је Исаија узео Феофана „слаткоре- 
„“, Никодина Грка „моџжа СНАНА БЉ КННГАХБ, СНА- 
оу радоумоџ н словесехњ но отбевтих, н Мнкандрд 
тестра, Па ВњавмШше с собоно доволннад ниже на 
Бо“ оду у Цариград, да свину анатему.) Ове 
увњањмњше .... доволинад на потрекоу“ упућују нас 
те „кторогд“ српскога Саве, где св казује, да је 
" добио од квеза Лазара „доводњнаћ пже на 
евоу.“") Поред овога у житију второга патријарха 
зели се за Исаију, да је отишао из Србије у Св. 
и от тоудоџ 66 КОРАБАЋ 6њаЂХе царствоунштаго 
достиењ, страхњи сам многе прнемњ,“) а у 
ом житију веди се за њега и за Петћ сњ НИМЉ Бра- 
. ннока: 6, оубн мик накше ради потркен, кљ- 
в по сркдв клрвафњ но Бскхћ похватакњше  врљтоше 
за6њ. Првподовнаго же отаца Медио онтн проклети 
Пице немнлостивн Толнко Бнше по всемоџ твлоџ н 
етон гадев шлко н всемоџ телоџ оБагрнтн се крљено. 
Ф, свти Ф скрбн КОЛИКА НН оБратоше тогда.... 
скрби догодише се праведноме, но блага и силни 
свушавајући своје угоднињо нњ свмрљти не прадлет 
њца. Но Ф те напасти Богљ ослободи Медо својом 
јом“) и т, д. И тако ова два извора попуњавају је- 
зугога, ади на у једноме нема, да је кнез Лазар купио . 
» ради измирења с цариградском патријаршијом. На 
8, после маричке погибије Вукашинове, кад није 
вожда у српској земљи, Исаија распаљен па- 
измом смисли план, да Срби треба да ступе у тешње 
с Грцина ради отпора Турцина, чега није могло 





) Дучић, Стар. Хиа. стр. 75. 
) Данило, Жив. краљ. и арх. стр. 382. 
) Опамо стр. 382. 

' Дучића Стар. Хил. стр. 76. 
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бита, докле је стајала „непогревена лова“, јер „М5- 
когда ОБ БНЕШОМ Пракословњо но расходк Н не сљгла- 
шенто нателинкомњ урљкокљнишњ — Гркомњ н Срелешњ 
п не примахој Грци књ приовштенћо пратнстахњ н 50- 
етвенмихњ танињ срењскме свештенонателникм, ић н пате 
велљљмн хоуадхоу,“') За то Исаија узме бившег светогор- 
ског проту Теофана, Никодима (Грка), Никандра и Спл- 
вестра, па из Свете Горе оде Лазару кнезу Подунавља И 
„екадоуетњ о непогребеној злоби“ говорећи: да је одлу- 
чење бацио Калест на Душана и његове архвјереје; да је 
Душан тражио „ратдрвшенње“ али није могао добити 
сама радни н градовњ; Душана насљедло је син ку 
дар Урош, вли мало лата даровао, ведику Б%Д0у при- 
џете н от жиуни сек праставно се ниувсоже о прад- 
ретенки тљаова сатворњ. Његово царњство пршет гединоу 
чест кнежљ Ладафњ, дроугтоџно же уестљ Ваккашнињ, који 
дрњанох ва краљевство, а за тим са Угљешом на Марици 
погибе, па проприча о тој „вешти“ (0 потреби изми- 
рења с Грцима) кнезу Лазару; али Лазар није могао у 
томе вишта предувимати без српсвог патријарха, који није 
живео у границама његове државне територије, него оу- 
поути Исаију „књ патрнархоу Савн.“ Исавја оде патри- 
јарху Сави у Пећ и медва оумолн (патријарха) 0 семљ 
раљдрашенти.“ Патријарх пристане под условом, да ов — 
Исаија — буде тај посланик. Тек по пристанњу патра- 
јарха, Исаија оде кнезу Подунавља а узме од њега но- 
ваца „ма потфекоџ ДОБОЉНМА“, вели настављач Давидов, 
а биограФ Исајин опет вели: „Н БЊТВМЊШЕ С СОБОНО ДО- 
волила нже на потреој“ т.ј. кнез Подунавља дао им је 
само новаца за трошав. Исаија одмах еммет се поутв,“ 
Са том својом дружином Исаија сврати уз пут „старој да- 


1 Дучића, Стар. Хил. стр. 75. 
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тци кифњ |еднслветн но љсвмњ се 
оја је то била „стара царица кн 

У храму св. апостола Андрије, 
, да је озидана црева сином Вука 
идњ снномњ БллгОвврнаго крда 
љене но |елнсавете.“ ') 

Ми знамо, да је овда, после и: 
увашиновој владао Браљ Марво, 
шдо име ШЕдена, 1 како је он био 
чца. Поред овога, далматински ; 
рош отерао прву жеву Анку, а у: 
брата царства ин — вели Урош — 
Фу. Код ове, давле, „вторв“ >). 
вете био је Исаија. Она п јесте „ 
вета“, јер је владајућа краљица, 
заљица Келена. Душанова супруга 
у стара (пређашња), нето „прљв 


Ту Гласник МИ, стр. 141 и 142. 
3) Сатас. 1, раб. 314. Кантакузев 
дену, па он њу назавље тако свуда, па 
зћела его ејив тађег = Јеена мајкг 
уда пише: „Е2еуа“ вид ПО269, 3С 
р. 314. Према овоме, јасно је, да је пог 
Фасавет ту Косау усџетђу = ЕП 
зш = друга супруга цара Уроша, а ник 
Мог. Вегђ, Мк. стр. 168, год. 1 
злава просто: »кнедљ Нонслављ.« Та с 
ли: »д Братомњ цдркстад мн с Кис 
је Урош узео за жену сестру Војнсљ 
, јој и долазио у Серез на честитање г 
3) у моме путовању свратим у чпа 
еминуда прва српска царица Августија 
м са две припрате нађем у левој припра' 
с анца на карнизу овај натпис: сквовћ 
У срењој великој цркви с десне с 
вдалац и владарка — обоје у крунама: ж 
крст држећи цркву. Код женске пише: 


ВЕДЕНА НМ; код мушке · 
РА 
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Од „старе царице кир Јелисавете“ Исаија са свором 
својим „таже вљшедњ вљ Свето Гороџ“ и одатле „6љ кд- 
РАБА вБлвде“ но „достиже удрњствокшаго града“, „страхљ 
Н Беда многе прњемљ.“ У Цариграду су царовали тада 
Калојан Палеолог и његов смињ кирљ Манојло, а патри- 
јархом био је Филотеј. Морам приметити, да је од 1369 
год. пламтила највећ распра између императора Јована 
и његовог насљедника и нојстаријега сива Андроника (ТУ) 
зета краља — Маркова. Ова се свађа сврши тиме, да цар 
Јован Палеолог године 1373, септембра 25 објави за 
сацара исвога насљедника млађег свога сава 
Манунла. Због овога поступка очина, Андроник ступи у 
савез и пријатељство са сином султана Мурата, Садџсм, да 
обојица устану противу својих отаца и да их оборе с пре- 
стода. Мурат у боју порази свога слана Сапу д погуби та, 
па затражи од цара Јована да и он погуби свога сина и 
упука. На молбу цара Јована, Мурат пристане, те Јован 
овлепи свога сина Андроника и Јована Андровикова. У оста- 
лом, Андроник је видео на једно око, а Јован веома слабо 
— на оба. Њих цар Јован стави у затвор из кога, после 
две године избегну, и утекну своме рођаку краљу Марку. 

Кад, дакле, настављач архијепвскопа на то удара 
гласом, да су тада, — кад је Исаија ишаоу Ца- 





На огромном гробу у великој цркви, где је направљено ме- 
сто за служење, пише: Не моуж +... ЕЕЖА Жникота момго КЊ ИНХЕ 
же роукн Бе дакон.... (несам могао прочитати даље, закречено је). 

(С леве стране на зиду: На дато гзеде муд декем. „К. двић 
прастакнсе рдвљ Божи Димнтрне Рашншук Багдицоу ДРАГИ Бра-– 
тнив оукаднте Фун н Брлтне н рците куна ма плметњ (год. 1366). 

С леве стране у женској цркви: бтм САВА сраски. 67м 
НЕМАЊА и т. а. 

На мермерном стубу главне цркве стоји цар и некакав свет 
и пише: Протнсунодос Нкоуменнки о Констлитнинс и т. а. 
„Другом приликом штампаћу све патписе. То се место зове сада: за- 
мак Матеја. Ту је сарањена царица ленд Душанога жена. 





350 РАСПРАВА О ЦАРУ УРОШУ 


догађаја одрекне се патријаршког престола и Филотаје 
1976 године, а патријархом постане некакав Макарије, 
воји и венча Андроника ЈУ на царство. 


Тек 1379 године помоћу Мљечића избегну из тав- 
ниде цареви: Јован и Манундо и утекну Турцима у Брусу, 
где предложе султану да их поврати на престо, а они 
годишње да муплаћају већи данак, него ли што му 
плаћа Андроник и још придодаду више данка годишње 
30.000 златица у замену спомоћног корпуса војске, Сул- 
тав пристане. У почетку 1380 год. они са десет хиљада 
турске војске поврате себи престо, а Андроник (ТУ) до- 
бије у део Селимврију. Мљечићи опет добију за своје 
услуге један град на острову Тенедосу. Из свега овога 
јасно издази, да је Исааја био у Цариграду, у времену 
између 1378 п 1376 год., јерсу утоме временуда- 
ровали Јован и његов млађи син Мануило, а 
био је патријархом Филдсотеј. ја управо тврдим, 
да је шриспео Исанја у Цариград 1374 год. на основу 
ових Филотијевих речи: „аште оукркпетњ се Срвбан н грњ- 
уљскњие пакм стран принмоут“,“) јер је тада султан на- 
грнуо с војском на Дејанове синове, а после се спремао 
и на кнеза подунавског Лазара, па патријарх Филотије 
незнајући какав ће бити исход лога ратовања и уздајући 
се да ће Срби победити Мурата п заузети „грчке стране“ 
н ставља горенаведене услове помирења. Ове, давде, 1374 
год. измирила се српска дрква с грчком и Исаија се по- 
врати у Свету Гору са својим свеоромњ и са два патри- 
јаршијска свештена лица: Матејом и Мојсијом. Њад се био 
кренуо у светогорску лавру (по доласку из Париграда) 
њега ухвате и заробе „варвари“ и вргну у корделв. Њега 
су ови „немилостиви и проклети крволидци толико били 


1) Арх. Дан. Жин. краљ. им арх. стр. 383. 
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и његовог постанка васалом Муратовин, после пораза 
стантива и Драгаша и њихног постанка турским вас 
1374 године и после пораза Енеза подунавског Ле 
освојења Ниша и његовога постанка Муратоввм вас 
клоне српски народни понос, па и представникч 
вогнарода уступи општемињењу, дасут: 
и беде дошле од набачене анатеме, и „Е 

приста да се тражи „раздрвшеннк“ одц 
градске патријаршије и да се „еједине « 
књ гадењ“, а представник масе народне Исаија из 
измирење „сав обливен крвљу.“ Представник автове 
српске цркве, која је постала „самосвашешњ“ вије 

вао измирење, него је отишао на онај свет, као авт 
сални српски патријарх, који је дошао нап 
јарши престо, како каже цариградски патријарх Јер 
„Због некаквог насиља“, била је пећска патријај 
„каво неви говоре) изнова придружена“ охре 
црвви. 

После смрти патријарха Саве завлада партија 
рења т. ј. она партија, која је као религиозна у 
тичком смислу била противна остварењусрпс 
дарства и патријаршије низ окај начин, ) 
је то било извршено, — партија, коју слободи 
жемо назвати партијом грчком т. ј. страначком; 
таја свију оних људи, у разним бојана, који су на 
или онај начин припоногдн, те је је раскомадав 
ревина, па кад су поједине комаде упропастили и ош 
чим се завршила њихна радња, она (партија) баци 
вицу на анатему, а заборави даазнатемише 
зоритеље и упропаститеље царевине. (С 
што, као што је пређе из редигиозне несвести и саможр 





1) Гласни ХРУП, стр. 267 и 271 ит. А. 
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побуда рушила царевину, сада је, онесвешћена удар- 
дима турске сабље, дигла хајку наборце и 
творце автокеФалне српске патријвршије 
„без благослова патријарха цариградскога,“ 
Та је партија говорила: „царњ Стефан венча се на цар- 
ство и патријарха сек накра Сремемђ не по 7ДКОнОу, 
ин сњ Благословомњ царнградскасо пдтрнарха пкоже по- 
добвдветњ, мћ понска БлаГОСЛОКЕННе Бесуннњно ољ 
патријарха трновског и архијеписеопа охридског 
и са СЕОромљ срескинмњ задари се и постави патријарха 
пкоже не подовднетћ.“') Она грчка партија, која је 
на Душана бацила анатему „санда ради н градовњ“, кад 
су исте градове Турци заузели, опрашта Ду- 
шана, и худећи његов поступак сама хата да постави 
патријарха као представника свију српских земаља и при- 
стаје да с патријархом ако узмогне створи новога Ду- 
шава. И тај будући нови Душан, који је први изне- 
верио цара Уроша и „човек угарскога краља“, пристаје 
уз ову партију да би како год, помоћу дркве дошао на 
престо Немања. 

Било је доста сљедбеника и привженика Душанових 
и његовога сина, Који су очитовадн грехе разоритељима 
и упропаститељима царевине, па како су им очитовади 
дотадашње поступке и грехе: тако су им уписивали у грех 
и то ново понижење и мољакање код сатрвене и 
тако рећи, уништене Византије, која се потписала на 
унију с папом, па су и бранили автокефалност српске па- 
тријаршије не пристајући да их бирају послати из Ца- 
риграда „свештеноиноци.“ Не пазеђи на то, како је све- 
тина била на страни „Ислије“, ова помирљива партија 
приступи „хиротонисати патијарха.“ Ту се и до- 


1) Данило, Жив. краљ. и арх. 380 и 381. 
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годи сукоб између узвишених на митроподије Душа 
латријаршеских иптроподита и онда затечених архије 
између оних, који су постали „по завону“ и „ак 
подованетњ“ и ових, који су „постали архијерејни 
позаконунввкожве неподовактњ.“ Ови су 8 
вих епископа постали митрополитима онда, кад је пр 
шен „Кинкие“ патријархом, дакле „не по закону“ и о 
„коже не подовмета.“ За то из њахног броја и ниј 
гао бити хиротонисан патријарх, или се бар од њих 
хтело „хиротонисати патријарха.“ Они су опет себе · 
пали, да су постали таковима и „по закону“ и: „| 
подовметњ“, а као архијереји, они су и надлежни [ 
вонима „бирати и хиротонисати патријарха.“ Ето о, 
се породила распра. И ето за што биограф Јефрем 
живота каже: „соџдњ Божин ни кљ тљтоже положи 
н того ради БмЕДКТЊ БКДА МЕ мдла,“') Путем пом: 
вих, који су српску цреву као „Фудћ књ гадаћ“ т.ј 
риградском патријарху подчинили, није се могло в 
свршити т. ј. синод архијереја није могао изабрати 
ротонисати патријарха. 

Према канонима ствар се могла тумачити дв 
српска је црква постала на територији земаља архе 
скопије принејустинијаније (т, ј. охридске) са благо 
вом охридског архијепискоџа, дакле је бил 
конита по канонима. С гледишта патријаршије царигр: 
која је ширила своју власт на све балканске покрајине 
тивно канонским одредбама признања архијепископи, 
станијанијске и патријаршије трновске, ово подчињ 
цариградској патријаршији била је ствар антиканонсЕ 
се за то синод архијереја и није могао погодити ис 
сити, и отуда је настала „не дал БА“. Поред ' 





1) па. стр. 384. 
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вако су били у крвној завади разграбатељи царевине, то 
је сваки тумачио на свој начин те црвене установе: једни 
су, по примеру Угљеше, хулили пећску патријаршију 4 
таквом је била ова помирљива Исвијна партија; други су 
се држали гледишта Душановога, а таквима су били сви 
они архијереји, који су припознавали пећског патријарха 
и постали архијерејима благословом патријара поћских, 
С тога се ствар пренесе из обсега црвених 
канонау опсег светсве власти. Међу тим нати је 
било „цара, ни патријара“, па ко је могао сазвати 
свБофњ срењсљие геману Архијереји кнеза подунавског, 
несу хтели послушати архајереје краља Марка или де- 
спота Константина или краља Босне или „господина Зете,“ 
Тек по што је кнез Подунавља прихватио под своју власт 
земље до Шаре планине, до воје су допирале границе „го- 
сподина Фете норма“, њих двојица могли су доћи до са- 
гласности и предузети ствар у своје руке. У тој борби 
и преговорима наврши св ондашња 1376 година и од 
] телтембра настане (ондашња) 1376 година, изађе запо- 
вест по земљи Лазаревој и Жиоргевон, сагласијем и поке- 
меншемљ кнеза Лазара и (господина) Лоџрњћа „нже тогда 
науаљствоноштижљ"> да се искупи СБЕОрћ. Теб, дакле, на 
њихну заповест и повелћние прикупе се „митроподнтн и 
кепнскоџпа н увстин нгоумени“ и то не у Призрену, него 
„Бљсемоу СББЕОрОџ СБЕРАЕШОМ СЕ 6 БСЕЛНКОМЕО цркокљ 
пдтрнкрхно рекомоџо Пећ.“ Ово је јасно као дан, да срп- 
ски митрополити несу хтели да чују 3а позив свештеноинока 
Матије и Мојсија, који су говорили у име цариградске па- 
тријаршије, него се прикупили на заповест „господина“ 
Ђурђа и „кнеза“ Лазара, ади не у Призрену, нето у „ве- 
лику патријаршију“ ерпскуу ЏШећи т. ј. они су се 
само покоравали канонима према својој патријаршији, а 
баш су их за то и осуђавали ови „помиритсљи“ Па 
93%• 
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љеофњ прикупио у „великој патријаршији“ 
; ипак је дошло ва ред прво питање: о закони- 
позива, о законитости збора, 0 закони- 
позива „тогда наусањствоцошннхњ“, Кад со то 
азнедо и претресло, збор није дошао до позитив- 
то до негативних закључака, јер је само ванон- 
конита власт иогла бирати патријарха, 
лашћу законтог венчаногиврунисаногта 
, 8 таквог краља вије било, адн је опште 
твари било тако несрећно и грозно, да се морало 
ти ма на што, сано да се стиша бурја и бурно 
ствари и да се утврди ма каква власт духовна, 
оснажила и власт светску, јер ова добија своју 
амо од благослова и признања духовне власти. Ево 
вно писац описује ово ненорниалдно внезакон- 
ање ствари: „М (САЕОФЊ) БЉ недооумкнин 0 сешљ 
ате“ није могао доћи ни до каквога закључка, него 
пусте своје претензије и Финесе канонске и закон- 
напусте и „акоже подовашетњ н коже не по- 
тљ“, а у њихним грудима надмаши љубав према 
а братско осећање српско, па положе своју ствар 
божије, да не бирају патријарха ни Цариград- 
ви Пећанлије т. ј. ви они, који су говорили: 
по закону; ни ови, који су тврдили: јесте по 
у, него нека им укаже Бог патријарха, 8 то 
да су у ту минуту сви признавали да је зако- 
Душанова тековина патријартије: 
| Бога о сешњ молеште воуроџ оутишита и 
то пастмра н оуунтема стадој словесвномој н 6Љ2- 
ти же на се Бесловескно дрхмоштимћ њ 
но ....“ И приступи бирању патрајарха не сљ- 
Лазарев н Ђурађев; не митрополити, епискоци и 
архимандрвув; не Исавја п Цариграђани Матија 
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сије; не ведика црква цариградска нити велика 
пећска, будући „вњ недооуманин о семњ“ обрате се 
атвом сви Господу Богу, Н вљсевлагмн н мнлостивми 
вакомовнамн Бољ моднтвм свонхе раељ не прву рак, 
свовеоу елдговоменшо н мановеннемњ свомљ 
одеовљетћ уљствидаго НО МхБрандргто Н наљредњ- 
но недњловнвд иоужа БеДМАЋЕЋНИКа 8 Благо- 
мннмк седмнама проставша, свДА же но оумомћ.... 
хвалћна .... старљуд, кифњ Сфрема. ... поустаножи- 
... троџдомњ н постом тело скок. оудроуунвњша....“ 
ну оде трњнорнаљуњскм АНКЊ НО мнтроподнти н гепи- 
нон нгоџманн. 'Таквог је пастира Бог изабрао „на 
ден лета“, кеји је учио: Ељса красвна мнрд сего 
вати н ни вљ увтоже нити. ... Њега су и привели 
дану сљвофа искупљеног у „великој цркви“ Пећи 
окелвнио 2лоурћа н Лахара“, где ну буде објављено 
је „прљстомњ вожнимњ“ покатањњ. Он в буде хиро- 
ан за патријарха и посађен на престо св, Савве. 
И тако је избор пао на човека, који је био стар, 
закалуђерен још пре постанка патријаршије; изб0- 
гатријарха — буде очувана Душанова установа 
јаршије; избран „поустаножнтељњ“ — дакле човек, 
вије био учесник догађаја, преврата и партија; из- 
та. Бог — дакле ни једна партија; у последња 
— најгоре време: свачији интереси остали неповре- 
1 нико се није могао похвалити да је над другим одр- 
тобеду: Н давне оутиши се јеже 0 црљкљкн воџра, 
књ своуањ рахдрвшн се н Бмвмет патрнхрхвх Конњ- 
ана града сњ срњељскомњ патридрхном Ељ МОББЕН 8 
енн но вњ смеднњеннн (одн Кљ ГААЕЂ). 

Јвај сљеорћ оу Пећи вмстњ вљ лето 6884 године не~ 
октобра 3 на дан св. Дионисија Ареопагита, а то је 
године (по дан. рачунању). 
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Једини овај сабор био је сазван Лазаром 
ђен, те сташао воуроџ у цркви, оди бура извар 
вије била утишана. И кад су Турци у ових „посл. 
дттнима“ уништили све српске ситне поглаваре 
шали светску буру: онда је цариградска патријарше 
штила пећову патријаршију, боју Мехмед Соколови 
постави 1558 године. 

Ове пак 1875 године Андроник Марков вет, п 
дајем свога таста враља Марка, с Турцима збаци 
стола свога оца Јована и брата Мануила па се с 
гласи царем византејским. Наравно да се у овај 
Марко није шогао ни мешати, и разуме се да «с 
противу Марка како Лазар, тако Ђурађ па нн 
брави патријарх. За то Исаија није ни могао бита 
вратку код бивше царице Јелисавете, која је пр 
у држави краља Марка, а ноже бити већ била ( 
Андрије брата Марковог% 

Што се пак тиче Урошеве матере царице Једен 
је историја веома добро изложена код Орбивија. 
вњига, па и ова књига Орбинијева подељена је на рг 
дове, прена натерији, која се у њој излаже. Тако 
бинија иду редом главе: ђејапо шпрегадоте тог 
сирт цара Стефана, па онда описује како се то 
Даље иде надсов: Џтов прегадоге т. ј. император 
Под овим насловом Орбиније описује цара Уроша 
тову раању. Фа овим иде наслов: Апела 4 п 
тагца соп Лава] Хароћапо т. ј. Анђелија се изновг 
за Исаију Напуљца и по што је то описао иде ова 
слов: Џтов Ширегафог зшталрајо да В6 Упсавета 
дар Урош убијен краљем Вукашином, где описује, 
Вукашин убио цара Уроша, који разуме се после у 
и није могао бити жив. За овим долази још један 
где се казује, како се издржавао Урош од време 
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ња, па до времена кад га је убио Вукашин, па онда до- 
зи овавав наслов: 

Мадте 41 Џгов гтоте Фазрегафа Т. ј. мајка Урошева 
пре очајна. 

Под тим насловом стоји ово: 

„Кога (Уроша) видећи тако притешњена толиким бе- 
ма и противностима (разуме се пре убијства) умрла је 
оро очајна проведши у једној вили (пољско добро 
замак Матеја) монашки живот, на три године 
уеде смрт свога сина цара Уроша. Што је било 
1871') години“ 





1)... (По фазе уедепдо сов! орргевво да (апје ш'Њшавош, е 
згвћа', ог! аџаз! Фврегафа, (асепдо уба гопавНса !а џшпа уШа, 
дапп! доро Та грорге д'евво Нпрегадоге Џтовс вио НрИџајо. Сће 
ве] 1371 ап,» 

Јасно је да Урош није проводио монашки живот, нити је 
ро, него га је убио Вукашин, в његова је мати умрла из три го- 
зе по смрти сина проводећи монашки живот и то очајна. Умрла 
1371 године. 

5) Не знам на каквом је основу писац чланка: (И опет» ит. д. 
». 65, изостављајући предпоследњу тачку ни мећући мало сће на 
уто великог како стоји у тексту после тачке, овако: Сће. Да ли 
зије повео по оним превођачима, који су заочесто превели на ру- 
1 језик Орбина 1722 годинећ За то сам м навео текст оригинала. 

Још ово: а) Позната је у свету ШН!вгогја Вегујае веџ содо- 
а ХИ де втај гето еј геНрјопз Вегујае. Егапс. Хау. Е!. В. де 
јасвемјоћ. Сојосав 1799. У овој књизи Пејачевића од стр. 298, до 
. 324 писац критички расправља живот и царовање цара Уроша. 
латинским писцима који су сагласни са нашим најстаријим запи- 
па и Копривничанином, Вукашин је убио Уроша у дванајестој го- 
та царовања, а то је 1367 године, а Вукашин погинуо је у ше- 
дестој години краљевања свога на Мдрици. Он то казује (стр. 303) 
чко: Рано! зегћрбогев Оговћша Бе пирбав (лаве Јегшпе: ргрип ујућ 
те сша Уајајој рппсћра Уајасћае ИНа, доста Огбшпив Нејепат, Ра 
звојив Бјауата уоса!. Рејрде ћас герифаа ајиле вореппдилаве Уој- 
а Саевагша ИЊат, ачат Пи Егевлћиз ЕНзађефе попјпе Фопај, ех 
Мга его ргојет вивсерјвве; аџфле, сито гесирегапдо ипрепо дај 
згаша, угобша ргаено, сарпштаце, а!аче ва ежгетшт а Умсазто ' 
зла (ијвве аппо Морегн ХИ. Свен МСССрУИГ (овдашње) е! Веја- 
чк мео улози Всорјепајв ргомћасјас (што Шабоо. Аддип“ Мдего, 





ои дно суми ома с патила 3 венама ијаљо зашта ме = 


ЛЕЧИ 


РИДРРИН 
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По што сио прегледали и показали вредност наших 
извора, између остадог, в према „светом мученику вњ ца- 
џжљ ОМрошој“, нама још остаје, да окарактеришемо 38- 
течено Урошем стање ствари, па онда да изложимо опис 
његовога живота и царовања. 


еа (г1855]та (ШП песе регшшћа(јат Нејепат, тох еб Трвап Рћег, ге- 
Бпофце сев5ћ5е, е; шопазИсат, сш ве 11 аша а 1опро јат (етроге 
детохегај, ргогезват; (гјепо ров«,, ћос вз, МСССОХХГ а сат У- 
бат Ппве. 


За овим предааи наше доцније хроничаре и поглавито на, пи- 
смо папе Урбана У, које доноси у целини на стр. 316 и 317 писано 
Клари удовици влашког војводе Александра, па је наговара, да се 





ИЕ. постара и порими:.... Абегаш џајат УЏећсе. Апсћат, гешпат 
У у" . . 

Бо , Богмае.... Ово је писмо папа писао 1370 године. После дужег 
је“ разлагања Пејачевић вели: како се она: пес мдаџат (удовица), пес 


, | гећесфат (остављена) пипсцре«, сопведцџчепз рајапе ез,, аппо ћос 
би вер-цасезшто 1п ујуј8 ерјве Огочат. Како се види, ово је само јодна 
|. | предпоставка. Како пак и по новим хроничарима и после овога пи- 





|. | сма, Пејачевић ипак тврди, да је Вукашин убио Уроша, он је бој ма- 
К“ У 

Б- рички лрема њима пренео у 1373 годину. | 

73 Писмо је папино истинито. али како је Урошева жена от- 


пуштена п протерана, а њен се муж оженио другом, сестром 
кнеза Воислава, ког назинље: «братом>“, наравно, да јој папа није 
САВЕ могао рећи ни да је удовица, нити му ишло у рачуо да је назове 
| пуштеницом, па је и употребио општу Фразу, која ништа не дока- 
бо. зује. Поред тога, сна лица носе своје најдоцније титуле н. пр. велики 
| жупан Стетан мадо времена носио је титулу краља, па га сви знамо 
под именом : краљ 1 = Прџповенчани. Симонида била је краљица српска, 
па је до краја свога живота исту задржала и Григора је таквом спо- 
6: миње у књ. УШ, га. 1; у књ. ТХ га. 1, 5 и 14; у књ. Х, га. 4, 
3 и т. д. М нигде ја не називљс: удовицом, него је пише или срп- 
„ска краљила Симонида пди краљица Симонида. 


Ако се ишта из поменика може изводити О тој Анки, онда 
једини извод може бити тај, да је најпре бида српска царица, а доц- 
није да није била. У Изнћс. Џетр. Акад. Н. Том. У; у поменику. 
Кратопском (стр. 392): 


6 Цара Стефана 

љеноу царнцоу 
. Спил нх ОКроша удрд 
; | Анноу улрнцоу его. 





па филе њ~ + 
, 


РАОПРАВА О ЦАРУ УРОШУ 361 


Још ми остаје да учиним једну напомену ради јасно- 
сти стања ствари. У ЕЊ. ГОжнинв Славане и Византа во 
второћ четврти ХТУ вђва (стр. 210—228) г. Т. Флорин- 
сви излаже одношај Душана према Блдгарији и хоће да 


У поменику пшинском (стр. 392) опет стоји овако: 
Цара Стефдид 
деноу удрнцох 
(нил его ОКроша цдра 
Семшоџ Брата уаренд 
Осодорв сестрв цариуниз 
Вава вожна Миханлад. 


0) аНадгробна плоча" краљевића Марка краља заивта је над- 
гробна плоча, што тврди и г. Јастребов. То је комад пребијене плоче, 
како се врао депо може видети из цртежа Гласника ХУМ! стр. 224. 
Навод истог натписа у поменутом чланку: (И опет" и т.д. није ве- 
ран. На плочи стоји: »шћ Христа Бога Благокврми нраљљ Марко кта- 
торђ стаго храмда« па онда даље нема, јер је продужењо истог на 
ономв комаду плоче кога нема, а има на овоме комаду свршетак, који 
допире до почетка натписа:.... нама паметћ.« Дакле нема ЕЋ7, 
а писац је и то уметнуо (стр. 38). Кад се тако цитира, онда се могу 
правити свакојаке конјектуре. 

в) Лукари: («Марко краљевић син Вукашинов, који је пошао 
с Турцима (јер ови сљедујући примеру цара Кира водили су са собом 
у битку све кнежеве, који су им били апла и (пршаги) случајно по- 
гибе од руке Влаха Ратка и његово тедо натонарепо на коморџијскога 
коња, би однешено и сарањено у манастиру Вшасташ» (стр. 71) као 
што је било сарањено тело покојног Рајевског у св. Ромаву, а доц- 
није однешено у Русију: тако је краљ Марко извађен, пренесен и са- 
рањен у своме манастиру близу (аргевво) Скопља. Орбиније знајући 
да је краљ Марко сарањен близу Скопља, а нашавши у неком спису 
име места, где је Марко премицу о Зио сарањен посав битке на Ро- 
винама и задржи то име Вшассјаш. Писац опет нашао је на мапи 
име села код Качаника Вшагап т. ј. раздупано звоно па намешћа 
без икаквих доказа, да је краљ Марко ту сарањен. 

О осталим досеткама у поменутоме чаапку нећу речи да тро- 
шим, јер за извесно могу рећи, да се данашња «Маркова рска“ није 
тако звала ни пре, нити за вроме Марково, него је то име до- 
била тек од Марка, као што се ни уСалковач планина није тако звала 
пре Турака, него Шаркова или Шареничка, а река се опет „звала 
Шареничка река. 

2) аНови докази» ништа не доказују изи доказују ствари 


са свим супротно, Тако не може бити, да је Вукашин ишао с војском 


противу Никоде 1371 годиле у пролеће, јер он пије ни бие жив у 
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докаже, да је Блгарија била независна држава на супрот 
ономе податку из историје Кантакузена, где Душан издаје 
заповест Александру, да не плаћа Грцима данак и супрот 
ономе другоме Факту, кад Александер моли Душана да 
поступи с Кантакузеном по жељи Јована Палеолога и ње- 
гове мајке, а с друге опет стране најмоћнији властелин 
Душанов Оливер моди, да Душан лепо предусретне Кан- 
тањувена. У овоме случају готово ничим се не разликује 
Александер од Оливера, осиж веће подчињености Душану. 
Додајте овим Фактима још Факт, да подједнаку улогу врше 
при венчавању Душана на царство како патријарх српски 
Јанићије: тако и блграрски патријарх Симеун и архије- 
реји грчки са Светогорцима, онда јасно издази, да према 


пролеће 1371 године. Па и у примедби под 140 стоји, да је папа 
дознао посде седам месеци, да су Турци «покорили неке велможе 
рашке", а у годинама 1369, 1370 и 1371 несу никакве друге 
ррашке велможе имазе рата с Турцима осим Угљеше и Вукашина 
«3а које се знадо у папској канцеларији још 1370 године.) Овога 
је доста, поред онога латинског навода на стр. 74: «Ппрега(богел 
(цара Уроша) осе! (убио) гех (краљ) Уџканпив е; ЏрПева деврофа.ч 
Па се тада и затрло племе владалаца Немања, како лепо то сведочи 
Константин Философ (Гласник ХАП стр. 257) говорећи: (и роди (Ду- 
шан) смна ОКроша н ОКрошњ ме нид дЕти, и оста без памети доза 
та.) На место празног доскакивања и других неумесних личних 
ствари, а поглавито «умозакључавања по окрестностима и неверно- 
стима»", које самепотребујуда седокажу, патек посред- 


ством њих да се доказује оно, што је не познато, уместније ће бити | 


да опишем живот и царовање Урошево, кад писац није изнео ни је- 
дан историјски навод у овој својој новој књизи, који би потвр- 
дио оно, шта он жели да докаже. 


Напомена. На Константина Философа, нв може се нико позивати, 
(Гласник ХОП стр. 258 и 259) да је сазивао СљБофћ за измирење с 
цариградском патријаршијом, где тај ведеумни философ каже: же 
црвккамњ размињстене бштн не отћ сего, да невоџудетћ, ић снуе 
придоуун се пражде мбмао ико отћ дђин цара Стефана, Доу- 
шаноу рекомаго, Н СскБОркињие црњкке сркбвскаа отвуепн се н и 
хосждљшомо (гледај га шта и како мисли!7) погроужаше се, 
ко же мхогаштин отћ малмихћ НнСсКрб Келн огАЋ 2БГОркЕдктћ се 
(нема појма о важности Душанове радње а правда грабитеља царе- 
вине) и т. АД. 
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пану стоји Александер у оном односу, у коме стоји и 
звер. Флоривски каже (стр. 130): „ван сваке сумње у 
нулу проглашења били су узети термини „цара Болга- 

и Арбанасом“, налазећи се у неким повељана....“ 
тшан себе уподобљава Константину Великом и кон- 
атировалљ создавје новаго царства“ (стр. 180. Ово је 
о 16 априла 1346 год.). 

Што се тиче тих „неких повеља“ ја ћу рећи, 
од Душанових многобројних повеља налазећих се у Моп. 
ћ. Ми овећ ба (стр. 129) само вма једна једина повеља, 
ојој су „сложени уједно сви синори“ (стр. 190), ну 
] једној повели стоји „Багарошњ“, па 38 то мислви, 
су Оветогорци знали, да је Душан заиста и био цар 
арсва. Душанов отац није хтео подчинити Србији Бага- 
ћ 8 Душан је помогао своме шураку да завлада Блга- 
ом. па је он и владао њом онако, као што је Оливер 
дао земљом овчепољском или како је владао Кањином 
квлоном Душанов други шурак Бомнен или онако, Бако 
зладао Трихалом његов брат Синиша или онако како 
ладао који било друга Душавов владалац, а Блгаре 
сматрао онако исто као и Србе, — за један 
од, па је Блгарвјом управљао Александер (Јован) онако, 
о је управљао и владао Дејан земљом жегликовском и 
блуждском. Кад, дакле, Душан себе називље императо- 

Срба, Грка и западних предела, у састав Срба спада 
Здтарија. Ето за што г. Флорински не може да про- 
в и тачно одреди односе између Душана и Александра, 
они стоје између себе Бао сизерен и васал. 


пеш њ љ ата даелњ меда њимвиљиљ љадусмзљеаео гас, Јо Ла а Зими и“ забавама. и 
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. 
Цар Урош Нејаки, 


1. 


Претходно стање. 


Године 1832,') јуда 10 јавља Душан дуж 
ком, да ће наплатати штету, коју је учинио М 
води Бривоси, његов васал (позјег уавзајив) 
Шина. У својој држави имао је васаде. 

Године 1836") дужд мљетачки даје дозво. 
да могу проћи 300 војника преко мљетачке об 
| овај набавио за своју личну безбеднос 
сигћаће здае ретвопав). Од кога пна Душан ; 
На ово питање налазимо одговор у писњу да 
тодине 1840," писаном мљетачконе дужду, у! 
овај, да постане мљетачки грађанин (због чега 
није жестоко подсмехнуо Кантакузен), како 6 
гурно склониште ако ба морао побећи из Срби; 
много непријатеља у околини свога краљевства 
далце, чије је он заузео области, кастеле и тв 
дове) за то, што несу хтели с њиме у миру жи 
шан је рушио замке околних ситних и крупних 
и склопио једну државу, а они су постали њег 

На годину дана после сазнања опасности 
ваја, Душан се крене са својим подружијен ту 





ћу Гласник Х1, стр. 36. 
3) Опамо стр. 339. 
3) Онамо стр. 339. 


•) Ннамо стр. 339: Вапо сшп Фејов Чопипив ге: 
ттусов ћађсав, х1деИсе! доттов |о сбреш и гер па! рај 
(ев, ччогшт осирауи сјубагсв сага, ГопађШеја еб соп 
ћа врага расШсо весшт «ћусго појцегале с10. 
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али га у жупи Морави доститне Оливер и јави 
ањузену, додајући, да треба да се врати и да та 
предусретне, како би тиме: краљу, краљици, њих- 
у Урошу и читавом народу била ујемчена славна 
ст. 

Душан се с краљицом врати с пута противно 
и обичају и веровању. Очигледно Душан тражи 
са и пријатеља за осигурање себе, сина и своје 


нтакузен (у гл. 48) приповеда, ваво је Одивер за- 
од Душана да се заузне код Кантавузена, да овај 
жену своме сину Манојлу његову кћер. Душан се 
за ту ствар и свршава свој говор овим речна; 
аузинање докав је моје искрености, Бад отворено 
и и подпомажек, да мој један најмоћнији власте- 
обом ступи у сродство, који јавно обећа, да 
ити свеутвоју корист само ако ну кћер за 
на узмеш,“ Ово краљево заузимање — вели Кан- 
— није се могло тољпко његовој доброј вољи при- 
колико Оливером богатству и великој моћи, воју 
уј мери има код Срба, да се и сам „краљ бојао 
вреди.“ И 
р Душан, да би ове силне и моћне васале — вла- 
увео у селад и подчињеност у државној админи- 
: и подчино их царској власти, а она задржали 
чкаве и опет постали адмнистративни царски зва- 
. Душан пренесе у царевину византијску чиновну 
арну адмивистрацију са свима звањима, татулама 
гативама, тако, да су или остади владаоца у др- 
а у законик унесе чл. 80, да такви вдастедини 
'е, преко чије „државе“ непријатељ пређе. Унесе 
пЕ ваше чланака, који ограничавају ту велику вда-_ 
ди владаоце. Увођењем чинова и закоником Душан 
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је ишао на то, да све своје васале и владалце доведе у 
подчињеност врховној сувереној власти онако, како је то 
било у византијско царевини, јер су ови моћни и богати 
владалци у својим државама ковади новце, судили и имали 
право ратовања с другиза себи равнима Феудалима и ва- 
салима царевпм, јер је ведика властела задобила и сувише 
велика права посадивши на престо слепога краља Дечан- 
ског на штету законитога насљедника краља Владислава, 
како се то очито види у Григоре приликом ратовања Де- 
чанскога с млађни Андроником. У законику се већ та снажна 
и необуздана властела ограничава, чија је разузданост била 
штетна како за краљевску власт: тако и за државну це- 
дину, па за то је Душан похитао да је доведе у сЕлад 
са влашћу царском и државним сталним селопом и уре- 
ђењем. У накнаду за заслуге и подчињавање — каже цар 
Душан: показах добру и нелицемерну љубав ка ВЛАСТЕЛОМ 
н господамњ срљескимљ но БљСАКА желанта ПСПАННХ 
доушевнаа же (звања и титуле) н телеснад (при- 
ходе од држава и државе) цафњскмимњ ОБрадомњ и всена- 
стовцимњ халтопеуатнишњ словомљ царства мн 7АпнСлЕњи 
н оутврњдих....“ па завршује (године 1347) овако: 
„кого Бог нхволн по мнк цдрњствовата по хемли царњ- 
ства мн: нан син царства мн, нан братњ нан Ф соурод- 
ни отљуљства нашего.“ '") 

— Најпре сви — вели Богом постављени цар — 
дао поклоне црквама и манастирима, по том властели и 
властедичићика и ннешњ проутимњ. “ 

У кратовском манатииру има намалано осам котурова, 
и у свакоме котуру (у најнижем вотуру с леве стране): 

У првом котуру Стефањ осљи! Дашањ, м снлнн 
подмвлеса, тетвертаго ОКроша, Детанскаго крала, Прд- 
внакљ Стефана Меманк. Првти цдрћ СрњЕсКТН БЕМЕБ. 





') Гласник ХХУП стр. 288 и 295. 
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У другом изнад првог: „ОМрошњ пАТТН, ЕтОртиже; 
сињњ Стефана снанаго царствовда л%7% ::: лето") „(5 
конеф же царњствл Меманфна при сешњ Фконтаса ОМЕНЦЕ 
мон Волкашине.“ 

На десној страни од ових котура или вругова, у три 
вотура налази се записано ово: 

Котур 1: 

а): „Ддркв перкома совљтника своема, Фдаљ уафљ 
перкомо таст едонтн.“ 

6): Еолкашнив н вратв его ОМглешн, дкорникошњ 
первимћ Фтаљ царћ, О Данаа протадаошевса дуже до 
Феррок,.“ 

е): „Прнавпв кназо дам цањ") Охридњ, Прилиж- 
вео но Талћо.“ 

На горњој половини у још три круга стоји ово: 

а): „Болкв Брлнковнув даљ цафњ Браниувко 8 Ка- 
уаннњ, но проуда ПоданНЕсКаА места.“ 

6): „Мнколан кнада даБладћањ тастћ, внен же 
Трикалн н Костарњ градове.“ 

в): „Богдавн мвжа нсквена ко воннственимхњ потре- 
Бажњ Фдаљњ градњ Ассокљ К Троддн.“ 

Свиже ових властелских кругова, стоји написано, као 
да је изговорио цар Душан ове речи: 








') Шта му значи ових 6 тачака Година убиства иди је оште- 
ћена или ју је неверно преписао преписивач, у сваком случају има 
веома велико аначење за то 1), што је година означена од Христо- 
вог рођења; а 2) најзначајније је оно .5. (т. |, 7). Године 1357 а 
тако и године 1377 није умирао, јер је 1357 године био сувише мазд, 
а године 1377 није могао умрети за то, што га одавно није било у 
животу. Остаје заиста верна 13(6)7 година. 

3) Ово пајбоље сведочи, да Верковић није тачно снимио овај 
запис, него га дотерао уметнувши самогласнике им оно писмод, у 
оритиналу мора бити м. 
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– „Феодв колшад вина падентА 
ства моеге.“ ') 

Цар Душан је веома рано преминуо и гебди 
сезвотет АНита виша јитепеш, еђ та в јогатепћи 
дета ејдеп вегуалдат тартабоз 5џов ођИсауњ,) а 
„дворвику и храбрецу Влакашнној вњрнудетњ скит, 
жавн н клетвами аклетњ не насидоватн синд СЕ 
„конњуњ постигле вљ дато 6864, декемврта „К. 
демо, сставнељ великој жалост н плату срљескон 2 

Преминуо је 20 декем. 1355 године, а тело 
пренесено и сарањено у цркви Архангела Михви 
Вашеградом, ваше Призрена. 

И тако: 

1) Душан освојио је мноте земље и градове. 

2) Инао је своје васале. 

3) Окдопно је администрсцију по обрасцу ви: 
ском са звањима и титулама. 

4) Имао је стравце као тедесну стрању. 

5) Постао је грађани мљетачки бојећи се да 
изагнају његови непријатељи. 

6) Даривао је своје властеле „царским освит 
појасима. “ 

7) При смрти узео је завлетву од тах влас“ 
верности своме насљеднику, а Вукашина поставио 
тељем „рвога сина, 

8) Саздао је царство и патријархат. 

Нена тога историка, коме неће пасти у оч 
ствари: 





7) Извђста императорскоћ академји науБђ по о 
н|о русскаго азнка и словености. Петербургљ 1858 г. 
УТ, стр. 399 и 400. 

3) т. |. остави насљедшиком престола стога млађанога сина, и 
многим заклтвама обвезао своје великаше у верности насљеднику. 
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Завођење новог државног устројства. 
Правила законика, која ограничавају властедино, 
су биди ови властедини') 
и своме одрицању престола Немања сазвао је на 
ухијереја, праставнике двломњи кнеље землаћи 
же надћ властемн.) 
фан се правда пред гробом свога оца и пред ли- 
е браће за своје неповорљство „емној ољ 
Ањ наважденњемњ но поденжденњнемњ нхњ“,") а то 
ужањини кнехн земљи. (а истом властелом Вла- 
6 „радвонннуњсвмн“ прогнао брата Радослава. 
Драгутина каже арх. Данило, да је отишао „љ 
има свонхњ кемоу вжрнмхњ“, разуне се његових ва- 
рогвао с престола свога оца. Мајка, архијеписвуп 
ла принуде Драгутина те уступи престо Милутану 
вом, да Драгутинов син насљеда престо 
јутину. Милутина оставе „ЕНехн демљн“ т. ј. 
и пређе на страну његовога сина, ади се Милу- 
зн с најамницима. По смрти Милутина, кад је про- 
враљ Владислав престругао брата Њонстантина, 
ман т. ј. властела попне на престо Дечанскога 
властела доспела до своје кулминционадне вла- 
уаља тако ограничи, да он без воље властеле није 
шта радити: „и да хоћу да вам помогнем, рекао 
грчким бегунцима, несам у стању кад моја вла- 
16.“ да то и нема тако назване администрације у 
горији, јер су ови „кнези“ владали у својим кне- 
· као династо и господари; они су ковали новце, 
били прави владалци у својим државама. Тек 
пењен себе императором, Душан, као цар изда 


о питање није нико озбиљно ни додирнуо. 
та. ШаФ. Жит. Сим. стр. 12, га. Х. 
ат. Теод. стр. 97. 





врху а 
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законик, у Коме подведе властеду под закон и ограни“ 
је (чл. 39, 40, 41, 42, 48, 44, 45, 46. 47, 48, 49, 5 
51, 100, 101, (уступка властели: 134, 185 и т. д.), 18 
На супрот властеди т. ј. кивљима темљи испостава 
чиновне званичнике по титулама сходно византијским 4! 
новима. Ти инехн хемљн или велика властела Т.ј.' 
многобројни насљедни династи, смрћу су уморили Душан 
вота оца у Звечану. Није, по томе Душан, само се уга 
гао на Византију, него је био приморан да уведе зди 
нистрацију свесно идући цељи, да сврха те династе, | 
велињу властелу, да је ограничи, да је доведе ПС 
закон, па издаје повеље, у којима се одређује, коли 
ће радних дана сељаци „равотатн“ властелинина у годив 
а остало су време слободни, да раде своје радове, а 0 
јасно посведочава, да властелини пређе несу били огр 
ничени, него им свет работао, колико су они хтели. 
овоне смислу Душан је по ресорматорској радњи и к 
реФорматор, онако исто велики, Бао што је био вели 
у вођењу ратова. Најпосле администрацијом и деобом 
ревине он подчини новим кнезовима, деспотима, севаст 
краторина и т. д. својим чиновницима пређашњу власте. 
н пређашњу деобу царевине. Закоником створи редов 
суђење. Још је остало да подвргне одговорнов: 
изавонуовесвоје административив кножев 
ади због преране смрти, он то не изврши оставивши ма 
дољетног сина након себе на престолу, воји ће то изв 
шити, Овај занста и створи „суд царевога двор: 
пред којим ће ови административни владалци морати (« 
говарати; али да не хитамо, већ хајдмо по реду. 


и зета 
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нек „житоја“ куће Немање, „вон по кошљ“ ш 
овако цара Урота карактерише: „сћ ОКрошњ по 
крдењњ н хостодненљ кндвнтешњ, младњ же сммслом 
нтанха мнлостивљ но кротњкњ (Ен се.“ Он „по ; 
оџстановленномоу ксетљстнаго двора ниже (је уста, 
господнномњ“ родитељем његовим „скетопоу! 
царем, .н ниже оуставн вслкаћ правила: та: 
оџтврњждднетњ“ у договору са својом мајком г 
Једеном, са патријархом Савом и са збором српске 
Он потврди повластице манастирске и власт“ 
„Миувмој же вражденој ввтн“ — изузимајући „Нев 
т. ј. издајник земље губио је „дрњжавоџ“ по самом 
нику ") (чл. 137). Због „мевфре“ изгубио је „баш 
Бранко, због чега је и утевао у „Бугаре,“ 

Овда су му „старци“ саветовали да позбац; 
шаном постављене „владалце“, а на њихна м' 
постави сиромашније и себи одане „људе“, али У 
савете није послушао, јер би то било просто мења 
новника, него по савету „младића установи суд 
двора“, коме ће исти владалци морати давати ре 
управи и економији својих „држава“, јер није могућ 
се у побудама за ту установу) избећи злоупотреб 
власти управљајући таво великим областама царс 

По свршетку збора цар оде у Шризрен, где! 
спе посланство дубровачко: Марин Бунић, Живе Т' 
вић и Живе Чревић с молбом, да им потврди по 
привилегије, које су надавали Дубровнику царев; 
ходници. Још су тражили, да цар расправи нека ст 
патања т. ј. неке „кривине и забаве“, које су 
Дубровчанима у царевој земљи. Цар „учини милос 





") Гласник ХХП, 217. Рат). ШаФ. 54. Моп, Вегђ. 15: 
3) Рап). Шас. гаав. ХЛУ, члан 41 и 42. 
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види се из цисма бана делматинског и Хр 
који тражи, да Млетачка не брани Угарс 
људма ићи морем противу цара Уроша, је 
тлав .... ћађеаћ шпеггат сша гере муве ш 
зец Зегуе, ') 


Зашто се овај рат заподенуо) Али пр 
питања, да одговоримо на друго питање на 
цар после сабора свопљанског одмах удали 


ш. 


Како је цар Урош био пунољетан | 
према великим заклетвама, које су дали „в 
Душану и према власти датој Вукашину, · 
предати сину очино царство. (6 том наме 
сазван „сквОофњ“ српског дарства у Ско 
Истог је дана био крунисан и миропомаз: 
Урош, јер и сам вели: „весемро се доуше 
БОЖжљСТЕНЕМЊ ДАрОБАНН нже мн даста ЕМ 
вљспрнети взиљуњ царњстена ДНАДНМОНО 
менше цлрњекдго уфвтота“, па тада потврди 1 
таго у6ора“ и свачија права н привилеги 
са својом мајком царицом |еденом, с патриг 
мптрополнтима, игуманима и са свима влас 
возможннин подњ рукого") царства ! 
двором срљељскни“, Туна цар запише и ут 
тели н властелићима „вафине“") „Цар“) 
Мавро Орбини: био је веома лепи од њег 





ју Гл, ХИ стр. 40 године 1358 7 окт. јер 
година од ! сеп. дакле је рат пламтио већ октом 

3) јер Синиша већ није био под његовом р; 

3) Моп. Бег. МЕ. стр. 126. 

%, стр. 268. 
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ија да бијаше достигао тек 
заваше веливу опрезност и раз: 
... „он насљедивти у це 
ти царем; у чему несу ну 
га господа царевине“... „! 
увава Мавро Орбини — неки 
х, који сирћуцара Стев: 
ану већи него што бе, 
Вукашин деспотибрат 
хунски, и кнез Вонолавс 
з сваки био на челу г. 
вине. Зато неки његови љу, 
фу му, да затвори деспота В' 
еке друге, који у свима | 
шику охолост, и бејаху пј 
одстрекавали су цара (они ! 
овинције, којина ови 
сиромашним властеле 
бејаху ну верни; дока 
о то не учини у почетву 
(барони) ни о чем не сужњај 
Ур, доцније, вад буду потвј 
ђ, то неће моћи учини 
пости. Ове савете не сано У 
проказујући ") их, учини „Е! 
се стражама окруже мо да р 
о они, који су га добро све 
1, уздрже се од даљег саве; 
шукли негодовање и мржњу ки 
увољавјући се тим, давао је 





» којима је раздао Душан земље. 
давали савете. 








Е 
МО 
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и звања оптуженина (кнезовина бај 
је додао Вукашину још многе про 
титулу краља. Којом приликом В; 
тавати многе знатне лнчиности...Ц 
да то чини по царевој наред( 
своју боље обезбедио. Подигао је н: 
кнеза Војислава 41 Уотпо, чију је 8! 
за жену, а одпустио своју прву жену, ! 
И из да је (ова горко осетила ту 
би увек имала пред очина супарви! 
вољно вз двора и вратила се вући 
држави појавило велико комешање ( 

„да то сваки властелин упињас 
узвиси, и да не подлегне ра 
којама главни је био кнез Ла: 
пирао све земље на граници У 
(као што је речено): вемља Ст 
краља. 

„Такође и Никола Алтоман 32; 
је управљао Вонслав, његов стрицу 
И да би боље ту ствар обезбедио, 
кнеза Вонслава са два сина, који ( 
стрица, које је доцвије уморио отро 

„да чијим стопама идући Балр 
Ђурађ и Балса, зетска властела, ал 
зеше обе Зете. 

„И Ћесар Војихна са Угљешом « 
је вад свима земљана, воје су грани 
све су то чинили тако Бао да 1 
поведио, али у ствари. чин! 
воље, тако, да за мање од десет 


1) једисавету. 


РАСПРА! 


а рашка би подеље 
уна и свави је јошк 
» и признавао их 
гин седио је уПр 
ље, а Угљеша ње 
ију до Солуна, 1 
шићи — горњу 

д граница босанс 
А Лазар са св 
љу Краља СтвФа 
до са Дунавом.“ 

И тако „смрћу ц: 
зева (барона) тежи, 
» бијаху“, 8 то су 
1) Вукашин и брат 
2) Војин и његов ј 
3) Кнез Лазар и њ 
4) Сиромашна браћ 
Како је, дакле, Р 
5 г. ови поименовани 
у већи него што 6) 
ана, који несу били 
овали су млађаноме 
ви и спрожашних 
занста није имало ( 
воме оцу, па и њем 
Стратимир, Ђурађ: 
ви они остали вере 
грдио у чему се ко 

ачар: „првнданха м 
в свати отикнце“,ј 
ди од људи верни; 


5) То су народне пјесм 
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ипак весу уносили у државу никакву стварву 1 
по томе што просто мењање чиновника не само 
мера ужестна, ни рационална, него је напротив ј 
зло, које умножава свавоврсне неправде што оби 
у деспотским државама, 

Мора битни, да је цар Урош имао некакв; 
намеру, кад те савете није усвајао. Како су њег 
тељи били Дубровчани м у опште како се ондашње 
царевина налазила под великим утицајем талијан 
туре Приморја, цар. Урош подпадне под утицај о! 
дића,“) које је Душан послао у Дубровник на ше 
и онамо био основао библиотеку.) Тато исто 
потпасти под утицај оних 20 племенитих млади 
је Душан био довео своме двору, вероватно рад! 
тања цара Уроша и других младића. Ови млади 
налазили сталности државне у збацивању им 
чиновника, него у законина, у правдниу од 
ности чиновничкој пред судом, како 32 | 
тако н новчане рачуне: „Цар МАадНХЋ же 
прикемме н мове.“ Зашто На ово питање даје 
Луварије, говорећи: „Урош насљеди оца... и ако 
њега мало надали, ипак у првом доласку на вла 
вао је ове доброга, да кнежеви (барони) поје 
провинцоја. по свршетву њине управе, 
ђене на три године, морају предстати 
царског Двора (бјифа ф богћ), држећи, д 
са потпуном влашћу, воји мисле, да нес 
нуђени никоме да дају рачуна о своме 
тешко ногу да избегну зло (рађење).“ 


1) Флоринеки. 10жв. Сдав. и Виз. 272 из Черв 
децу : ргињапов се! ИЏегагшт вижНа рарцогев зиае сепив 


») В. Макушев. Изедфдов. обљ истор. памат. 8 
Дубров. 1867 г. стр. 41. 
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овота се види, да су старци саветовали мењање 
свање кнезова „неверпих;“ а „младима“ није 
ло до мењања чиновника, него да се утврди 
"станова, која би сама собом била га- 
, да на Бо био кнезом, мора давати ра- 
своме раду и потоме да мора бити че- 
добар. 

ути стараца били су практични, али је цар Урош 
ја нидостивна“, па их није могао збацивањем 
јер је био уверења, да п они љубе и воле своју 
онако, као што је и он воле. 

ути мдадићки били су у истини идеални, добри, 
се данас збацити једни, сутра други итд. И 
вити вечити неред и трзавицу, а нигда не бити. 
и путу. Зато је цар и хтео према свима остати 
— цар, па је и створио сјл 4 Сон т.ј. 
и оно, што се пре звало „краљев суд“ или 
судије“ од највећих државника, да њима кне- 
уства полажу рачуџе и да одговарају за сва дела 
починили у „државама“ у ојима су владали. 
нова занста је била уместна и личи на ове уста- 
ровника и Мљетака, где су виши чиновници по- 
ачуне о својим радовима пред Већем или малим 
десеторице. У толико ова установа има рђаву 
то у року од три године, вредан „кнез државе“ 
толико и тако развити своју личну и саможивну 
а га по истеку три године или није било мо- 
«орати да одговара, иди је могао починити то- 
ћ, па утећи и избећи одговорности, због тога је 
жњење нашег најстаријег хроничара, да је Урош 
) зато, што је одбацио савет стараца, а усвојио 
адића. У саној пак ствари, цар Урош је желио 
10 тим добром одушевљен и да га небу „издале 
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војводе“) он би Србију преобразио у пр 
организирану даревину и тиме би доврши 
свога ведивога оца т. ј. подвргао одговорности н 
државне органе кнезове, који др же царством њег 
И тако, у самоме почетњу царовања, цар Урош 
да установом одговорности пред судом, подчани ( 
виње закону и да их упути да владају по 38 
а у исто доба с друге стране, да заштити н 
властничког насиљан зулума. Владајућа 
се дакде и покрену једни противу других: јед! 
ставу већи него су би ли, а друга — да се том 
Цар потврди њих све у чему се нашли, а устан 
о одговорности, одложи мењање управитеља по с: 
_ раца на три године, јер после свако три ГОДИЕ 
су предстати суду царевога двора. Вукашан је 
царством. Кад се Урошу наврши 20 година, «с 
Сљвор и крунише се у Свопљу 1857 тодане, И св 
нају за императора. Дакле 1360 године, истиц 
Бнежевина (баронима) да се јаве суду и да преда, 
о својој радњи и о управи. Како је пак Вукашан управљао 
царевином од 1395 год. кнез Лазар у Подунављу пре- 
дузне да се оснањи и ојача онако исто, Бао што је био 
силан Вукашин у Приштини, Овопљу и ПШрилипу. Ова 
тежња кнежева да поставу већи, тежња дара Уроша 
да уништи сизеренско право Угарске над Славонијом, и 
рампапина =) заповест краљу Угарском, да удари на шиз- 
натика и тиранина „краља“ рашвог и навуче му рат 





1) т. ј, кнежеви. 

3) Рајабетћоћ, Шћа;, Бгђ, стр. 293, где у писму између оста- 
зога стоји .... фчае гедешеом (по рег еовдел већ та оов е: 
сћеге сов гедој Казјав ас !еггаша Фаве Огоз! ве гореш Казајае 
топапапа виђвипг ејвдет, јашћег иМегипбуг е(с. Да-ли се нису тужили 
атрабитељи царевине» на Урошево тиранство, што их подвргавао 
одгонорпости 7 
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му се чинило (дуго) тешко и незгодно прећи 
одржавати људе у Рашвој краљевини, нем 
неста, где би их (војску) склонио, И док се ов 
мислима, као што срећа обачно кадгод спреми н 
удесне случајеве, два бана рашке краљевине 6« 
се неђу собом. Краљ рашки више пута тр' 
их пошири и најпосле, оних дана, имајући оба п 
и тражећи да их изжира, а не могаше успоти, наљу' 
будући уздржљив на језику, рече им: „идитед 
(бјатрајога!) ичините штовишезлаједанд 





дичи. Душаш прогна папске посланике. Угри оставе на 
Краљ угарски уплео се у рат с Литвинима п Татари 
склопио савез с Ваашким кнезом ш ожени сина. Па по М 
понуде за савезника, да би од његовога зета Младена ; 
п Скрадми. Противу Душана био латински запад и 
1355 г. Душан кренс војску да освоји Цариград. као што > 
писмо из под Бера (Дубров. Спом. Пуцића П — 23) пи 2 
умре у Днавопољу (т. ј. 11 оррдо Глатрој Геђге шатед 
р'шв ехћајау! ХУ Песетађг 1а 45 ап.). Папа се био разј 
шана. Лудвик угарски свршио ратове у Пољској п као кат 
да изврши рат противу Србије и Срба «бунтовника ир, 
мајке цркве, — шизматика, неверника и хулитеља като. 
Искупило се било до 100.000 католичких крсташа, И 
Лудвика: «барјактаром цркве противу шизматика» (8! 
адуегвив ипдејев. Тћејп, Моп. Нипд. ПИ, 2! — 27). Пох 
стављен, јер краљ Угарски «није имао места у Србији, 
гао сместити војску,» а имао је и преча посла да се 
Мљетцима. Год. 1357-8 тај рат он сврши им задобије о: 
мацију, а «ава рашка» нссретна „барона својом свађом, 
гућности, да пређе с тим католичким крсташима у Ср 
ствари био је надбијен и сузбијен. 

Кад је Душан умро, Србија је била једини бој 
Турака м латинског запада. Душан је са свим правично 
освоји Цариград, а за тим да се крене на запад им дар 
са Угрима и са навалом латинства са запада, 

Српски барони шесу ни понмали право стање с 

















ж) Вид. о овоме доста доброу «Образован. Ср 
ришеког стр. 255 — 67. Флорииски греши кад кажо, 
мије био пошао па Цариград. Флорицеки у главноме не 
шана онако, како га извори описују. 


РАСПР 


зане у г 

) те оба 

иј, који, 

обаланг 

аног све 

уде суко 

к задово 

» је, чес: 

дећи ов 

дајући 

тивника од његово 
што бољем стању одбр: 
једном угарском барон) 
Аа ће се учинити христј 
даде ну толико људи, 
нало, тајно их превезе 
се упети из све снаге 
своју срамотуи ш' 
мало ценио због лобеде 
понео: 83 нова дође са 
н не знајући, да су У 
помоћ, судари се са ње 
рости Угра, би побеђен 
подлегао пресуди стара 
освудану уводана, 
је, да не треба таво о! 
да му овај не може на 
није изпочетка 06 
бадо, пего је пушт. 
болест, изродило 6 





1) Ово је оно Мавра ! 
рили, да радо са дознолом 


тласви ту 
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осигуран прелаз, овим баном (сл: 
војском Дунаво, као што ћемо 
месту видета. 


6) Гл. ХХХП књ 


Мало више описали смо д 
ваво рашки краљ, одступивши ( 
био се протаву њега побунио. Х 
држао је један део Славо 
вруни (дот!по)') краља 
одустао од своје службе 
угареви краљ био сена ње 
нашавши, да му је прелаз прев 
ниште његовој војсци спрешљен 
је помоћу Угара, победио сво 
се човев угарскога кра; 
1859 г. угарски краљ пређе с 
и стрелцима на коњма и друга 
с тон војском удали се од об: 
равне пределе, допре до вела 
И ту доста далеко пред план 
многу војску рашвога краља, | 
брани краљевину. Угри радо « 
дуге борбе, разбише је. Бегају 
ницу и повукоше се у планину 
тако отпочела ствар, Ераљ 
преко Дунава с великом војске 
дима, који му бејаху претходе 
устреми се на ону низку све 


%) Онаквих је одиоса било вип 
краља арапцуског ш инглеског и т. 
Урош, него његов отац Душан. 
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з тешке пролазе тако, да 

занину. Усљед таввог успе 

нину пређе, али на то н 

(во се није свидидо, да с 

опасности. Но зато ином 

ратника пођоше напред, 

им, који се звао рашки Б 

1 у пољу, негб по њином 

светом у градове од 

знемиреви без огромне шт 

Угри не налазећи никак! 

рејездили су ва више, неј 

, не налазећи ништа што 6 

НЕ зло свлонилдо у шуме Н 
ници пођоше ипак напред и утврдитше 
"Ту их нападоше некакви сељаци, 
нвишли на језгру непријатеља, многи и 
на коње, мислећи да ће се побити. И 
прозвани из поруге: трешњарски 
су св налазили у једној шуми од треп 
кад су поменути сељаци на њих напа. 
видећи да ту стоји без вористи, не 
отпора, врати се с војском у Угарску. 


Још ћу додати, да је цар Урош, 
пином писну у Пеачевића, одговорио. , 
православну веру, нити хоће да при 
Зато папа и напише краљу угарсконе 
заповеда да покрене крсташе противу 
и његовог шизматичвога народа. 

Кнез Лазар је обећао враљу угар 
ивти латинску веру и да ће бити „чо 
Браља.“ 
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И Тако: 

1. Мљетачки акт тврди, да се рат 
српског цара и угарског краља 1358') г 

2. Вилани тврди да (одавно) српск! 
себе признавао васалом угарскога краља 3 
Угарсњи краљ није био у стању ма у че 
али угарском краљу помогао је рат између 
тлавара у Подунављу, због чега „слабиј! 
век угарскога краља.“ Овога не би 
дани, да је борба између два рашка бан: 
била обустављена као штојетре 
била напуштена (борба) да пре 
чиву бодест,“ „Неколико кнежева — 
— по смрти цара Душана тежили су да 
(него што су били). Старци су саветоваг 
те кнежеве (бароне), а вернима да пред 
Младићи су били мњења, да се по наче 
дубровачком установи тригодишњиј 
после рока да дају рачун суду цар 
и одговарају за своју радњу. Ца 
збора, а уздајући се у правду, лравацу, ! 
тизан усвоји мњење младића, па потврда 
и тако је био преиспуњен наивности, да је 
витељима царевине оне, који су му савет 
њу је налатала да уради приктичка ну; 
ничка увиђавност но опрезност, 

Овакво решење питања добродошло 
вина, којџ су хтели постати већи по сир 
што су били: 

Т) Вукашин и његов брат Угљеша с 

2) Лазар кнез Подунавља (пашеног , 





1) Гласник ХИ, стр. 40. 
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Тешко је одговорити на питање о земљашту рато- 
вања, али ослањајући се на један акт цара Уроша, по- 
кушаћено да одтоворимо и на ово питање. Тај царев зет 
налази се под годинон, од створења света 6869, а од 
христовог рођења 1360, јер је то било 29 септембра, 
на Свинцахћ. Због овога акта морано замислити, да је 
угарска војска ишла оним истим путем, којим је ударао 
на Србију краљ угарски 1834 године противу Душана, а 
то је према рудничкни планинама, јер је земљиште „ње- 
говога човека“ било Подунавље т. ј. главно банство ма- 
чванско. Главни стан српске војске морао је бити с оке 
стране рудничких плавина. У главноме стану био је дар 
Урош. Дов су Угри очишћени са српског земљишта и са 
земљишта Лазарева, морао се цар задржати дуже времена 
у Подунављу, па у своме повратку 29 сен. 1360 године 
и примно дубровачке посланике у Сенвцах са тужбама 
„Ф равотах градукихњ н Ф таконахе н е цлринахв, које су 
(евгн) сада настале“, а несу биле за владе његовога роди- 
теља. Цар ин изда повељу, да греду с трљгомњ и купљом сло- 
бодно у земљу његовога царства иди на Зету на (село) Бал- 
шиће, или ва државу") кнеза Воислава.... а да им но сине 


правити сметње ни кесалија, ни властелин, ви кнез. За оне 


царине, које су „сада (сећги) настале да не цлаћају 
никому ништа“ 

Какве су то настале нове царине) Усљед каквих 
нових догађаја насташе нови појави 





Или је Алтоман, као што мисаш г. Драгашевић, ког је кне- 
„Лазар поразио и убио, па заузео део његових земаља. Отуда је раз 
зумљива мржња између Николе сина Алтомапорог и кнеза Лазара, која 
се свршила поразом Алтомановића. 

Био један или други, овде је главна ствар усвађа два 
кнеза» цар-Урошена, која је даза призику угарскоме краљу да пређе 
у Србију. 

') Моп, Вег. МИК, стр. 168. 
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Нови догађаји 
автима цара Уроша 
сувремении или дор 
сио видели шта је: 
је био међу онима, 
смрти цара Душана 
који је узурпара' 
земљу Стосана краљ 

Тим истим пра 
ћеник Вукашин; 
међу Дубровнива и 
су Которани отеди 
бровчани били тине 
почне рат 1361 г. 
влада. Вонслав је 
бровчане, па плане 
тачви посланик нор 
придобије на своју 
„своју државу“, ње 
и 8 јула 1362 г. 
„внезу Вонславу и 
ратора Славеније.“) 
умеша се и цар Урој 
слава називље сано 
од 22 августа 136 
ства“,“) па је изк 


5) Гласт, ХИ год. 
3) фр. стр. 44: У 
«везикомоћии барон, 
цимир, Горгљ н Балша, 
3) Види се из окс 
између 1360 и 1362. : 
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ши „старе законе“, те су тим 
царине, што сведочи и писмо 

авина.) Кнез Вонслав у брзо п 
Никола сан Алтоманов, затвори њ 
и Стевана, па их умори и проду 
зна не обраћајући пажње на запове« 
као самостални владалац. 

аморје опет захвате три брата: 61 
за другим странама Урошеве царе 
. Кантакузен, како сио видели, ( 
их српских земаља у главноме 01 
шана у Србији се изроде грађансе 
иша царев брат крене се с многе 
царство од синовца. Урош опет 
(брани насљедство свога оца. Цари 
но над многим градовима, 

ане династе протераше са управ 
узете њане области, па су једни п 
Урошу као „другу“; трећи не 
гони другога, 

пот Нићисор отрже Акарнанију ( 
зр га је светина са отвореним ру: 
избави од страсти“ српских власт 
едан од Срба, испроси за жену 


већа властела и управници гра, 
се побуне противу Уроша с нам 
фу Матији. Кесар и заповедник 
ја ће се покорити цару Матији 3 
аповедником Драме, па ће ну из, 





гр. 174 и 175 


у ТаБС 
та са ' 
ћ. Цар 
војска 
аверев 
гојеци 
+—71Т 
напад 
ћ на 3 
~ 4а зав; 
заједно сц 
храбрости 
својих, КОД 
жалио што 
се старао ; 
воји се бил 
— варваре 
да се спасе. 
Србвма, кој 
нарочито у 
тијине Фал) 
дали пораз 
и грозно ш 
заробили М 
до града Ф 
зеди теснар 
руштине, г, 
могао наћи 
вуљини се 
Њега Вонх 
га пуститв, 
Матију с 
ника. В) 
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прво да од Матије добије новаца (за ослобођење.); друго 
да га придобије за савезника за своје бунтовничке 
(узурпаторске) смерове, с каквом намером и пође на Серез, 
али се у путу разбоде, где је 25 дана боловао. Пошто 
је оздравио врати се у Драму, где нађе посланство цара 
Јована Палеолога, које му предлагаше, да ради с Матијом 
шта хоће вли да му га преда за велико благо. Вонхна 
је најпре обећавао Матији слободу, а за предлог није 
хтео да чује, али пошто се уверио, да је натијни град 
освојен и породица заробљена, па се није могао надати 
да ће од њега добити новаца и помоћи (за своје бунто- 
не планове), он га презре као безкућнива и ступи у пре- 
товоре с Палеолотом, који кад, бише свршени, Воихна 
прими новце в Матију предаде Палеолог, а овај га окова 
п баци у тавницу, из које га је пустио, кад се овај одрекао 
царске татуде.“ Угљеша са својим тастом Вонхном заузио 
све покрајине Романпје. Воихна умре п буде сарањен код 
Хилендара, а Угљеша постане око 1363 самосталан и моћан 
владалац сриско-грчких земаља на источној страни ца- 
ревине. 

У грчкни земаља Влахије п Трикале самостално је 
владао в господарио „цар Синиша“ — Палеолог, а у земљама 
„Арванитаније владали су други ситни владаоци. 

У површју Струме самостално су владали Деанови 
санови. 

У стецишту Вардара по десне обале Црнога Дрина, 
управљајући царством и љивећи у Приштини, управљао 
је и владао Вукашин, 

Насљедник кнеза Вонслава Никола, каже Лувкараје 
„по наговору Которана оштети трговину и границу дуб- 
ровичку и затражи, да ну Дубровчани плате однах 10.000 
перпера, а за 108 година ло 2000 годишње, На то дубро- 
вачко веће потужи се цару Урошу, код кога се кнез Лазар 


ПРАЕ 


3: 
Ни 
ше 
бр мнрмеј темушоел „186 
и саопште Дубровча 
санота себв, већ је 
Угљешом, од којих ] 
Дубровчани и проме 
политичку радњу“ т 
враља и добију је (136: 
Из свега овога јасн 
инсци дубровачки, барон 
Аушана тежили да пост: 
шњи ров службе на то, 
кад их суд царскога дво 
врло удесан одговор, ва 
да свројни само народ, т 
суштина сане ствај 
њихов одговор царевом 
Душанов син звао се Урог 
чиновнике и верне своје 
неверне.... Он јеб 
љају“ са доњом Френом, 
обичај, да ни који човеј 
вене чазне на ногама ни 
да носе црвене чизие, ! 
себи а цару се успротне 
а они му одговоре овак« 
чизме, па их нам нећеш 
Јасно је, дакле, 1 
дишњи рок на стварање 


1) Гдасн. ХУШ стр. 7 
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је: „Све су то ' 
„али у ствари 
даревина Рашк 
,„ невак је је 
уизнавасих 3: 
још мвоге пров 
... Вукашин је 
грош сада није н 
баш у тон време! 
грош чује, да «с 
ао да с велакој 
ошао у земљу Ке 
св на пољу Же 
360 из њего 
..... Жад се 
а „два брата 
ра.... и цар Ур 
и књизи Нзвфогј 
пају за три српо 
трву мећу под 
364, а трећу Ву 
тако рећи нари 
о Кантавузену и 
ајци војску уп 
обе доцније екс! 
окога народа. 3: 
да је цар Урог 
тротиву Турака 
пи Левенклавијеј 
пту ограду прот 


меша убијство Ву: 
рош убијси» 
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враждовали између себе и не 

моћ притећи, нити један друго: 
штега добра, већ прекомерно 1 
ађе и зађевице на место да воде 
"да је пошла, а они разнишљав 
шоти гинуди и напразно пропад: 
којој је примио учешће и дар 
шна Тћ. д' Оквла у Назбојте де 
аппорје, 1871. %. 1. рад. 16 
16) ствар је текла овако: 

По смрти Душана, унутраш 
звном организну тако поремете д) 
аљ Лудвик предузме и сЕлопи 
„а. Фими између 1363 п 1364 7 
|двив нареди Као сви да сен 
364 године. И сви се сајузнице 
адалаца. Краљ угарски лично 
залиционом војском, које је бил 
јева се упути Једрену опседну 

Лала-Шахвн није имао ви! 
· пошље храброг Хаџи-Ил-Бега 
видницу, али да тако ствар р 
помоћ Мурат, који је тада 
упа у бој. 

Хришћанска војска примичу 
Мараце. Хаџи-Ил-Бег уочи сл 
јеке, на пне, да свој стан несу 
ровао потпун неред, да је ке 
победимости њене снаге, па ]ј 
е се свако добро уживало, где 
ве на место дисциплине и трез 
исли, да се овим користи без 
1 се дакле, са својом војском ј 


Миро уманмњу шемрумуе ј зуљан мршишувнњаа ппушој а јојр 
падији новопоставших владалаца — насил- 
ника и саможиваца, који су разграбили царевиву и 
и проузроковали слабост царства, а на првоме месту били 
су противници Вукашина, па се зачне мисао, у средини 
српских земаља — у Пећи, да се сазове државни збор 
и да се васпостави царевина и цар Урош. Ма да су при- 
сталице узурпатора и саможиваца радиле противу тога 
захтевања, али је глас читаве земље бпо тако снажан и 





1) Дала-Шахип из зависти отрује Хаџи-ИлБега. 











р 


__РАСПРАВА О ЦАРУ УРОПШЈУ 


И воћан, "да заиста буде решено, да се искупи збор ца- | 


ревине, И збор п буде сазван. 

Разлика је била између једних и других у томе, 
што је у рукама узурпатора бала материјадна снага а на 
страни чувара реда, законитости и династије опет је била 
морална снага. Наравно, да катеријална снага Бога не 
моди, него руши, па се још унапред могло предвидети, да ће 
царство пасти пред том дивљом и необузданом силом, али ипак 
збор државни буде сазван у Призрену, у пролеће 1365 г. 


Ево како се о томв казује у „Љетопису, Родослову и 


Хрисовуљи Пећкој,“ устима и руком патриарха Паисија.“) 
„По протетенио многих лата") правефа Вљка- 
шиноџ..... непокон кека ненавидећи добро ДЕАЕОЉ Е62Д- 


· веже рат. между младим царем Урошем и Вукашином и 
иногох метежу ЕВЕШу н распре помсжду нмн (њима) 


вњ те дин: ови сепомагатван царо ОМрошу нв по правде 
тако. н теста, а ови (сљпомагатван) Вљкашнну по не- 
правде тко БитН многоу метежоу н рдднастеџ н непрдеди ) 


6 неправедному соуда но жалостђ кема 65, помеже сњ 
аснањемњ вкељидетњљ (Вукашин) првстод его (Урошев) 
по тоднкон клетен“) н тлаебшфантн палим престулннка 
" сеБе покада  (Вукашин.) о. 


„И тогда. сљеороџ Бмвшоу вђ градоџ Прихренох, 
у храму архистратига Михаила, који је на реци Бистрици 


„под (Вишејградом, више Призрена, која је поднтао. цар 


Душан, где му је и гробница с тедом. Дакле збор цар- 
ства био је у цркви Душановој, где је његово тело, Коме 

5) Гласн. ХХП стр. 217. ид 

3) Ово је Орбинијсво «десетпгодоје» 

3) Ово је оно, о чему говори народна песма, да се састала 
четири табора на Косову, па Вукашин вели «даје на њему ца ур- 
ство. и. т. Д. 


8, Овде је реч о заклетви. коју су дали цару Душану, да ће 
очувати престо Урошу. 
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Вукашин и остали да ће очувати престо ње- 
у н бити му верни. 

љЕороу Ссерављшоџ се немалоџ н дрхнепискојпо 
Сави н митроподитој н епнскопљ но нгамењ н 
чнокњ н ннокљ ннемало лика БлагОУЉСтН ТИХ 
сљимњ среском нже Под ОБАЗСТИО ТЕК ОН 
и Блљкашнњњ непокнноваше се гадголе : 
„Мик предано кеств.“ 

„Кемн“, њему одговори сљворњ српске царевине 
уестњ на текк ндрутено дондеже доспветњ младе 
дста, н његово (фест по родој н по колзноу; 
Блкашине наснловатн.“ На Урошу је царство. 
ного метежој БЉМЕЋШОМ НО МАЕН... 

шшин се није хтео покорити пресуди сљвофа срп- 
зине. 

+ сљвоф с патријархом донесу одлуву: 

фљана Тевћ господин... прнхрн с висине скок на 
Те ладин свонх н Бнждањ немрлведни соџдћ, еже 
мем вљхимаот. — Ово значи, да је СЕОЊ 
ревине изрекао проклетство над Вукашином, 8 
ај 8 означавају оне речи сувременика и очевидца 
фаја, Даниловог настављача: Влљвашињ на крд- 
драуноквњ, ниувсоже небркгћ о проклети светаго 
к) Савн;') грауњсккие стран н гради прмењ 
«, вели очевилац догађаја, а Паисије каже: — 
оше се са сљворд сваки у своје место а Вукашин 
еши Серез,“ Пансије: „И тада је благочастива. 
у својим сином довршила оставшу од мужа недо- 
реву у Жрвнон-Горн") т. ј. храм св. Богородице 
(атеја ; помеже царњ Стефан велики Б% ОСНОВА 





па пр. и стр. 381, 





Жеглигону, 
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по недоврњшима 55, си. поститавтњ его. Тада је до- 
вршена и митрополија скопска. 
Шта је било после. 


у. 


Шатризрх Паисије пре сабора рекао је: „после 
иного љета,“ а познато је, да је прошло, како вели Ор- 
баније, десет лета. 

Посде равласка призренскога сљвефа Пансије вели ; 
„И изколднко Азтљ мимо МДв,“ што |ће значити много 
нање, ну ние: 1365, 1366 и 1867—да: „и Бавашињ 
разевирепив се... . 8 идоушдетљ Влљкдшима р:тоборца... 
днавољ н (Баљидшннњ) наоушлет. сбов сАБГМ ОуБСТЕВ. 
По накмихљ днехљ нсходате оу ДОК: н тамо конаф жито 
прнешлетв, ОуЕНЕЛОТЊ СгО нитнињ повиниа..... Но ке- 
убрза ГАљеокој смвљшоу Фносењ его вљ мандстифћ... Прн 
тошњ манастиру има река тевућа с брда... Шаровик. И 
ту доносе тело иладога цара Уроша... микомв 0 сешљ 
водаша Ткмо ОНЖМЉ 7л0денцашњ обитељнону настојатељу 
са канснархомћ. НО подаемотљ тело Урошево у гробницу 
унутра у црква ндћ же вожљстена ') дмот се ефе Ф пра- 
фродитаањ саткорвис сотљ. И покрнемотљ плаоуомњ каменошњ 
и опело ноћу свршавају никому кадоуфој 0 семљ Тимо 
Блљкашнној н онкињ хлоденцамњ. Мата т. ј. дарица Јелена 
плачући о своме чеду и сљворој БмЕшој Ељ царских пода 
8 сљродствој сљердвша сб но плало но рмданшо не мал 
но Бљпрошеншо драг дрзга: Уто смета дљињељ! Мати тра- 
ећи сина, народ тражећи цара свуда на све стране 0б- 
тецаху и нигде ништа не налажаху. Царица Јелена с 
плачем одлази Вукашину и пита га: где шет. младћ цафњ 





1) У одтару св. Димитрија и пронашао је г. Јастребов мермерну 
пдочу с двугаавим орлом бег натписа. 
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и уто љета и камо пондећ НО Блакашињ | 
ја не знаи шта би: ако не буде пошао траг 
теља и отишао у Свету Гору, ко зна.“ Мати 
до Солуна и несу ништа нашли .... По МААЋ 
се (село Говорљиво) урошево убијство, 6 
у манастир и све дознаду, отворе раку и ов 
но фмданте н жљалњ н логихаетњ толо (мати) 
дијадимом ТЕЛО ОБАДГаСТЊ и убрусом покрива 
во у мало не лиши себе живота..... И ни 
неоуевд: конаха се Блаљидшина (село М 

Много пре Шајисија овако је џропричао потоње дане 
живота цара Уроша, Мавро Обриније:... Цар Урош, који 
је за свота живота пустио, да ну барони разграбе ца- 
ревину, живио је неко време с краљем Вукашином, воји 
ну беше означио један мали простор 38 издржавање, па 
му се досади бити Бод њега, те оде кнезу Лазару.“ 


„урош император убијен краљем Вука- | 


шином. Кнез Лазар такође је с њим рђаво поступао, зато 
се наново врати Вукашину. Но најпосле видећи, да с њиже 
поступају вао и до тад, реши се да побегне у Дубровник. 
За које дознавши од једног слуге краљ Вукашин, удари 
та гвозденим буздованом по глави, и од тог удара—цар 
—паде одма мртав; па га завије у један ћилим и даде 
саранити у Шаренику, земљи провинције свопљанске, Овај 
цар доншста је живео да буде очевидни прамер судбине, 
воја привидном добротом подигнувши га на такву ви- 
сану још илада, здрава, веома поштована и без труда 
(ноја); подигвувши га тако да у богатству, сили, и ве- 
дичанству изостајао је иза мало владалаца, на једанпут 
одвривши до тад покривено лице, тако га понизи да без 
јавна насиља иностраних држава, баци га у таву 
беду, да је скоро био приморан да проси и у божије аме 
тражи од својих хљеба и хаљина. 





| 
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Описујући пронену подитаке републике дуброг 
ако је република, која на место, што је тј 
лазила заштите код краљева Немања, на је; 
променула своју политиву и затражила зашт 
скога краља. Зашто! Ту промену дубровачке 
објашњава овако: 

Веће дубровачко оптужи Ниволу Алто 
Урошу, код кога је кнез Лазар радио у Бој 
чана а противу Ниводе. Цар Урош ну запови 
ва ширу Дубровчане и да виши од њих виш' 
али Никола на ту заповест није главе окрве 
дворсви људи саопштили Дубровч 
Урош није у власти себе самога, Е 
заузет Вукашином и Угљешоц, од Е' 
висио Никола Алтоманов, Дубровиг 
мвенише политиву а ослонише се на Лудвика 
свог.") Јер, видећи да је помоћ Немањине ву 
су се многи ослонили, наштавна, и 1 
бна помоћи, но да је коме пружи, :: 
опрезни људи, да стану на пут опасностим: 
могде задесити, и тако задобише милост Орсћ 
из Унгарске, па с овом помоћи изјаловише 
тељске планове. Будући забрањено нашим тј 
зарење на вашарина И на трговима у Рассији 36 
свих ратова, Који су врло брзо настуг 
краљевству, осуђеном небеском наредбом на нај 
и на не мању понизност усљед немарности УрошвЕ 
ства вножева (барона).“ Са ове две ре 
су прави узроци пропасти српске паревине, 





1) Ово је један такав доказ противу изналазача. 
га они ни чим. па ни Филодогијом не могу оборити. 
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У згодно време желимо све ове и остаде наше цр- 
теже јавно изложити како за сву Г.Г. чланове српскога, 
ученог друштва, тако и за сваког другог, који воли спо- 
менике из прошлости свога народа. Е 

Најзад сматрамо за своју пријатну дужност, да и овом 
придикон топло заблагодаримо српекоше ученом друштву 
на пажњи и помоћи, коју је и ове године дало једном умет- 
ничко-научном предузећу од многоструве важности по Ср- 
бију а српењи народ. СОмемо дакле очекивати, да српско 
учено друштво ни у будуће неће престати поклањати своју 
озбиљну пажњу овом предузећу, које је оно једино Броз 
тринаест година потпомагало, а ми га за то време извр- 
шили са једнаком савешћу и непроменљивим одушевљењем 
а, на задовољство друштва. А да би се једном свртшило умет- 
ничко-историјсео испитивање наших споменика, желети је, 
да се за овај спори и од случајности зависни посао више 
времена употреби. 


21 новембра 1884 год. 
У Београду. 


Друштвени изасланици за испитивање 
споменика уметности по Србији: 


М. Валтровић, 


ред. ча. срп. уч. друштпа. 


Драгутин С. Милутиновић, 


ред. ча. срп. уч. друштва. 
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Тв Боок зћоша ђе гебцгпед («о 
еће Гргагу оп ог ђегоге «ће 1ав, даје 
зеатпред Бејо“. 

А ћпе оЕ ћуе сеп!в а дау 15 тсигтед 
Бу гефашипр 1, ђеуопд «ће зрестћед 
те. | 

Р]еазе гебигп рготр у. 








